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‘e utvrdeno da se ovdje radi o arheolo3kom
spomeniku kulture NULTE kategorije, naselju
ell-tipa velike poursine,® kulturnih slojeva
mjestimiéne debljlne i do 2 m. U razgovoru
nakon obilaska terena i izvrSene valorizacije
lokaliteta, a imajuéi u vidu stanje u kome se
nalazi, stalo se na stanoviite da se neophodno
mora pokrenut! akclja za poduzimanje zastitnih

istrazivackih radova. Organizaciono-finan-
cijski dio posla preuzeo je na sebe Muzej
Moslavine u Kutini, a stru¢ni izvrsilac bit ce
Muzejsko drusdtvo sjeverozapadne Hrvatske,
odnosno élanovi Arheolo3ko preparatorske sek-
cije.5 Struéni elaborat koji de biti osnova
zahtijevtt Republickem zavodu za zadtitu spo-
menika kulture u Zagrebu za sufinanciranje
istrazivanja izradili su: dr. Zorko Markovié, visi
kustos Muzeja grada Koprivnice, Marina
Simek, visi kustos Gradskog muzeja Varazdin {
Branimir Simek, preparator Gradskog muzeja
Varazdin.

Napomene:

1. Prema ocjeni dr. Zorka Markovida u strunom
elaboratu: Plan zaititnih | sustavnih istraflvanja nalazista tell -
tipa Gradina Mari¢ kod Mikleuske (opcina Kutina),

2. Prilikom sredivanja podataka za Registar arheolokih
nalaza | nalazi3ta sjeverozapadne Hrvaiske (u tisku) izvrien je
obilazak lokaliteta na Gradini Mari¢ i ve¢ tada se moglo
utvrditi da prethodna znanstvena valorizacija ovog lokaliteta
nije potpuno to&na, 3to je i logitno s obzirom na veliginu
istraZene povriine 1964. godine.

3. Poziv da prisustvuju sastanku dobili su [ predstavnici
poduzeca "Cestar™ iz Kutine kao neposredno zainteresirani,
ali se nisu odazvall. U naknadno obavljenom razgovoru oni
su obecall nadelnu podriku i materijalnu pomod u granicama
svojih moguénost.

4, Prema procjeni dr. Zorka Markovida u njegovom
strz}aénom elaboratu fa bi povriina mogla iznositl 1 do 20 000
me,

5, Vodltelj programa istraZivanja Mikleuke bit ¢e Zorko
Markovi¢, a pojedini arheolozl ¢e se ukljudivati u akelju
povremeno, $to su prihvatili 1 kolege koji nisu prisustvovali
sastanku u Kutini (Goran Jakovljevi¢, Zoran Homen |
Vjekoslav Strk),

Zorko MARKOVIC, Muzej grada Koprivnice

Arheoloski nalazi uz Gergeljev mlin u
Starigradu

U proljede 1989. godine muzejski suradnik
Ranko PAVLES iz Starigrada poklonio je
koprivni¢kom Muzeju materijal koji je prikupio
s desne strane riecice Koprivnice u Starigradu,
uz Gergeliev (Gergelyjev) mlin koji je jo3 i
danas u funkcijl. Vodenica Dragutina Gergelja
nalazi se na tzv. ¢etvrtom slapu. Kupio ju je
pradjed sadasnjeg vlasnika 1886. godine, kada
je do%ao u ovaj kraj iz Madarske. Mlin se od
davnine nalazi na lokacijl koja je od Kamen-
grada udaljena oko 1 km sjeverozapadno, a od
sirane stare jezgre koprivni¢ke utvrde oko 3,5
km jugozapadno. Nadmorska visina zemlji3ta je
oko 160 m (v. Kartu 1)1

Zanimljilvo je da se u arhivu pavlinskog
samostana u Strezi od 1414. godine spominju
na potoku Koprivnici mlinovi (ili isti mlin vise
puta): ti mlinovi su dio kemengradskog posjeda
(predij Kameno), a najéesée se spominje mlin
Salomoniéak.2 S obzirom na posjede koji se
spominju u nekoliko isprava a koji se nalaze

uglavnom na zapadnijim | sjevernijim stranama
kamengradske utvrde, moZemo pretpostaviti da
je 1 poznati mlin Salomonéak (ili neki drugi
bezimeni mlinovi koji se spominju u ispravama
kao dio istoga posjeda) bio negdje u blizini
danainjega Gergeljeva mlina.3

Ukupno je zasad skuplieno 3ezdesetak
ulomaka keramike i tri olte¢ena Zeljezna
predmeta. Sav kerami¢ki materijal je wrlo
odteden jer se radi o oranicama. Najstariji do
sada poznati nalazi potje¢u iz starijega 2eljez-
nog doba. Boja finog posuda varira od crne do
smedkaste a u fakturi ima samo primjese
pijeska. Grublje posude u fakturi ima 1 usit-
njenih kamenciéa a boja mu varira od smede 1
slve do crvene. Postoji i posude koje bi se
moglo nazvati prijelaznim izmedu finijega 1|
grubliega, boja mu je slitcna grubome, all je
povridina bolje i finije obradena. Radi se o
$irokim zaravnjenim i malo facetiranim obo-
dima velikih lonaca (promjer na obodu je cko
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25 cm, v. T.ld1), polukuglastim zdjelama,
lonéi¢ima s malo zadebljanim obodima, ta-
njurima s malo zadebljanim obodom, kod nekih
posuda postaji ukras u obliku plastine grede s
otiscima prsta itd. U blizoj okolici nalazimo
analogije na naseljima Farkasi¢ P, Delovi, te
Vlaislav.4

Drugi tip prethistorijskih nalaza odgovara
vremenu latena, ti. mlademu Zeljeznom dobu.
Kod finijega posuda boja je crna, siva i
smedecrvena. Od oblika zastupljene su zdjele s
uvucéenim obodom, te bikoni¢ne i zaobljene
zdjele-lonéi¢i sa zadebljanim obodom (T.1:2).
Kod grubljega posuda zastupljena su tri deblja
grafitirana ruba lonaca sive boje, te jedan malo
svijetliji, a svi imaju u fakturi pijesak, kamencice
i grafit kao dodatke (T. 1:5). Treda kategorija
nije dovolino jasna, ali bi vjerojatno cinila
prijelazno posude a sastoji se od nekoliko
Zedljasto-2ljebljeno ukradenih ulomaka sive
boje te jednog zadebljanog ruba lonéida crvene
boje. Analogije imame u blizini, na nalazistima
kod Vlaislava i Delova.s

Antiékih nalaza takoder ima malo, ali
dovoljno da na njih gledamo drugacije nego na
nalaze s Kamengrada ili opeke kod tzv. tra-
fostanice u Starigradu (danas nasuprot
gostionici Ive Franje).6 Ostaje, naravno, otvore-

nim pitanje radi li se o nasecbinskim ili
grobnim nalazima. Jedan ulomak posude ima
zlijeb 1 na svjetlocrvenoj podlozi ocuvane
tragove tamnocrvenog slikanja: no, ne bismo
govorilli o pravoj terra sigillata posudi (T.1:3).
Zastupljena je i obiéna crvena keramika (Siroka
drska s tri zlijeba i dva rebra, te ja¢e profilirano
dno velike posude), te posude sivkaste neciste
boje (ulomak dna, zaravnjeni ulemak oboda
tanjura i trbudni ulomak posude s blagim
viderednim ¢esljastim valovnicama | urezima
izmedu njih). Najzad, ostaje i kategorija sred-
njoviekovnog posuda. Kod gruboga uobicaje-
nog posuda je te3ko reci nesto preciznije o da-
taciji, osim da sudeéi prema rasclanjenim obo-
dima i fakturi ne bi bili stariji od razvijenoga
srednjeg vijeka (13-14. st.)7 Boja dva rubna u-
lomka i ulomka dna je mjeSavina crvenkaste i
prljavosive, a u fakturi se nalazi i usitnjeni
kamen. Postoji i jedan 3uplji ulomak koji li¢i na
cijev, pa bi moZda mogao biti dio nekakveg
zavrietka pednjaka. Izrigito kasnome srednjem
vijeku, premda u uZem smislu tesko opredjelji-
vo, pripisujemo tri ulomka (eventualno vrijeme
15-16. st.): to je jedan ulomak tzv. oker go-
tickog posuda, ulomak ruba svijelle oker po-
sude (T.1:6), te dva glazirana ulomka (ulomak
trbuha tamnozeleno glaziran, te ulomak malo
zadebljanog oboda smede glazirane posude
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1 - 6: Starigrad - Gergeljev mlin
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koji s unutarnje strane ima svijetlu valovnicu
ispod koje je vjerojatno biljni metiv - T.1:4).
Ovakvim kasnim posudama i tehnikama nala-
zimo analogije i kod nas u Koprivnici, ali su
negdje datirani i malo ranije® Do dalinjega,
ipak, buduéi da nemamo dokaze za ranije
pojavljivanje takvoga posuda kod nas, ostajemo
kod kasne datacije.

Rezimirajudi, premda raspolazemo s malo
materijala a teren jo3 nije dobro u Sirinu
rekognosciran, a kamoli kopan, mozemo s
oprezom pretpostaviti da Je Gergeljev mlin
izrazito zanimljiva lokacija na kojoj vjercjatno
postoji kontinuitet od otprilike 8. ili 7. stolje¢a
prne. do 16. stolijea, vremena nesigurnosti
turskih pljaékaskih pohoda.

Biljeske:

1. Kartu uz ovaj tekst lzradio Vladimir Kolarek 1z MGKe,
a T.1 Z. Markovié, Mlin se rijetko spominje u literaturi; tako v.
npr. F. Horvatié, Podravski zbornik 83, Koprivnica 1983, 181;
D. Rendi¢, Glas Podravine, Koprivnica, br. 50, 22, 12, 1989,
str. 5; nalazi su spomenuti i u skedama kod Z. Markovié,

Registar arheolofkih nalaza | nalazi§ta sjeverczapadne Hr-
vatske, MDSZH 1990. (u tisku)

2 K. DoZkal, Zbornik Muzeja grada Koprivnice 8,
Koprivnica 1953, 113 i d.

3. O kamengradskoj utvrdi v. 2. Demo, Podravski
zbornik 84, Koprivnica 1984, 320 i d; takoder N. Klai¢,
Koprivnica u srednjem vijeku, Biblioteka Podravskog zbor-
nika 19, Koprivnica 1987, 811 d.

4. Za Farkadi¢ v. Z, Markovi¢, Podravskl zbornik 82,
1982, T.7:15; za Delove: Z. Markovié, Podravski zbornlk 80,
1980, T2 na str. 327: 10, 11, 13, kao i Z. Markovi¢, Podravski
zbornlk 84, T.4:5; 2a Vlaislav: Z. Markovi¢, Podravski zbornik
88,1988, T4:4,5

5. Vlaislav: Z. Markovié, Podravski zbornik 88, T4:7.8;
Delovi: Z. Markovié, Podravski zbornik 84, T.7:7,13,14

6. Kamengrad: Z. Markovié, Podravski zbornik 87, 1987;
Starigrad: S. Kolar, Podravski zbornik 76, 1976, 110

7. Npr. Z. Markovi¢, Podravski zbornik 84, 1984, T.11:1,3

8. Koprivni€ki i kamengradski nalazi ovoga tipa nisu
objavljeni; za oker goticku keramiku postoje brojne analogije
u Naficama: v. npr. 1. MaZuran, Osjecki zbornik 5, Osijek
1966, 117, T.7:13, TB:1-4; takoder: B. Polla, Bratislava,
(zdpadné) suburbium, Fontes, Bratislava 1979, 127-132; za
olovnu caklinu u Evropl, najranije u 13. st. v. ELU 3, Zagreb
1964, 164.

Marina SIMEK, Gradski muzej Varazdin

Terminolo3ki rje¢nik — preduvjet kompjuteriza- |
cije u arheologiji

Opéenito
Kao 3to je Registar arheolo3kih nalaza i
nalazidta sjeverozapadne Hrvatske gotovo

spontano | logi¢no proiza3ao iz prethodnog
projekta Sekcije arheologa 1 preparatora
MDSZH (velika zajednicka izlozba 1 katalog),
tako i privodenje kraju Registra nenametljivo
povlaéi za sobom slijedeéi korak. Zahvaljujuéi
naime nekim iskustvima ste¢enim u toku
opse2nog | dugotrajnog rada na Registru, te
uvazavajuéi potrebu ujednacavanja kvantitete |
kvalitete informacija o muzejskom predmetu,
zaklju¢ili smo da Zarolikost | neujednacenost
podataka i termina koritenih kod Inventariza-
clje predstavija priliénu prepreku u keridtenju
podataka (bilo zbog znanstvene obrade, izrade
kataloga, organizacije medumuzejskih izlozbi,
lzdavanja zajednic¢kih publikacija). Podto ipak
postajemo svjesni neminovnosti - jer ra¢unari
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i AOP ulaze polako, ali sve sigurnije u nase
muzeje, galerije i zbirke, jasne su i sve
prednostl definiranja MUGIS-a (Muzejsko-
galerijski informacijski sustav; MUZEOLOGIJA
25, 1987). Medutim, da bi se uopée moglo
poceti s ujednacavanjem u dokumentiranju
muzejskih predmeta potreban nam je, u arheo-
logiji svakako, a vjerojatno i u drugim dis-
ciplinama, osnovni priruénik - terminolo3ki
rjecnik.

Upravo bismo pocetkom rada na termino-
lodkom rjeéniku oznacili na3 slijedeél zajed-
ni¢ki projekt. Iako izrada ovakvog priruénika
predstavlja dugotrajan rad, ipak ¢e svaka sku-
pina definiranih termina obradivanih prema
odredenim manjim tematskim cjelinama znaditi
napredak, korak naprijed u sadadnjoj sveopdoj
Sarolikosti na3ih muzejskih dokumentacija, oso-
bito knjiga inventara.



