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Tihi pregalac
(Branka Tafra: Vékoslav Babuki¢, Osnova slovnice slavjanske
narécja ilirskoga. Ivana Kurtovi¢ Budja, ur. Zagreb — Pozega:
Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje — Grad Pozega. 2013.)

U Biblioteci Hrvatska jezicna ri-
znica Instituta za hrvatski jezik i je-
zikoslovlje, objavljena je, kao dva-
naesta knjiga u nizu Pretisci, Osnova
slovnice slavjanske narécja ilirskoga
Vjekoslava Babukic¢a. Sadrzaj knjige
strukturno je podijeljen u dva dijela:
prvi je dio pretisak Babukiceve slov-
nice iz 1836. godine, a drugi popratna
znanstvena rasprava iz pera Branke
Tafre.

Babuki¢evom je Osnovom slovni-
ce slavjanske narécja ilirskoga prvi
put kodificirana hrvatska jezicna i
pravopisna norma. Budu¢i da je bila
prevedena na njemacki i talijanski
(objavljena su Cak cCetiri izdanja na ta-
lijanskom), s pravom se moze tvrditi
da je to prva opcéenacionalna grama-
tika jer je bila namijenjena cijelomu
hrvatskomu podrucju, ¢ak i onomu u
kojem su jo§ dominantni bili talijanski
i njemacki jezik, kao $to su Dalmaci-
ja i Vojna krajina. Po toj se gramatici
ucio hrvatski jezik pedesetak godina,
a jezik koji je Sabor 1847. godine
proglasio sluzbenim upravo je jezik
u njoj opisan. Vaznost je pretiska gra-
matike, kojim se obiljezava dvjestota
obljetnica rodenja Vjekoslava Babu-
kica (1812. — 2012.), istaknuta vec¢ u
predgovoru popratne rasprave. U nje-
mu Branka Tafra osvjetljava kultur-
nopovijesni okvir Babukiceva djela
upozoravajuéi pritom na ostale bitne

datume u povijesti hrvatskoga jezika
kojima obljetnice padaju u 2012. go-
dinu. Autorica istice da nema boljega
nacCina za obiljezavanje spomenute
obljetnice od objavljivanja Osnove
slovnice: ,,Tako ¢e ona biti dostupna
javnosti, a mi ¢emo pokazati da nismo
zaboravili ¢ovjeka koji je cijeli svoj
zivot posvetio javnomu dobru. Nije
rije¢ samo o prisje¢anju nego i o ra-
zumijevanju proslosti da bismo bolje
shvatili sadasnjost™ (83).

Rasc¢lamba ove gramatike te opis
zivota i rada njezina autora prikazana
je u spomenutoj znanstvenoj raspra-
vi priredivacice. Sveobuhvatnost se
rasprave naslucuje ve¢ iz podjele na
poglavlja (1. Uvod; 2. Teorijska pola-
ziSta i nazivije; 3. Zivotni put samoza-
tajnoga preporoditelja; 4. Jezikom do
cilja; 5. Osnova slovnice slavjanske
nareécja ilirskoga; 6. Konacno — jedan
slovopis i jedan pravopis; 7. Zavrs-
na faza — kodifikacija; 8. Zakljucak),
koja se, kako je obradba zahtijevala,
dalje granaju na potpoglavlja. Osvr-
¢uci se na svoja dosadasnja istrazi-
vanja Babuki¢eva stvaralastva, po-
sebice u knjizi Gramatika u Hrvata
i Vjekoslav Babuki¢ (1993.), Branka
Tafra istiCe da ¢e se ovom prigodom
problematizirati nekoliko tematskih
dionica te ¢e se neki podatci nuzno
ponoviti, ali ¢e biti dopunjeni novim
spoznajama, odnosno preispitat e
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se rezultati dosadaSnjih istrazivanja,
popuniti prazna mjesta te naznaciti
smjernice buducih proucavanja ono-
dobnoga hrvatskoga jezikoslovlja. U
uvodnom je poglavlju ve¢ naznacen
profil Vjekoslava Babukica kao gra-
maticara, leksikografa, priredivaca
starih hrvatskih knjizevnih tekstova,
dakle vrsnoga hrvatskoga filologa i
jezikoslovca, $to se posebice obrazla-
ze 1 argumentira u poglavlju u kojem
je opisan njegov zivot i djelovanje. U
tom se poglavlju upozorava na tvrd-
nje ponavljane u relevantnoj literaturi
o kvalifikaciji i procjeni njegova stva-
ralastva te korigiraju pogresni navodi.
Kao sastavni dio njegova cjelokupno-
ga rada istaknuta je predavacka i na-
stavnicka djelatnost (na Kraljevskoj
akademiji Babuki¢ je bio prvi profe-
sor na prvoj katedri za hrvatski jezik,
a nakon ukidanja Akademije 1850.
godine do kraja je zivota radio kao
gimnazijski profesor). Autorica pod-
sjeca da su mnogi poznati Hrvati bili
njegovi ucenici, primjerice Vatroslav
Jagi¢. Takoder se posebno osvrée na
njegovu posvecenost narodnome pre-
porodu.

U poglavlju u kojem je temeljito
obradena gramatika Osnova slovnice
slavjanske narécja ilirskoga pomno
se istrazuju, propituju i dopunjuju po-
znate Cinjenice 1 iznose nove. U sre-
distu su autori¢ina interesa rukopisi i
izdanja te odjeci gramatike, usko po-
vezani s prihvacenoscu ilirskih ideja,
na njoj suvremene, ali i buduée po-
glede i interese. Autorica argumenti-
rano pokazuje da dosadasnje spoznaje
zahtijevaju korekciju i dopunu; istra-
zivanjem je otkrila mnoge podatke
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vazne za povijest hrvatskoga knjizev-
noga jezika i hrvatskoga jezikoslovlja
te otvorila pitanje stranih uzora nasim
gramaticarima, s jedne strane, ali i
obratno, pokazala je na konkretnim
primjerima da je, s druge strane, Os-
nova slovnice utjecala na jezi¢ne pri-
ruénike u Sloveniji, Gradiséu, Ceskoj
iu Bosni.

Sljedece je poglavlje rasprava o slo-
vopisu i pravopisu. Da su i tu ustalje-
ne istine pod autori¢inim povecéalom,
naslucuje se ve¢ iz prvoga potpoglav-
lja naslovljena Je li gajica Gajeva?
Branka Tafra naime isti¢e da su Gajeve
“slovopisne novine, ako se uzme sin-
kronijsko stanje hrvatskoga latinicnoga
slovopisa, a ne dijakronijsko, samo tri
grafema: ¢, $, 27, a da su ostali grafemi
Babukicevi, sto je ve¢ utvrdila u spo-
menutoj knjizi Gramatika u Hrvata i
Viekoslav Babukic¢ (1993.). Izdvojimo
takoder da izvor za grafem <dz> nalazi
u slovackom slovopisu pa je i to pitanje
povijesti hrvatskoga latini¢noga slovo-
pisa ovom raspravom konacno rjeseno.

Zadnje se poglavlje temelji na
dokazivanju da s Osnovom slovnice
slavjanske narecja ilirskoga zapoci-
nje kodifikacija hrvatskoga jezika.
“Njezina je norma, u nekoliko pojedi-
nosti doradivana, bila obvezna sve do
Brozova pravopisa, $to se potvrduje
u izdavastvu [...], u Skolstvu, u admi-
nistraciji, u izdanjima drugih jezi¢nih
priru¢nika (gramatika i rjecnika) itd.,
a neobvezna ¢e biti i dalje te ¢e se
sretati njezini tragovi ¢ak duboko i u
idu¢em stoljecu. [...] Prepoznatljiva
je po morfonoloskom pravopisu, ne-
sinkretskim mnozinskim padeZima,
genitivnom /4, u pocetku po grafemu
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¢, a poslije po ie/je na mjestu dugoga
i kratskoga odraza jata” (152. — 153.).
Autorica na primjerima pokazuje da je
u danasnjoj pravopisnoj i jezicnoj hr-
vatskoj normi dosta toga ugradeno od
ilirske norme “koja nas veze s visesto-
ljetnom tradicijom razvoja hrvatskoga
knjizevnoga jezika” te da je vise tih
obiljezja sacuvano kroz sva ta stolje-
¢a, npr. jednoslozni izgovor dugoga
odraza jata, razlikovanje dviju sklo-
nidbi u pridjeva, sklonidba brojeva
dva, tri i Cetiri, nepoznavanje naveza-
ka u pridjevno-zamjeni¢noj sklonidbi
jer sunastavci za GDL jd. -oga, -omu,
-om (153). Takoder zakljucuje da je
u opisu jezika rasclamba Babukice-
vih gramatika pokazala da je, uz neka
odstupanja, rije¢ o (novo)stokavskoj
normi. Autorica se dotice i odredenih
usporedbi sa stanjem u suvremenim
gramatikama te upozorava da su, pri-
mjerice, katkad stari “gramaticari is-
pravnije opisivali padezni sustav nego
suvremene gramatike koje u tablicama
nastavaka uz akuzativ stavljaju znak
jednakosti A = N ili G”(158), $to nije
tocno jer su jednaki nastavci, a ne pa-
dezi. Poglavlje zaokruzuje analizom
Babukiceva prinosa jezikoslovnomu
nazivlju.

U zakljucku autorica sazima bit-
ne odrednice do kojih je dosla tije-
kom istrazivanja. Podsje¢a nas tako
da su dopunjeni bibliografski podatci
o Babuki¢evim radovima, usporedeni
rukopisi i sva izdanja Osnove slovni-
ce 1 Osnove gramatike; da je otkriven
izvor za grafem <dz>. Takoder navodi
da su dopunjeni dokazi o pravopisnom
statusu docetnoga 4 u imeni¢nom ge-
nitivu mnozine, ispravljeni pogresni

literaturni podatci, preispitani sporni
nazivi, neka opéejezicna pitanja i gra-
nice knjizevnojezi¢ne periodizacije,
otkrivena danasnja terminoloska upo-
raba pridjeva ilirski, Sto opSirno i ar-
gumentirano podastire u relevantnim
poglavljima. Neke od tih spoznaja iz
njezinih istrazivanja, koje odudaraju
od dosadasnjih usvojenih u jezi¢noj
kroatistici, (kao S§to je, primjerice,
nova periodizacija knjizevnojezicne
povijesti u potpoglavlju Tridesete —
periodizacijska razdjelnica?), izazov-
ne su za raspravu ili mozda za prevred-
novanje kroatistickih ¢vrstih teorijskih
stajaliSta.

Autorica je znanstvenu analizu
upotpunila literaturom te izborom iz
djela Vjekoslava Babukica. Ti dodatci
pridonose boljemu uvidu u zivot, rad i
jezikoslovna promisljanja Vjekoslava
Babukica.

lako se u uvodnim stranicama
osvrée na Cinjenicu da Babuki¢ danas
vise nije nepoznanica te da je veoma
tezak zadatak otkriti neSto nova o nje-
mu da bi se dostojno obiljezila dvje-
stota obljetnica njegova rodenja, osim
da se pretiskom gramatika ucini do-
stupnom, autorica svojim kritickim i
argumentiranim propitivanjem prizna-
tih znanstvenih spoznaja upucuje na
nove poglede i poveznice. U knjizi je
dana sveobuhvatna i zaokruzena sinte-
za Babukiceva zivota i djela, smjeste-
na u $iri kulturnopovijesni kontekst i
standardizacijska kretanja hrvatskoga
jezika te obogacena novim informa-
cijama pa je stoga vazna za razumije-
vanje velike uloge hrvatskoga jezika u
integracijskim procesima u stvaranju
moderne hrvatske nacije u 19. stolje-
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¢u 1 uloge Vjekoslava Babuki¢a kao
glavnoga ilirskoga gramaticara. Popu-
njavanju slike toga burnoga vremena
pridonijet ¢e i pretisak druge Babuki-
¢eve gramatike. Naime, u 2014. godi-
ni pada 160. obljetnica /lirske slovnice
(1854.), a zahvaljujuéi priredivacici 1
nakladniku Institutu za hrvatski jezik
i jezikoslovlje, svjetlo dana ponovno
¢e ugledati i ta gramatika. /lirska slov-
nica u kroatistici je dugo bila nezani-
mljiva istrazivacima, a sudbinu su joj
ve¢ na pocetku odredila dva negativna
misljenja. Tafra isti¢e da je Babukice-
va Osnova slovnice doista bila osnova
na kojoj se izgradivala jezicna i pra-
vopisna norma ¢ije tragove nalazimo
duboku u 20. stolje¢u, a da je llirska
na Veberovu Skladnju. Autorica objas-
njava da razlog za ponovno objavljiva-
nje llirske slovnice lezi u njezinoj jezi-
koslovnoj vrijednosti. Dokazuje da je
to prva znanstvena hrvatska gramatika
1 prekretnica u povijesti hrvatskih gra-
matika. Njezina je struktura u odnosu
na prijasnje gramatike drukcija jer je
radena pod utjecajem njemackih gra-
matiCara. Sadrzava opsezan opis gra-
matickoga ustrojstva hrvatskoga jezi-
ka razdijeljen na poglavlja koja imaju
i danasnje gramatike (fonologija, mor-
fologija, sintaksa), a od interesa mogu
biti i usputne brojne Babuki¢eve bi-
ljeske. Tafra je knjigom Gramatika u
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Hrvata i Vjekoslav Babuki¢ otvorila
novu kroatisticku stranicu smjestaju-
¢i Babukic¢eve gramatike u cjeloku-
pnu povijest hrvatskih gramatika, a u
opseznoj raspravi uz pretisak [lirske
slovnice otvorila je jo$ jednu novu
stranicu stavljajuéi u suodnos ne samo
Babukiceve gramatike nego i hrvatsko
jezikoslovlje i europsko jezikoslovlje.
Obje ¢e Tafrine opsezne rasprave
svojom iscrpnoscu podataka i znan-
stvenom utemeljenos¢u donesenih
zaklju€aka zasigurno biti neizostavne
bibliografske jedinice jezikoslovcima
razlicitih profila i iznimno vrijedan
prinos hrvatskomu jezikoslovlju. Ta-
koder je ve¢ i sama pojava Babukice-
ve Osnove slovnice slavjanske naréc-
ja ilirskoga ponovno nakon stotinu
sedamdeset i sedam godina, kao i //ir-
ske slovnice nakon stotinu i Sezdeset
godina, hrvatskoj znanstvenoj i struc-
noj javnosti, ali i Siremu krugu citate-
lja, svakako velik izazov. Stoga ¢emo
se na kraju posluziti autori¢inom re-
¢enicom “ostaje jedan zivot posvecen
hrvatskomu jeziku, velikim dijelom
za povijest nevidljiv”’ (110), koja se
odnosi na Babuki¢ev uciteljski anga-
zman. Nakon ovih izdanja mozemo
je preinaciti i reci: ostaje jedan zivot
posvecen hrvatskomu jeziku, zahva-
ljuju¢i ovim pretiscima za povijest

itekako vidljiv.
Marijana Horvat





