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Sazetak

Usporedimo li mehanizme ukljucivanja organskog alarma koji nas izvjescuje o patoloskim prom-
jenama u individualnom organizmu s nacinom reakcije Covjecanstva na promjene u kolektivnom
organizmu, primjetit cemo vrlo vaZnu analogiju. Zanimanje ovjeCanstva za zdravo funkcio-
niranje drustva i nesmetan razoitak biocenoze pojavljuje se u dostatnioj mjeri tek sa znacima
sujetske patologije. Oba su sustava ireverzibilna, dakle onemogucuju povratak u prethodno stanje,
ali je kolektivni organizam s biocenozom u kojoj egzistira mnogo sloZeniji, mnogo isprepleteniji. -
Smirt jedne jedinke znaci kraj Zivota, ali ne i kraj vrste. Pogreske se mogu ispraviti, vrsta moZe uciti
na pogreskama, bolesti i nemoci jedinke. Prenesemo li, medutim, isti model misljenja na kolektivni
organizam, model misljenja koji tek kroz patolosko traZi odgovor za zdravim, moZemo dovesti do
smrti kolektivnog organizima zajedno s njegovom vanjskom okolinom. Pristup razvoju kolektivnog
organizma i prirodne okoline (oikologija) ne moZe se graditi na patologijsko~teratologijskoj paradig-
mi koja je rast i funkcije organizma, sve od Vesaliusa, preko Harvéya do Bernarda, Cricka i
Watsona, istraZivala tek uz pomoc interesa za disfunkcije i nepravilnosti u razvoju tkiva
(teratologija). *

Kljuéne rijeci: evolucijska epistemologija, kolektivni organizam, odrZivi razvoj, patocenoza

UvOD

Homo non intelligendo fit omnia
(G. Vico)

Covjek je postao ono &tojest, a da to do kraja nije razumio. Tako bismo mogli prevesti
ovaj moto Giambattiste Vica. Zasto smo ga izabrali?

Svaka ekologka rasprava istodobno je i pogled unatrag, prema prijedenom putu
¢ovjedanstva, putu oznatenom otiscima prethodnih civilizacija. Razumije 1i ¢ovjek
doista tko i 3to je; kako misli i djeluje? To pitanje ne moZe biti neumjesno danas, kada
smo sebe kao vrstu, zajedno s planetarnom biocenozom, doveli do ruba. S tim ide i
prvo pitanje koje smo postavili uz Agendu 21: na koji se nacin uopée u ¢ovjeku javlja
interes za stanje njegove prirodne okoline i zdravlje ljudske zajednice?

Nasa pretpostavka glasi: interes za zdravlje planeta Zemlje pojavljuje se tek sa
znacima njegove ozbiljne bolesti! Uz taj zakljuak dajemo i prvo epistemologko
objaSnjenje. Zanimanje za zdravo javlja se u zapadnoj filozofiji Zivljenja tek s pojavom
nemoci (sickness) i bolesti (disease) (Twaddle, 1975). Zanimanje za zdravo koje nastaje

*  Rad je prezentiran na znanstvenom skupu »Uloga znanosti u odrZivom razvoju«, Zagreb, 11-13. oZujka

1993.
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tek s pojavom bolesti rezultat je na¢ina misljenja alopatske medicine koji je ugraden
u same temelje sociologijskih i psihologijskih paradigmi. Kao argumentacijsku pot-
poru ovoj tezi navest ¢emo misljenja osnivaca etologije K. Lorenza (1986), zatim
‘znanstvenika koji zauzima posebno mjesto u suvremenoj 3koli drudtvene misli u
Francuskoj, G. Canquilhema (1987) te kona¢no utemeljitelja teorije stresa H. Selyea
(1950).

- Obja3njavajudi metodu misljenja koja povezuje fiziku i biologiju u prou¢avanju
Zivih sustava, Lorenz pie da bi se biologija i sebi za volju zanimala za Zivotne strukure
i onda kada fiziologija ne bi bila tako nerazlucivo isprepletena s patologijom. Svatko
tko u svakodnevnom radu ima posla sa Zivim sustavima — bio on seljak, direktor
zoologkog vrta, fiziolog ili lije¢nik — ne moZe zaobidi smetnje u funkcijama Zivih
sustava. Tako ¢e naletjeti na nerazr]eélvu vezu fiziologije i patologije. Da bismo
otklonili neku smetnju, moramo najprije razumjetl normalan slijed. I obratno,
gotovo uvijek je smetnja ta koja vodi k razumijevanju normalnog slijeda (Lorenz,

1986:27).

Analizirajudi radove C. Bernarda, utemeljitelja moderne fiziologije, Canquilhem
pokazuje da se odnos izmedu fiziologije, kao discipline koja prou¢ava mehanizme
funkcioniranja organizma, i patofiziologije, kao discipline koja proucava smetnje i
bolesti organizma i naruSavanje homeostaze unutraﬁnje sredine, temelji na ¢injenici
da ljudski organizam u svakom trenutku stjede vece potencijale nego Sto ih pokazuje
fiziologija. Tek kada nastupi bolest te moguc¢nosti mogu biti otkrivene!

H. Selye je, razvijajuci teoriju o organskom alarmu, dao ovakvo obja3njenje nasta-
janja reakcije organizma na patoloske promjene: Zivotni neuspijesi ili poteskoce u
ponasanju rezultiraju uzbudivanjem ili umorom; svojim ¢estim ponavljanjem dovode
do strukturne promjene u kori nadbubreZne Zlijezde jednako kao kad bismo u orga-
nizam unijeli toksi¢ne supstance. Svako stresno ponadanje, svako stanje napetosti
dovodi do reakcije nadbubrezne Zlijezde i ta je reakcija normalna ako postujemo
djelovanje i u¢inke kortikosterona u organizmu.

Usporedimo li mehanizme uklju¢ivanja organskog alarma, koji nas izvjeséuje o
patolo8kim promjenama u individualnom organizmu, s na¢inom reakcije ovjetanstva
na promjene u kolektivnom organizmu, primijetit éemo vrlo vaznu analogiju. Interes
¢ovjedanstva za zdravo funkcioniranje drudtva i nesmetan razvitak biocenoze pojav-
ljuje se u dostatnoj mjeri tek sa znacima svjetske patologije. Ovdje se nadaje nekoliko
pitanja: koji su mehanizmi ukljucivanja alarma u kolektivnom organizmu? Kako se
odreduje granica izmedu normalnog i patoloskog stanja kolektivnog organizma?
Kakva je razlika izmedu unutradnje i vanjske homeostaze? Oba su sustava ireverzi-
bilna, dakle onemogucavaju povratak u prethodno stanje, ali je kolektivni organizam
zajedno s biocenozom u kojoj egzistira mnogo sloZeniji, mnogo isprepleteniji. Smrt
)edne jedinke zna¢i kraj Zivota, ali ne i kra] vrste. Pogreske se mogu ispraviti, vrsta
moZe uditi na pogreskama, bolesti i nemo¢i jedinke. Prenesemo li, medutim, isti model
miljenja na kolektivni organizam, model migljenja koji tek kroz patologko trazi
odgovor za zdravim, moZemo dovesti do smrti kolektivnog organizma zajedno s
njegovom vanjskom okolinom. Comte (1975) je, preuzimajuéi metode migljenja razvi-
jene u fiziologiji, smatrao da je terapija za drustvene krize vracanje dru3tva njegovim
stalnim i bitnim strukturama, a da je napredak dopustiv samo u varijacijskim grani-
cama prirodnog reda. Gdje su te granice?
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EUROPSKA ZAJEDNICA BOLESTI — PATOCENOZA

Uzmimo kao ilustraciju samo nekoliko pokazatelja o varijacijama u zdravlju kolek-
tivnog organizma na primjeru zdravstvenog stanja u Europi (H. J. Van Oyen 1990),
koji pokazuju specifi¢ne tendencije povezivanja razlicitih civilizacijskih bolesti u
zajednicu bolesti karakteristi¢nu za model razvijene civilizacije zapadnoga tipa. Pojam
zajednice bolesti — patocenoze — nejavlja se samo kao antikoncept prema biocenozi,
nego jerealan izraz stanja nastalog razvojem bolesti u odredenom zemljopisno—-popu-
lacijskom prostoru. M. D. Grmek (1989), autor toga koncepta, pojam patocenoze
. definira kao:

1. Skup patoloskih stanja koja postoje u danom trenutku u odredenoj populaciji;
to je sustav koji ima posebne strukturne znacajke i koji treba proudavati istodobnim
odredivanjem njegovih kvalitativnih i kvantitativnih noozoloskih parametara; 2.
ucestalost i rasprostranjenost svake bolesti ovisi o raznim endogenim i ekologkim
¢iniocimai ucestalosti i rasprostranjenosti svih ostalih bolesti; 3. patocenoza teZi prema
stanju ravnoteze koje je napose izrazeno kad nema vecih promjena u ekologkoj
situaciji (Grmek, 1989:8).

Uzmemo li npr. zemljopisno—populacijski prostor Europe, dobit éemo aktualnu
sliku europske patologije koja se razvija i u svojevrsnu zajednicu bolesti. Europa ima
847 milijuna stanovnika i njihov broj raste za manje od 1% godignje. Dobna struktura
mijenja se takvom dinamikom da ¢e od danadnjih 16% starijih od 60 godina 2025.
godine njihov udio narasti na 23%, a udio mladih od 20 godina u istom ¢e razdoblju
opasti s 1/3 na 1/4. Razlike u zdravstvenom stanju bogatih i siromagnih sve su veée. To
se vidi iz indikatora poput mortaliteta dojenc¢adi, mortaliteta izazvanog sréano—Zilnim
bolestima, o¢ekivanog trajanja Zivota pri rodenju itd. Uzmimo sada u obzir samo neke
indikatore stvaranja europske patologije, dakle indikatore koji upu¢uju na pogorganje
stanja zdravlja i zdravog Zivljenja.

Zrak: Emisija sumpornog dioksida i suspendiranih ¢estica ne smanjuje se u zem-
ljama poput Italije, Greke, Poljske i Portugala.

Trovanje hranom: Kontaminacija hrane mikroorganizmima raste u zemljama po-
put Austrije, Francuske, Njemacke, Poljske, gpanjo]ske, gvedske, Velike Britanije...

Pusenje: Broj puda¢a porastao je za vise od 10% u Grekoj, Irskoj, Izraelu, Malti,
Turskoj... Broj pudada raste medu Zenskom populacijom i mladima (40% mladih u dobi
izmedu 15 i 24 godine pudi u 12 zemalja Europske zajednice).

Alkohol: Snizuje se dob prvog kontakta, raste broj teskih potrogaca medu mladima
i potrodnja koncentriranih pica.

Droge: Raste broj kroni¢nih ovisnika. U zemljama koje su prve osjetile epidemiju
droge (Danska, Francuska, Njematka, Svedska, Velika Britanija) stanje se stabilizira u
vedim gradovima, ali broj ovisnika raste izvan gradova. Nagli porast zabiljeZen je u
juznoj Europi, a o¢ekuje se i u isto¢noj.

Fizi¢ka aktivnost: IstraZivanja pokazuju nizak stupanj fizi¢ke aktivnosti.

Prehrana: Ne vidi se bitno pobolj3anje, osim u zemljama s jasnom pré}lrambenom
politikom (Finska i Norveska).

Stres: O stresu se moZe zakljucivati prema potro3nji odredenih lijekova. U nordij-
skim zemljama npr. raste potrodnja neuroleptika i antidepresiva, stabilizira se prodaja
trankvilizatora, a opada prodaja sedativa i hipnotika.
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Nasilje: Ubojstva su u porastu u veéini zemalja, osim u Danskoj, Italiji, Luksem-
burgu, Portugalu, Velikoj Britaniji...

Vrlo negativni pokazatelji izraZeni su i za AIDS (oko pola milijuna ljudi u Europi
zarazeno je HIV-om) bolesti srca i Zila, rak... » ’

Iako postoje i neki pozitivni trendovi (smanjuje se broj oboljelih od zaraznih bolesti
za koje postoje cijepiva, kao i udio nekih kardiovaskularnih bolesti, stanje je u nekim
zemljama prema nekim bolestima specifi¢no pozitivno), moZzemo zakljuciti da se
zdravstveno stanje Europljana pogorSava i da je tri godine nakon podnosenja ovoga
izvjeStaja (1990-1993) ta slika jo3 pogorSana sukobima na prostoru biv3e Jugoslavije i
. biv8ega SSSR-a, kao i socijalnom situacijom na prostoru bivie Njemacke Demokratske
Republike. Unato¢ tome $to se na prostoru Europe u prosjeku povecava broj lije¢nika
(na 10 000 stanovnika sa 22 na 28) i medicinskih sestara (sa 57 na 60), patologijska se
slika pogorSava, 8to znaci da kurativno—patologijski pristup zdravlju daje sve manje
rezultata u konfliktu s novim civilizacijskim bolestima. Sli¢ni podaci za Hrvatsku u
1992. godini (Jaksi¢, Sogi¢, Kovadié, 1992) govore da u strukturi mortaliteta prednjace
bolesti srca i krvnih Zila (52,3 % umrlih), novotvorine (20,7 %) te ozljede trovanja i
nasilje (8,4 %). Izmedu prvih deset dijagnoza uzroka smrti (Slika 1) jesu:

1. Nedovoljno definirane bolesti srca (28,7 %);

2. Akutne nedovoljno definirane cerebrovaskularne bolesti (22,6 %);

3. Akutni infarkt miokarda (12,7 %);

4. Zlo¢udne novotvorine traheje, bronha i pluca (7,6 %);

5. Druge sr¢ane bolesti (6);

6. Senilnost-starost (5,6 %);

7. Kroni¢ne bolesti jetara i ciroza (5,1 %);

8. Ateroskleroza (44 %);

9. Zlo¢udne novotvorine Zeluca (4,0%);

10. Hipertenzivna bolest srca (3,4 %).

5

Slika 1 — Distribucija bolesti koje izazivaju mortalitet u Hrvatskoj 1992. godine
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Svi ti pokazatelji vode nas posredno prema nadem osnovnom pitanju: mozemo li i
za »drustvenu terapiju« primjenjivati patologijski model misljenja koji interes za
zdravlje razvija tek kroz interes za bolesti. Taj se model midljenja u medicini razvija
unutar jonske filozofije tek od Hipokrata naovamo, a mitsko obrazloZenje lezi u
¢injenici pobjede Asklepija, ¢ije su pristaSe vjerovale da je lije¢nikova glavna zadaéa
lije¢enje bolesti, u borbi s pristaiama Higije, koji su vjerovali da je zadaca medicine
pronaci prirodne zakone koji ¢e ljudima osigurati zdrav duh u zdravu tijelu. Ta
»pobjeda« obiljeZila je misljenje civilizacije Zapada, koja se od Hipokrata okreée
bolestima umjesto zdravlju, analizi umjesto sintezi, dijagnozi umjesto prognozi (Du-
bos, 1965).

DJELOVANJE NAGONA I OSJECAJA U STRUKTURAMA
PROSIRENOG REDA

Kao sto smo veé¢ naznatili, cilj je ove rasprave epistemoloskom analizom utvrditi
mehanizme nastajanja spoznaja o bolesti-zdravlju, redu-napretku, formiranje para-
digmi i epistema te opisivanje nacina kako one fluktuiraju izmedu prirodnih, primi-
jenjenih i socijalno-bihevioristitkih znanosti. Veze izmedu medicine i sociologije
samo su jedan lanac u sustavu migljenja unutar kojeg se odreduju ciljevi drustvenog
napretka. Drugu znaajnu kariku ¢ine utjecaji biologije i teorije evolucije na razvoj
socijalne misli. Kako su pojmovi, koncepti i paradigme razvoja (i odrzivog razvojal)
preneseni iz biologije, medicine, fiziologije u sociologiju i dalje u socijalne znanosti o
razvoju te zasto je mehani¢ko prenosenje metodologije prirodnih znanosti u socijalne
neprimjereno? Kako se u okvire »struktura progirenog reda«i formiranja drustvenih
pravilamehani¢ki prenose pravila koja vrijede za individualni organizma ili primarne
drustvene skupine? Nastojeci pronaci znanstveno potvrdena pravila na osnove kojih
bi se objasnili mehanizmi uskladivanja na3ih nagona i sentimentalnih teznji — neo-
buzdanih pravila mikrosvemira — s pravilima univerzuma, dio znanosti razvio je
uvjerenja dasu nae vrijednosti, na3jezik, umjetnost i razum geneti¢ki poloZeni unase
bioloske strukture te da je etika samo studij nacina alokacije resursa. Prihvacajuéi
takav pristup, moramo sami sebi postaviti pitanje: §to bi se dogodilo kada bismo nage
nagone i pravila mikrosvemira (male skupine, obitelji...) prenijeli na makrokozmos
(nalu Siru civilizaciju)? Unistili bismo je, jednako kao §to bismo unistili nage intimne
veze kada bi na tom podrudju primjenjivali pravila proirenog reda. Pitanje je, dakle,
kako nauciti Zivjeti u dva svijeta u kojima vrijede razlicita pravila Zivljenja? (Hayek,
1992). ’

PSIHOSOCIJALNA SUPERORGANSKA I EKSOSOMATICNA EVOLUCIJA
— ANALOGIJE I RAZLIKE IZMEDU BIOLOGIJE I KULTURE

U meduodnosima prirodnih znanosti i znanosti o jeziku i radu fluktuacija pojmova i
koncepata u ranom je periodu nastajanja modernih znanosti bila stalan proces. Ideja
biologke evolucije ishodi iz prou¢avanja procesa razvoja kulture. Rijei kao &to su
genetika i genetski, koje su danas tehnicki izrazi biologije, nisu otkrice biologa. Prva
osoba koja je govorila o genetskom razvoju bio je njemacki filozof i povjesnicar
Herder, a pojam ponovno susre¢emo u Wielanda i Humboldta. Sama teorija razvoja
kulture, koja se nekada zvala i psihosocijalna, superorganska ili eksosomati¢na evo-
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lucija, u nekim je vrlo znadajnim aspektima analogna ali ne i istovjetna (Hayek,
1992:29).

Od uvjerenja o istovjetnosti metoda migljenja u fiziologiji i sociologjji posao je O.
Comte interpretirajuci drustveni i individualni organizam kao sustave zasnovane na
istom nacelu odrzanja reda. »Aucun ordre reel ne peut plus s'etablir, ni sourtut durer,
¢'il n’est pas pleinement compatible avec le progres; aucun grand progres ne saurait
effectivement s’acomplir, s'il ne tend finalement a I’evidente consolidation de l’ordre«
(Comte, 1975:16). Ideja homeostaze u vanjskoj i unutra¥njoj okolini, koja se uspostavlja
po principu organske evolucije, zaokupljala je Comtea. MoZemo reci da je on ideju
evolucije, koja ne trpi pravila u uspostavljanju pro3irenog reda, kombinirao s Aristo-
telovom zamisli o stvaranju potpunoga reda karakteristi¢nog za prostor koji oznacuje
pojam dikos. Time je Zelio postaviti model kojim bi se osigurala evolucija savrienog
reda.

NORMALNO DRUSTVO I TERAPIJA ZA DRUSTVENE KRIZE

Drugi, vrlo znadajan »kanal« fluktuacije koncepata i pojmova iz biologije i medicine -
u sociologiju s ciljem stvaranja »prosirenog reda«jest ideja o normalnom i patoloskom
razvoju. Pojmovi normalnog, normalnosti, anomalije, patologije, teratologije, terato-
geneze, patogeneze, patocenoze razvili su se kao biologko-fizioloSko-patofizioloski
pojmovi. Comte je, naime, tumadedi Broussaisa (1824), dogao do zaklju¢ka da napredak
nije ni3ta drugo doli razvoj reda. Svaka modifikacija, bez obzira na stupanj, normalna
je ako se odnosi na intenzivnost pojava, dok je promjena nactina, tj. razreda, protu-
rje¢na. Proucavajudi kolektivni organizam, Comte je zakljutio da se zbog silne zaple-
tenosti u tom organizmu javljaju abnormalnosti mnogo ¢e$ée nego u individualnom.
Upotrijebio ih je da bi preciznije definirao sociolodke zakone. Analiza revolucija ne bi
mogla objasniti pozitivno proudavanje drudtva bez logi¢kog uvodenja koje je proizla-
zilo iz jednostavnijih primjera §to nam daje biologija. Broussaisova ideja o svim
bolestima kao rezultatu pretjerivanja (exces), nedostatka (defaut), uzbudenja (excitation)
razliditih tkiva prema stupnju koji predstavlja normalno stanje osnovna je ideja
Agende i njezina tumadenja mogucnosti »odrzivog razvoja«. Globalizacija te ideje,
dakle njezino prenodenje s analize organizma na analizu ljudskoga svijeta, posljedica
je sve veceg stupnja patoloskih stanja u kolektivnom organizmu i na planetu Zemlji.
Patologijski na¢in migljenja, koji proucava nastanak nepravilnosti u razvoju (terato-
geneza) i znanost koja se bavi tim nepravilnostima (teratologija) mogli bi zamijeniti
oikologku paradigmu koja je nastala na ideji o zdravom Zivljenju u maloj zajednici.

Na formuliranje pojma normalnog u medicini utjecale su ve¢ u samom zacetku
socijalne znanosti, suradnjom s Bernardom, Comteom i Magendijem, koji su Drugom
carstvu za medicinare i biologe predstavljali tri boga ili tri davla istoga kulta. Claude
Bernard (1876) preuzeo je od Comtea zakon triju stanja i primijenio ga u fiziologiji.
Pojam normalnog nije samo temeljni medicinski pojam nego tu funkciju ima u gotovo
svim znanostima — od prirodnih, preko primijenjenih do drudtvenih i bihevioris-
tickih. Specifi¢nost je medicine u tome 8to se »medicinska normalnost« ne moze
uspostaviti bez upotrebe fizikalnih, kemijskih, biolo3kih, statisti¢kih, pravnih norma-
tiva. U prekrivanju odnosa izmedu normalnih i patolokih vrijednosti pri usporedbi
skupine zdravih i bolesnih, za izra¢unavanje granice normalnih vrijednosti upotreb-
ljava se dvostruka standardna devijacija. Da bi se utvrdila mentalna normalnost,
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potrebni su i socijalni i pravni nalazi. Zbog toga se i pojam normalnosti razdvaja na
nekoliko izvornih pojmova koje klasificiramo kao:

a) biolo§ku normalnost ( biolodke norme postoje zato $to u Zivotu ne postoji samo
podredivanje okolini nego i uspostavljanje vlastitih normi u ogranizmu i okolini);

b) fiziolosku normalnost (ozdravljenje je ponovno zadobivanje stanja stabilnosti
fiziologkih normi);

¢) antropolosku normalnost (mutacije i varijacije predstavljaju prema medicinskim
kriterijima istodobno i primjere normalnosti jer se — budu¢i da odstupaju od normal-
nog — reporoduciraju i patologije); ,

d) socijalnopsiholosku normalnost (koja je izraZena moguénos¢u da jedno po-
naSanje bude etiketirano kao nenormalno/ludo ili genijalno — ako postane novom
normom);

e) pravnu normativnost (prema Kelsenu npr. vrijednost neke pravne norme pro-
izilazi iz njezine ukiju¢enosti u koherentni sustav hijerarhijskih normi koje se odnose
na neku temeljnu normu. Buduc¢i da postoji viSe ireduktibilnih temeljnih normi,
postoje i razliciti tipovi pravnog reda) (Oreskovi¢, 1993).

U posljednja tri stoljeca svi ti pojmovi u medicini i sociologiji isprepleéu se u
teorijama. Ta povezanost izlazi iz ideje o bioloskoj i dru$tvenoj homeostazi. Oba
pojma razvili su otac fiziologije Claude Bernard pod nazivom »konstanta unutragnje
okoline« i otac sociologije Auguste Comte razvijajuéi teoriju vanjske okoline ili pozi-
tivnog drustvenog organizma. Zdravo drustvo ili stanje drugtvene homeostaze izra-
Zeno je konsenzusom svih ili veéine ¢lanova o kriterijima pod kojima se odvija
napredak. Socijalne uloge povezane sa socijalim normama koje uklju¢uju obrasce
o¢ekivanja i stalno ponavljane obrasce ponaganja jam¢e okvire toga zdravog napretka.
Za one koji ne prihvacaju takva pravila, dakle pona3aju se devijantno ili nenormalno,
osigurane su kazne. Zdrav je ogranizam onaj koji je uspostavio sklad u djelovanju svih
organa.

Comte je noosologka na¢ela upotrijebio u sociologiji da bi zaklju¢io kakoje vraéanje
drustva njegovim temeljnim nacelima i stalnim strukturama jedina terapija za poli-
ticke krize.

Napredak drustva dopustiv je samo u varijacijskim granicama prirodnog reda koje
odreduje drustvena statika. Jednako je tako i s funkcioniranjem drugtva. Tek konflikti,
ratovi, sukobi bude poticaj za sociolodka i psihosocioloska istraZivanja. [ suvremene

- veze izmedu sociologije i biologije/fiziologije/medicine nisu nimalo slabije od onih
koje su uspostavili njihovi utemeljitelji. Organicizam kao njihova zajedni¢ka filozofija
ne prepoznaje se samo analizom kolokvijalnog jezika (politi¢ko tijelo, ruka zakona,
glava drZave, trbuh grada) ili tumadenjem ljudske zajednice kao organizma nego se i
znacajan dio moderne biologije oslanja na tezu da je biologija studij ve¢ih organizama,
dok je fizika studij manjih organizama. I ljudsko se ponaSanje unutar sociobiologije
pokusava tumaciti geneti¢kim determinantama koje ovise o pritisku prirodne selekci-
je. Za temeljna »nenormalna i normalna« pona3anja kao §to su homoseksulanost,
ksenofobija, altruizam, prema misljenju neoorganicista, postoje posebni geni koji
utje¢u na prijenos tih karakteristika s generacije na generaciju.

U medicini se jednako kao i u drudtvenim znanostima u odredivanju promjena u
razvoju organizma razlikuju dva pojma: nenormalnost i anomalija. Pojam nenormal-
nog dobio je deskriptivnu funkciju, a pojam anomalije normativnu. Ti se pojmovi
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izvode iz razli¢itih logi¢ko-analitickih nadela: prvi se konstituira postupkom diskri-
minacije, a drugi uspostavljanjem hijerarhije.

Ako definiramo normalno kao ono $to se pojavljuje naj¢edce, stvaramo okvir za
biologko razumijevanje anomalija koje u genetici dobivaju naziv mutacija. Termin
mutacija nastaje od latinske rije¢i mutare, 3to znaci mijenjati. U genetici i biologiji pod
tim se pojmom razumijevaju promjene, diskontinuiteti i varijacije koje nastaju kao
posljedica nestanka ¢itavih kromosoma, ¢itave skale promjena u strukturi kromosoma,
sve do promjena u bazi¢nim parovima molekula DNA. Orgamzam mutanta je onaj u
kojem su takve promjene izrazene. Ch. Darwin (1859) pridavao je veliku pozornost
ulozi ponaanja u nastanku evolucijskih promjena tako da je Francis Huxley (1959)
izjavio da se njegova knjiga trebala zvati The Origin of Habits (Podrijetlo pona3anja),
umjesto The Origin of Species (Podrijetlo vrsta). Naglaavanjem teze o znacenju
ponasanja u razvoju fenotipa, ako pod utjecajem ponadanja dolazi do mutacije ili
nastanka neke nove vrste, moZzemo ustvrditi da nove norme nastaju na dva nacina:
promjenom ponasanja i promjenama u strukturi DNA. Darwin i Lamarck posebno su
rado pokazivali dva primjera kako se prirodna selekcija eliminira te pod utjecajem
domest1f1kac1]e i ukljucivanjem ljudskog izbora vodi do varijeteta razlicitih fenotipa.
Prvi primjer predstavlja ovca mutant-monstrum s kra¢im prednpm nogama nastala
1791. u Massachusettsu. lako nenormalna, monstruozna, njezine su kra¢e noge ubrzo
postale mjerilo normalnosti za ovce. Njezina nenormalnost nastala mutacijom poka-
zala se kao prednost pri uzgajanju na farmama; kratke noge onemogucuju takvoj ovci
da preskace ograde. Pasmina Otterr dobar je primjer kako nenormalnost moZe postati
kriterijem normalnosti/normom, ovisno o iskoristivosti biologke nenormalnosti u
socijalno—ekonomske svrhe. Isto je i s brojnim morfolosko—fizikalnim razlikama u
konja (Equus), nastalim genetskim manipulacijama uz pomoc¢ selektivnog pritiska. G.
H. Zeilmaker (1988) upozorava na istu ¢injenicu kada pokazuje kako se uniformnost
fenotipa u pojedinih vrsta javlja kao rezultat snaznog pritiska prirodne selekcije pod
vrlo ograni¢enim moguénostima prezivljavanja. On uzima kao primjer kraljevske
pingvine s Antarktike u kojih je identitet fenotipa vrlo izraZen a razlike se uopce ne
pojavljuju na morfologijskoj ravni nego tek na razini genotipskih karakteristika, kao
§to su: krvne grupe, histokompatibilnost antigena itd. Ogranic¢enost varijacija u
tjelesnim mjerama pod snaznim pritiskom selekcije vidi se na Slici 2.

Sto ¢e se dogoditi ako ljudska vrsta bude dugo izloZena snaznom evolucijskom
pristisku?

Hoce li se u tim uvjetima uniformnost fenotipa ljudske vrste pojaviti kao Zeljeni
cilj koji omogucuje prezivljavanje ili pak kao mana koja uklanja rasne, spolne i druge
razlike? Danas se izmedu razli¢itih rasnih skupina mogu registrirati krupne fiziolodke
razlike u moguénostima, biologkim rezervamakoje se izraZavaju i na fenotipskoj razini
te unutar genotipskih varijacija ljudske vrste (OreSkovi¢, 1993), $to nam pokazuju
istraZivanja u okviru komparativne anatomqe Zeilmaker smatra-da su, u modernoj
za]edn1c1 napredak u medicinskoj zastiti i gotovo potpuna kontrola okoline odgo-
vorni za sve vede razlike unutar ljudske vrste. Na osnovi toga moZemo zakljuciti daje
ljudska vrsta bila sposobna djelotvorno manipulirati genetskom konstitucijom mno-
gih vrsta, uklju¢ujudi 1 samu ljudsku vrstu, te da s to sga gledidta nema principijelne
promjene uvodenjem novih tehnologija u taj proces. Sto ¢e se dogoditi ako pojmove
i kriterije normalnosti, anomalije, kvantitativne varijacije i razlike u stupnju prenese-
mo evolucijskom epistemologijom na druStvene uvjete? Bit suvremenih procjenji-
vanja promjena u prirodnom okolidu i promjena u ljudskoj biocenozi temelji se na

464



_ Soc. ekol. Zagreb, Vol. 2 (1993), No. 3 (457-470)
S. Oreskovic: Oikologija ili teratologija

kriterijima prenesenim iz medicine i znanosti o evoluciji. Pritom nismo uvijek sigurni
jesu li rezultati tih nalaza dovoljno pouzdani. Zivot, bie i okolina nisu normalni ako
su odvojenijedno od drugog, nego postaju normalni tek u medusobnom odnosu. Zivo
je bice normalno u okolini tek ako pronade funkcionalne i morfoloske odgovore na
zahtjeve koje postavlja okolina. Takvo je Zivo bice, iako rijetko — u odnosu na svaki
oblik od kojeg odstupa — normalno, ako je u odnosu na njega normativno, ako ga,
dakle, najprije obezvrijedi i nakon toga izlu¢i (Canquilhem, 1987).

STABILIZIRANJE SELEKCIJE POD SLABIM SELEKTIVNIM PRITISKOM

W
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Slika2 — Utjécaj selekcijskog pritiska na varijacije u fenotipu
(Adaptirano prema: »Encyclopedia Britannicag,
»Macropedia vol. 7, str. 15, poglavlje »Evolution«)

465



Soc. ekol. Zagreb, Vol. 2 (1993), No. 3 (457—470)
S. Oreskovic: Oikologija ili teratologija

OIKOLOGIJA I EKOLOGIJA — TEHNIKA ZIVLJENJA I ZNANOST

Prema tvrdnjama De Sola Pricea (1975), moZe se razmisljati i ovako: ako paradigmu
prirodne selekcije primijenimo na analizu rasta spoznaje, onda se i rje¢nik organske
evolucije moZe upotrijebiti u epistemologijskim raspravama. Medusobna borba inte-
lektualnih varijanti najprije se odvija kroz borbu za reinterpretaciju pojmova. Kako se
ta borba odvija u polju interpretacija i reinterpretacija pojma »oikologija«?

F. A. Hayek u jednom od svojih posljednih radova, »The Fatal Conceit« (1988),
napisanog metodom evolucijske epistemologije, kritizira pretpostavke da se evolucija
ne moZe ograniciti samo na organizme nego se na neki nacin zacinje u atomu i molekuli
najprimitivnije sastavljenih organizama, a zavrdava u objadnjenju ukupne komp-
leksnosti suvremenog svijeta. Hayek smatra da se naSa sposobnost razvrstavanja
/uredivanja svijeta odvija u mediju jezika. Kritizirajudi sve one mislioce koji su vjero-
vali u mogu¢énost planiranja i uredlvan]a »prosirenog reda, on polazi od Aristotelova
pojma »0ikos« kao temelja za pojmove oikonomijai oikologija. Za Arlstotela]e ukupno
uredivanje ljudskih djelatnosti — taxis — bilo rezultat planirane orgamzacqe indivi-
dualne aktivnosti koja se moZe odvijati samo na prostoru koji moZe bez ikakva truda
nadzirati (eusynoptos). Takav prostor koji je dovoljno malen da bude omeden dose-
gom glasnikove vike moZe sluZiti za uredenje normalnih odnosa medu ljudima.
Drzava u kojoj bi Zivjelo sto tisuca ljudi bila bi nemoguca.

Proporcijama tako zamiljenog idealnog drustva odgovarao je pojam oikonomije
pod kojim je podrazumijevao vodenja malog gospodarstva, dok je interes za zaradom
na trzi8tu s prezirom imenovao chremastika. Njegov ideal drugtvenog uredenja ostao
je u okvirima zatvorenosti i samodovoljnosti koja se tada zvala autarkos. Komentira-
juci takvo poimanje svijeta sa stajaliSta evolucijske epistemologije Mayr je (1982)
napisao dajerazmisljanje koje dopusta mogucénost da se univerzum razvioiz prvotnog
kaosa, kaoi ono koje dopustamoguénost da su se razvijeniji organizmi razvili iz niZih,
bilo Aristotelu potpuno strano, pa zaklju¢uje da je »Aristotel bio protivnik bilo kakve
evolucije« (Mayr, 1982:306).

Nasuprot takvu shvacanju oikologije suvremena ekologija razvila se kao znanost
koja proucava odnose izmedu organizma i sredine u kojoj taj organizam Zivi. Pojam
je uznanstvenu upotrebu uveo 1866. godine njemacki biolog Haeckel i dugo je Zivjela
kao sporednabiologka znanost. Danas se ekologija razvila u sintezu »svih znanstvenih
dlsc1plma koje promatraju vezu izmedu Zivih bica i njihova okolisa. Ekologqa proma-
tra organizme, ali i protok energlje i kruZenje tvari u prirodi: kopnu, vodii zraku. Ona
]e postala studij struktura i funkcija prirode. Ekoloska su istraZivanja sveobuhvatna
jerse ekologqa razvila u sintezu svih nau¢nih disciplina koje promatraju ¢ovjekai Zivi
svijet. U njima se isprepli¢u znanstvene discipline kao 3to su: genetika, molekularna
biologija, evolucija, antropologija, biokemija, organska kemija, fiziologija, botanika,
zoologija, pedologija, ekonomija, geologija, klimatologija, ps1holog1;a socijalna medi-
cina, biosociologija, statistika, biotehnologija, kemijsko inZenjerstvo, urbanizam, i
prakti¢ki sve znanstvene discipline koje su na bilo koji na¢in vezane uz ¢ovjekai ostali
Zivi svijet« (Klepac, 1980:11).

Usporedbom Aristotelova znadenja pojma »06ikos« i modernog znanstvenog zna-
¢enja ekologije, vidjet ¢emo potpunu suprotnost znalenja. Umjesto autarkije imamo
univerzalnost, umjesto planiranog razvoja imamo teoriju kaosa, umjesto organizacije
razvo]a imamo evoluciju. Je li pr1] enos ideje o evolucqx s orgamzma na univerzum, na
razvoj ¢ovjeka, ljudske spoznaje i svijeta koji je stvorio omogudio i razumijevanje
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»velikog organizmac i pravaca razvoja prema kojima je evolucijska paradigma — world
growth story — povela ukupan razvoj?

EVOLUCIJSKA EPISTEMOLOGIJA

Mnoge veze koje postoje izmedu sociologije i prirodnih znanosti, posebno biologije i
medicine, ostale su nepropitane. Kriza koncepta rasta i ugroZenost tzv. world growth
story (Gellner, 1964), prilika su da se propitaju razlozi zbog kojih je sociologija preuzela
klju¢ne kategorije medicine/fiziologije i adaptirala ih (3to je jo¥ jedan biologijski
pojam) te od njih stvorila paradigmu za obja3njenje razvoja drudtva. Ideja
odrzivog/suzdrzljivog razvoja samo je nastavak takva nacina migljenja i zato dobra
prigoda da se propita genealogija (opet biologijski pojam) odnosa znanosti o Zivotu i
znanosti o radu i jeziku. Jedan od koncepata koji se nudi za analizu temelja na kojima
nastaje ljudska strategija opstanka, koja ujedinjuje gotove sve znanosti, razvija se u
okviru koncepta evolucijske epistemologije. Biologijske temelje strategije opstanka
(za $to je koncept odrzivog razvoja tek slabadan eufemizam) treba analizirati polazeci
od pretpostavke da na¢in opstanka/nacin Zivota u sebi, na biologijskoj ravni, zbraja
sve morfologke, fiziologke i etologke karakteristike Zivog bica koje u sloZenom medu-
odnosu tvore ¢jelinu zvanu organizmom (Lelas, 1989). Razmjenom energije i tvari s
okolinom organizam mijenja svoj referenti okvir i ulazi u epistemolo3ko polje u kojem
se nadin opstanka vise ne definira samo biologijski ili morfofizioloski (opstanak se na
toj razini osigurava izgradnjom novih specijaliziranih struktura, novih organa ili
novih morfema u vremenu koje odreduje Zivot nizova generacija) ve¢ prije svega
etoloski (upotrebom i razvojem fleksibilnih organskih struktura poput Ziv€anog sus-
tava) i promjenom nacina ponasanja (behavioral concepts) te discipliniranjem (onim 8to
Foucault (1979) razumijeva pod pojmom confinment). Teorijsko—konceptualni prijelaz
s morfofiziolodke ravni na etologku ravan ne dopusta mehanicko prenoenje pojmova
i ideja biologije i medicine na sociologiju i psihologiju razvoja. Evolucijska epistemo-
logija razvila se upravo na tom pitanju: kako model organske evolucije primijeniti na
tilogenezu ¢ovjeka i na svijet njegovih proizvoda? (U novije vrijeme: Campbell, 1977;
Radnitzky i Bartley, 1987; ranije: Toulmin, 1967; Shimony, 1971).

Preno3enje paradigme prirodnog odabiranja na socijalni kontekst rezultira uvje-
renjima da se na razini znanosti moZe govoriti o intelektualnim varijantama koje se
natjeu u borbi za opstanak (»a pool of competing intellectual variants«), a na razini
ukupnog razvoja vrste, o mehanizmu slijepog variranja i selektivnog zadrZavanja
(»blind variation and selective retention process«), paje i sama spoznaja tek poseban slucaj
prilagodbe (»an instance of fit«) (Lelas, 989). Znanstvena potpora ideji odrZivog razvoja
(»unapredivanje dugoro¢ne znanstvene procjenex) trebala bi se sastojati u redefini-
ciji/readaptaciji organicisticke paradigme na nove uvjete u kojima su iscrpljeni okviri
i resursi razvoja. Prenodenje ogranicistitkog na¢ina midljenja u znanosti o razvoju
drutva per analogizam rezultiralo je stvaranjem world growth story — rasta ljudske
zajednice, a zami3ljan je i ostvaren po nadelima rasta razvijenih organizama. Razlika
jejedino u tome 3to se promatranje rasta organizma u medicini, sve od Vesaliusa, preko
Harveya do Bernarda, zbivalo prije svega kao posljedica interesa za bolest. Nasuprot
tome rast velikog organizma — vanjske okoline — promatran je ruZifasto optimi-
stickim nao¢alama organske evolucije. Ujedinjavanje svih razina misljenja o mogu¢em
nadinu odrZanja Zivota (na ¢emu inzistira »Agenda« kada govori o intenziviranju
istraZivanja s ciljem integriranja fizi¢kih, ekonomskih i socijalnih znanosti radi boljeg
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i potpunijeg razumijevanja djelovanja ekonomskog i socijalnog ponaganja na okolinu
te utjecaja degradacije okoline na lokalnu i globalnu privredu) mogude je samo ako se
izide iz epistemoloskog okvira u kojem su se razvili dosadasnji pojmovi/kategorije koji
su sluzili za analizu i prognozu drudtvenog rasta i razvoja.

Transferu ideje evolucije iz kulture u biologiju i natrag u sociologiju Giddens je
(1986) uputio ¢etiri zamjerke. Prvo, da je upotreba pojma evolucije u drustvenim
znanostima, onako kako ga od prve generacije obnovitelja ideje socijalne evolucije
upotrebljavaju Parsons (1966), Steward (1955) i White (1959), pogre¥na ako nije su-
kladna s konceptualnim vokabularom uspostavljenim u biologiji. Drugo, socijalni
evolucionizam mora definirati mnogo vise u svom konceptu od teze o progresu u
promjenama, koji ovisi o mehanizmima promjena i koji se dokazuje rastom komplek-
snosti, diferencijacijom itd. Trece, evolucionisti izjednatavaju progres s progresijom.
I kona¢no, ¢etvrto, promjene se ne mogu obja$njavati samo ekskluzivnim mehaniz-
mima nego samo onim dominantnim kojima moZemo obuhvatiti ukupnu ljudsku
povijest. Ideja odrzivog/suzdrzljivog razvoja znadi pokusaj da sejedan koncept svijeta,
jedna strategija opstanka koja je iscrpljena spasi uvodenjem racionalizacije racional-
nog. Prema logici znanosti, na spoznajama kojih je izrastao evolucionizam, dakle
prema logici medicine/patofiziologije, interes za zdrav (odrZiv?) razvoj javlja se tek
kroz interes za bolesno. Tako se i ideja odrZivog razvoja javlja tek s pitanjem: kako

_jedan neizljecivo bolestan svijet odrZati na Zivotu?

Projekt odrZivog razvoja zasniva se na Zelji za uspostavom ekologkog, ekonom-
skog, pravnog i politickog sustava svjetske patologije u kojem bi se mogle posebno
razvijati svjetska patocenoza sastavljena od hipertoni¢nih (prenapetih ili shizofrenih
demokracija) i hipertrofi¢nih (prenapucenih, hipertehnologiziranih, opsjednutih
trkom za »imati«) zajednica. Namjesto oikologije prenesene iz razmjera Aristotelove
Atene u svjetske razmjere, razvijala bi se znanstvena logika i pristupi teratologije kao
znanosti o nepravilnostima u razvoju, aplicirani s ljudskog tkiva na tkivo kolektivnog
organizma svjetske zajednice. Patologija razvoja i mirenje s utincima dosadagnjeg

_nacina reprodukcije, orijentacija prema drustvenoj bolesti umjesto prema zdravlju —
to bi bio konatan utinak uporabe patologijskog misljenja izvan njegova izvornog
konteksta. ' ' ,
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Summary

If we compare the mechanisms of turning on the organic alarm to inform us of pathological changes in
individual organism with the reaction of mankind to the changes in collective organism, it is possible to
note the significant analogy. The interest of the mankind for the healthy functioning of the society and
un—disturbed development of bio—cenosis is appearing at a greater extent only with the signs of the world
pmhology Both systetns are irreversible, not allowing the return to the previous condition; the collective
organism, existing in bio—cenosis, is much more entangled. The death of an individual represents the end
of life but not the end of species. Therefore the mistakes can be corrected, the species can be learning through
the mistakes, diseases and weaknesses of an individual. If we transpose the model of thinking completely
to the collective organism, the model consisting of looking for the answer for the healthy through the
_ pathological may even bring death to collective organism and its external environment. The approach to the
development of the collective organism and natural environment (oikology) cannot build upon the
pathology paradigm as it was starting the research on the growth and function of organism only as the
interest for dysfunctions and irregularities in the development of tissues (teratology).
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Zusammenfassung

Wenn wir die Mechanismen des Einschaltens des organischen Alarms, die uns iber die pathologischen
Verinderungen im individuellen Organismus benachrichtigen, mit den Reakationsweisen der Menschheit
" auf die Varinderungen im kollektiven Organismus vergleichen, werden wir eine wichtige Analogie
bemerken konnen. Das Interesse der Menschheit filr das gesamte Funktionieren der Gesellschaft und filr
die unbehinderte Entwicklung der Biozoonse tritt erst mit den Zeichen der Weltpathologie in Erscheinung.
Beide Systeme sind unwiderruflich, sie verhindern also den Rilcktritt in den vorhergehenden Zustand,
wobei der kollektive Organismus samt der Biozonose, in der er existiert, viel komplexerist. Der Tod des
Individuums stellt das Ende des Lebens dar, nicht aber das Ende der Art. Insofern konnen Fehler verbessert
werden, die Art kann durch Fehler, Krankheiten und Schwiichen des Individuums lernen. Wen wir im
Ganzen dasselbe Denkmodell auf den kollektiven Organismus fibertragen, das Denkomodell, das erst durch
das Pathologische die Antwort nach der Gesundheit sucht, kinnen wir zum Tode des kollektiven Organis-
mus filhren, samt seiner Umuwelt. Der Zutritt zur Entwicklung des kollektiven Organismus und seiner
natilrlichen Umuwelt (Oikologie) kann nicht auf dem pathologischen Paradigma gebaut werden, das den
Zuwachs und die Funktionen des Organismus erst unter der Voraussetzung des Interesses filr
Missfunktionen und Unregelmdssigkeiten in der Gewebeentwicklung untersuchte.

Grundausdriicke: Erhaltbare Entwicklung, Evolutionsepistemologie, der kollektive Organismus,
Teratologie .
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