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- »pet dimenzija« pojma religioznost. To je
~ sredidnji problem sociologije religije koji
izaziva velike kontroverzije. Oslanjajuci
se na sociologa Glocka (vidi: C. Y. Glock,
Toward a Typology of Religious Orien-
tation, New York, 1964), Pace isti¢e ove
»dimenzije« ili »¢initelje« $to omogucuju
utvrdivanje religioznosti. To su: a) vjero-
vanje, b) prakticiranje, c) spoznaja, d) is-
kustvo, ) pripadnost (str. 72). Ti su ¢ini-
telji, veli autor, relativno neovisni jedan 0
drugomu. Ovaj je dio kn] ige iznimno ins-
truktivan upravo za istrazivade rehgloz-
nosti. Potkrijepljen je i ilustriran nizom
empirijskih nalaza i tabelarnih pregleda
Kada govori o pripadnosti, poziva se na
Bryana Wilsona, na Bellaha, na Wimber-
leya i njihove uvide u problemahku reli-
gijskih sljedbi.

Cetvrto poglavlje ti¢e se Religije kao orga-
nizacije. Religija je, veli autor, iskustvo
svetoga, no onaje u isti mah i organizacija
kolektivne akcije §to se stvara oko te ak-
cije.

Naposljetku, u posljednjem, petom, po-
glavlju tretira se globalna tema Religija i
drustvo. Ovdje je rije¢ o relacijama: 1) re-
ligija kao faktor inovacije ili drustvene
konzervacije, 2) religija i druStvena strati-
fikacija, 3) religija i polititka legitimacija,
4) religija i mass media, 5) religija i ekono-
mija, 6) religija i Zensko pitanje, 7) religija
izvan religija.

Rasprava o ovim odnosima omogucuje
autoru da izloZi istraZivanja §to su se pos-
ljednjih pola stoljeca skupila u suvreme-
noj sociologiji religije. To je izvrstan pro-
blematski prikaz zbivanja u aktualnoj so-
ciologiji religije.

NaSim izdavatima najtoplije bih prepo-
rucio da izdaju udzbenik Acquavive i Pa-
cea Sociologija religija, koji bi dobro do-
gao, u nedostatnosti takve literature u
nas, studentima, stru¢njacima i svima za-
interesiranima za probleme sociologije re-

ligije.
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Spomenuli smo u ovoj kratkoj recenziji
Paceovu opseznu studiju Velike svjetske
religije i ekologija. To je studija vrijedna
najvece pozornosti. Autor u njoj tretira
dva kruga problema: prvo izlaZe izvorno
doktrinarno udenje, u kri¢anstvu, u isla-
mu, u budizmu, u judaizmu, o »odnosu
bog—¢ovjek — upuéenost na transcen-
dentalno ili na apsolutni princip u glav-
nih svjetskih religija«, i drugo, autor izbli-
zaslijedi suvremena zbivanja nastojecira-
svijetliti kako se velike svjetske religije
krecu na planu razradbe nove ekoloske
etike, ali i na planu prakti¢ne javne akcije
u smislu zagovaranja posve drukcijeg od-
nosaizmedu ljudskih bi¢ai prirodne oko-
line. Valjalo bi, barem dijelom, ovu poti-
cajnu studiju objaviti u odgovarajué¢em
naSem Casopisu, npr. u Socijalnoj ekologiji.

Vjekoslav Mikecin

L. Banks, J. Yves Calvez, H.
Carrier et al.

LA DESTINAZIONE

UNIVERSALE DEI BENI

Atti del colloquio
internazionale nel centenario
della Rerum Novarum,

Edizioni Cercate, Verona 1992, 172 str.

Zbornik radova La destinazione univer-
sale dei beni (Opéa namjena dobara), ob-
javljen prosle godine u veronskog nak-
ladnika Edizioni Cercate, donosi 19 priloga
autoritativnih teologa, stru¢njaka i istra-
Zivaca o socijalnom nauku Crkve, priloga
posvecenih obiljeZavanju stote obljetnice
prve katoli¢ke socijalne enciklike Rerum

‘Novarum (obznanjene 1891. godine), a

napisanih za Medunarodni kolokvij koji
je odrZan u svibnju 1991. godine u Vati-
kanu. Na kolokviju je sudjelovao i sam
papa Ivan Pavao II. prilogom Op¢a nam-
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jena dobara od »Rerum Novarum« do
»Centesimus Annus«.

Prilozi su relativno kratki, zgusnuti, ali
vrlo studiozno radeni, a bave se raznim
aspektima sredisnje teme katoli¢koga so-
cijalnog nauka — teme opéa namjena do-
bara. To su, uz ostalo, ovi aspekti: povije-
sni i aktualni problemi privatnog vlas-
niStva i problem opée namjene dobara;
op¢anamjena dobarai ekologki problemi;
migracije i problemi opée namjene do-
bara; problemi op¢e namjene nematerijal-
nih dobara (znanosti, kulture, umjetno-
sti) itd. ~

Svakako, jedno od sredisnjih pitanja soci-
jalnog nauka Crkve jo% od prve socijalne
enciklike pape Lava XIII Rerum Nova-
rum jest pitanje vlasnitva nad dobrima.
Stoga se toga pitanja i dotice najvedi dio
priloga u ovom zborniku. : :
Suprotstavljaju¢i se raznim socijalnim
udenjima s kraja proglog stoljeéa (osobito
socijalisti¢kim u¢enjima), koja su polazila
od zahtjeva za ukidanjem privatnog vla-
sniStva i za posvemasnjim podruitvlje-
njem dobara kako bi se razrijesile klasne
suprotnosti i antagonizmi, prva socijalna
enciklika Rerum Novarum zastupa staja-
liste da je privatno vlasnitvo izvorno ¢o-
vjekovo prirodno i neotudivo pravo, da-
Kle bitan konstituens ¢ovjekove osobe. To
prvotno nacelo doZivjelo je svoju evolu-
ciju i znatne preinake. MoZe se reéi da
zaokret u tom smislu imamo poglavito u
enciklici Mater et Magistra (1961) Ivana
XXIII, a zatim se to dalje razraduje u enci-
Klici pape Pavla VIPopulorum progressio

(1967), u konstituciji Gaudium et spes, a

osobito u enciklici pape Ivane Pavla II
Laborem exercens (1981), gdje se nastoji
pokazati da nacelo privatnog vlasnistva
treba biti podvrgnuto nacelu »opée nam-
jene dobara«. Tako Ivan Pavao Il u Labo-
rem exercens kaZe: »Kr¥¢anska tradicija
nikada nije podrZavala to pravo kao apso-
lutno i nedodirljivo. Naprotiv, uvijek ga
je shvacala u irem kontekstu zajedni¢-
kog prava svih da koriste sva stvorena

dobra: pravo na privatno vlasnistvo kao
podredeno pravu na zajedni¢ku upora-
bu, opc¢oj namjeni dobara« (LE, pog. 14).
Valja vidjeti isto u Instrukciji Ureda za
doktrinu vjere Libertatis Conscientia od
23. III. 1986. i u enciklici Sollicitudo rei
socialis iz 1988, pog. 42. Dodajmo jos da
se u Laborem exercens isti¢e: »Ne mozZe
se, takoder, iskljuditi ni podrustvljenje,
pod prikladnim uvjetima, odredenih
sredstava za proizvodnju« (pog. 14).

U svojem prilogu Temeljne crte etike vla-
snitva u socijalnom nauku Crkve profe-
sor M. Spieker isti¢e da prirodno pravo
na privatno vlasnistvo valja shvatiti kao
sredstvo ostvarenja nacela op¢e namjene
dobara. Pozivajuéi se na enciklike Popu-
lorum progressio i Mater et Magistra,
Spieker kaZe da nacelo privatnog vlas-
nistva ostaje »valjanoinuZnog,iako treba
biti stavljeno u okvir njegove drustvene
funkcije. Stoga se moZe reéi da je nacelo
opc¢e namjene dobara apsolutni (primar-
ni) prirodni zakon (»boZanski zakon«),
dokjeindividualno pravo vlasnistva dru-
gorazredno (relativno), j. podredeno pri-
rodnom pravu.

A. Vanhoye, profesor s Pontifikalnog
biblijskog instituta u Rimu, u svojem pri-
logu o nacelu op¢e namjene dobara prema
Bibliji pomno analizira biblijske tekstove
i zakljutuje: »Sva ta mjesta proturjete
strogom pravu privatnog vlasnistva i pri-
padaju logici op¢e namjene dobara« (str.
14). Na istoj crti krece se i prilog poznatog
teologa oca J. Yvesa Calveza. On isti¢e da
su privatno vlasni3tvo i osobna prava uv-
jetcivilne slobode, medutim privatno vla-
snistvo mora biti podredeno nacelu opée
namjene dobara. To moraju jam¢iti drus-
tvene institucije, uloga kojih je osobito
vazZna danas na medunarodnom planu.

Teolog Carlos Gonzales, profesor na Gre-
goriani u Rimu, analizira patristicku tra-
diciju. Pozivajuéi se na izreku Sv. Augu-
stina iz spisa De bono coniugali da je
izvornorljudska priroda drustvena«te da
¢ovjek zadovoljava svoje potrebe u zajed-
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nici, istie kako dobra, pa ni vlasnistvo
nad njima, nisu konstitutivni elementi
ljudske prirode (str. 43). On pomalo emfa-
ti¢no zakljucuje: »Protivno je boZanskom
planu smatrati privatno vlasniStvo apso-
lutnim pravom da se gomilaju bogatstva
za vlastitu upotrebu... Uostalom, nitko
nema pravo uZivati bogatstva izvan nor-
malnoga, dok je u svijetu ljudskih bica
ko]a Jive ubijediikojasulidena na) jnuZni-
jegac (str 47).
Paragvajski biskup Livieres Banks iz per-
spektive Latinske Amerike polemizira s
onima u katoli¢kim redovima koji tvrde
daje zemlja BoZji dar svim ljudima a isto-
dobno brane natelo legitimnosti privat-
nog vlasnistva. To je, veli on, realno pra-
vo, ali »nije apsolutno, neograni¢enoine-
porecivo« (str. 57). Zdvojan nad zbiljom i
neda¢ama sredine u kojoj djeluje, Banks
se pita: »U drudtvu kao 8to je nase, tako
duboko oznadeno egoizmom, hode li se
“thodi promijeniti to stanje a da se ne pro-
mijeni korjenito sam pojam pmvamog
vlasni3tva?« (str. 57) Intonacija je svih pri-
loga isticanje, kako se kaZe, »drustvene
hipoteke nad dobrima stvaranja«.

Charles Valy Tuho, ambasador Obale
Slonove Kosti pri Evropskoj zajednici,
razvija teze na temu biskupa Banksa. Rije¢
je o odnosu razvijeni i nerazvijeni. ZalaZe
se za novu socijalnu etiku, sadrZanu u
socijalnom nauku Crkve izmedu razvije-
nog Sjevera i nerazvijenog Juga. Nakon
potanje analize nepravedne preraspodje-
le bogatstva zaklju¢uje da bi u duhu soci-
jalnog nauka Crkve najgrublju eksploata-
ciju trebalo zamijeniti na¢elo solidarnosti
i pravednosti. Iznosi zastradujuce podat-
ke: u zemljama Treéeg svijeta 800 milijuna
ljudi gladuje, milijarda ih Zivi u potpu-
nom siromastvu, jedna i pol milijarda ne-
ma pristupa primarnoj zdravstvenoj zas-
titi, a 14 milijuna djece mlade od pet godi-
na umire godisnje od izgladnjelosti.

H. Carrier, tajnik Pontifikalnog savjeta za
kulturu, u svojem prilogu o znanosti, kul-
turi i umjetnosti u okviru op¢e namjene
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nematerijalnih dobara brani energi¢no te-
zu o potrebi socijalizacije znanosti i de-
mokratizaciji kulture. Kultura je ta, istice
Carrier, koja odreduje identitet svake
ljudske zajednice. Napredak se ne moZe
svesti samo na ekonomski i tehnicki nap-
redak a da se zanemari »identitet naroda
i njihove kulturne aspiracije« (str. 90). On
odbacuje homogenizaciju kultura kao ve-
oma opasnu (str. 92).

L. Meerts, profesor Katoli¢kog sveucilista
u Luevenu, razmatra probleme informi-
ranja i komuniciranja u svjetlu socijalnog
nauka Crkve. Upozorava da enciklika
Mater et Magistra informiranje postavlja
kao prirodno ¢ovjekovo pravo; papa Ivan
Pavao VI tome posvecuje poseban Dekret
Inter Mirifica, a o sredstvima komunici-
ranja posebno se govori u Instrukciji
Communio et Progressio. Autor vrio mo-
derno definira informiranje kao »univer-
zalno pravo, dragocjeno dobro i initelj
napretka za dovjeka« (str. 109).

Ovaj zbornik plasti¢no svijedoti o tome
koliko se i tematski i problematski u ovih
stotinu godina progirio i obogatio socijal-
ni nauk Crkve. Enciklika Rerum Nova-
rum podela je s razmatranjem radnickog
pitanja te odnosa rada, kapitala i proble-
ma vlasni3tva, a od Drugoga vatikanskog
koncila, tj. od enciklike Mater et Magi-
stra, tematika se $iri na gotovo sva rele-
vantna socijalna, kulturna i civilizacijska
pitanja suvremenog svijeta.

U tom smislu valja razumjeti i tematizi-
ranje u socijalnom nauku sloZene eko-
loske problematike. Polelo je potetkom
osamdesetih godina govorom Ivana Pa-
vla II. u UNESCO-u (2. VL. 1980) kada je
snaZno istaknuo primat etike nad tehni-
kom. Isti se problem elaborira u Instruk-
ciji Kri¢anska sloboda i oslobodenje
(1986). U enciklici Sollicitudo rei socialis
{Socijalna skrb) iz 1988. godine posve-
¢eno je cijelo poglavije (pog. 34) ekolos-
kim pitanjima na moderan i kriti¢an na-
&in: »Gospodstvo §to ga je stvoritelj poda-
rio ¢ovjeku nije neka apsolutna vlast, niti
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se moZe govoriti o slobodi “upotrebe ili
zloupotrebe’, ili raspolaganja stvarima po
miloj volji, kako se kome svidi«. Tri su
totke koje se osobito naglagavaju: a) ne-
kontrolirano iskoritavanje prirode, b)
ograni¢enost prirodnih izvora, ¢) vrsta
razvoja koji ¢ini upitnim kvalitetu Zivota.
Ova se razmatranja dopunjuju u poruci
Ivana Pavla II za Svjetski dan mira 1990. i
u posljednjoj socijalnoj enciklici Centesi-
mus Annus (1991).

U ovom zborniku tri su priloga — oito
nadahnuta stavovima iz socijalnih enci-
Klika i drugih pontifikalnih dokumenata
— izravno posvecena razmatranju sloZe-
nih ekoloskih problema dana3njice. To su
prilozi Ignazija Musua, profesora na ve-
necijanskom sveudilidtu, J. Lesournea, di-
rektora parikog dnevnika »Le Mondes,
Ph. Laurenta, suradnika CERAS-a u Pari-
zu.

Musu polazi od radikalnog stava: »Ako se
model svjetskog razvoja ne promijeni, pi-
tanje energije i zemaljskih resursa narast
¢e do nepodnosljivosti; rezultat ¢e biti taj
da ¢e se izazvati tezak sukob izmedu raz-
vijenijih i manje razvijenih dijelova svije-
ta« (str. 61). Po autorovu misljenju, domi-
niraju dva opre¢na deterministicka stava
o ekoloskim problemima — stav ekolos-
kog optimizma, predstavnici kojega uop-
¢e ne sagledavaju problem i misle da ¢e
tehnolo3ki razvoj sam od sebe rijediti sve,
i stav ekoloskog pesimizma, predstavnici
kojega unaprijed odbacuju svaki koncept
razvoja.

Covj ecanstvo ¢e morati, radi vlastita odr-
Zanja, promijeniti model razvoja. Naime,
razvoj mora biti uravnoteZen i uskladen s
ciljem da se spase »stvorena dobra« (str.
62).

Valja biti svjestan ¢injenice da se one-
tis¢enje ne moZe izbjedi, no moZe se redi-
menzionirati, smanjiti. Autorova je teza
da su resursi »medunarodno javno do-
bro« (str. 65).

Autor se, dakle, zauzima za »novi model
odrZivog razvojag, a on ukljuduje »bitna
strukturalna uskladivanja, kako u razvi-
jenim zemljama tako i u zemljama u raz-
voju, uskladivanja koja obuhvaéaju mo-
del proizvodnje i potro3nje te ritam i pra-
vac tehnoloskog napretka« (str. 66).

J. Lecourne u svojem prilogu o migracija-
ma i opéoj namjeni dobara daje prijeteéu
sliku stanja. On posebno naglasava de-
mografski problem. Autor predvida go-
lem porast pu¢anstva u idudih tridesetak
godina, osobito u Aziji, Africi, Latinskoj
Americi, a odnos s ekosferom bit ée sve
dramati¢niji. Prvorazredan problem bit ée
o¢uvanje ozonske ovojnice; globalna pro- .
mjena klimatskih prilika imat ée strahovi-
te posljedice na stanje u poljoprivrediitd.,
Sto ¢e sve neizbjezno dovesti do golemih
migracija. PovlaStene zemlje useljavanja
bit ¢e Sjeverna Amerika, zapadna Europa,
Australija i JuZnoafritka Republika. Au-
tor se upusta u razmatranje raznih mjera
da se tome doskod¢i, pa drZi da bi bilo
najoportunije uspostaviti na medunarod-
nom planu fond solidarnosti u koji bi se
upladivala obvezna pristojba, 3to bi, za-
jedno se nizom drugih mjera, moglo ub-
laZiti uZasne problema koji nastaju iz neu-
ravnotezenog razvojai, povezanostim, iz
teskih ekolokih poremecaja.

Prilog Ph. Laurenta raspravlja o temi teh-
nike i njezine opée namjene. Podsjeca se
da svi pontifikalni dokumenti novijega
vremena podrZavaju tehni¢ki razvoj, ali i
nagladavaju primat etike nad tehnikom
(vidi govor pape Ivana Pavla II. 1980. go-
dineu UNESCO-u, zatim enciklike Labo-
rem exercens i Sollicitudo rei socialis). U
spomenutom govoru, naime, papa je, ob-
racajuci se znanstvenicima, rekao: »Upor-
no molim sve znanstvenike, istraZivatke
centre i sveucilidta da mnogo dublje pro-
uavaju etitke probleme tehnoloskog
drudtva... Vi koji ste se posvetili znanosti
niste li pozvani da stvorite sintezu znan-
stvenih i tehni¢kih spoznaja i ovjekove
moralne savjesti?«
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Autor zakljutuje da se crkveno rasudi-
vanje o vlasnidtvu jo uvijek nije proteg-
- nulonatehniku, na mdustnj skoiintelek-
 tualno vlasnistvo. Pitanje je iznimno va-
2n0 — kako uciniti djelotvornim »zaht]ev
za drudtvenom svrhovito3éu svakog pri-

vatnog vlasnitva« (str. 102), a osobito

onoga na planu tehnike i tehnologqe 0
- temu se npr. ovako govori u Instrukciji
Kr3¢anska sloboda i oslobodenje (1986)
~»Tehnika, podvrgavajuéi sve vide priro-
- du, prijeti da razori same temelje nage
budu¢nosti, tako da danadnje ljudstvo
postaje neprijatelj buducih pokoljenja«
(pog. 11). I dalje: »Nova tehnologijska
moc vezana je uz ekonomsku mo¢ i vodi
njezinoj koncentraciji... Kako sprije¢iti da
tehnologijska mo¢ ne postane snaga tla-
¢enja ljudskih skupinaili cijelih naroda?«
(pog. 12) Odatle proizlazi i smisao nacela
- »opée namjene dobara.
Na kraju valja pripomenuti da su u zbor-
niku tiskani i znadajni prilozi kardinala R.
Etchegaraya, Hansa Maiera, Tadeusza
Mazowieckog, L. E. Mariusa, Alberta
Falcka i, kao $to je spomenuto na pocet-
ku, pape Ivane Pavla II. Svi oni nastoje
rasvijetliti znacenje prve socijalne encikli-
ke Rerum Novarum, kao osnovice na ko-
joj se do danas razvijao socijalni nauk
Crkve; naravno, mi bismo dodali, uz zna-
~ dajne korekcije dopune, aZuriranja te ve-
lika tematska i problemska 3irenja prve
socqalne enc1k11ke

Vjekosluv Mikecin
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Volker von Prittwitz

DAS
KATASTROPFENPARADOX

Elemente einer Theorie der
Umweltpoht:k

- Leske und Budrich, Opladen 1990,

300 str.

U literaturi socijalnih znanosti, osobito

pod utjecajem razmisljanja o povezanosti
socijalnih i ekolo3kih fenomena, &esto se
isti¢u pojedini fenomeni ili njihovi aspek-
ti, s namjerom da se naglasi njihova vaz-
nost ili znaenje nekih negativnih poslje-
dica za moderno drustvo ili civilizaciju.
Pritom je u tim pojmovima naj¢e3ce sa-
drZana kompleksno oblikovana ali pre-
poznatljiva ideja. Tako se pojedini pro-
blemi aktualiziraju i postaju predmet
znanstvene, medijske i politi¢ke pozorno-
sti. Spomenimo samo ¢injenicu da se da-
nas sve vise susre¢emo s razli¢itim oblici-
maistupnjevimarizika — od svakodnev-
nog zivota do planetarnih razmjera — $to
neke poti¢e na to da i moderno drustvo
nominiraju kao »rizi¢no drudtvo«, »drus-
tvo rizika« (Risikogesellschaft). Sli¢no bi se
moglo redi i za knjigu Das Katastropfen-
paradox (Paradoks katastrofe). No autor
je ovdje »iskoristio«jednu socijalnu ¢inje-
nicu da elaborira svoje videnje struktur-
nih problema i stvaranja teorije za politi-
ku prema okolini (ekolo3ke politike).

Katastropfenparadox oznaduje obrnutu
proporcionalnost izmedu ugroZenosti
okoline i nade intervencije na ugroZenost.
Naime, viada pogresno uvjerenje da s po-
rastom opasnosti za okolinu (zagadeno-
sti, ugroZenosti itd.) raste i socijalna (po-
lititka, kulturna...) reakcija u smisiu zagti-
te. Dogada se suprotno: npr. kod relativ- -
no niskog zra¢enja vrijedili su relativno
strogi kriteriji ponaSanja u zastiti od zra- /
enja, a s njihovim visokim porastom zah-

tjevi za zaStitom gotovo su stavljeni izvan



