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Sazetak

Obrazovanje za okolis jedna je od temeljnih pretpostavki ucinkovitog gospodarenja okolisem. i
upravljanja razvojem u odrZivom smjeru u Hroatskoj. U ovom se clanku prezentira prijedlog
elemenata modela primijenjenog obrazovanja (i odgoja) za okolis i odrZivi razvoj za potrebe regija
u Hroatskoj. ‘

U radu se sazeto elaboriraju sljedece teme: socijetalna potreba za mijenjanjem vrednota i stavova
(odgoj) i kumulacijom znanja (obrazovanje) radi promjene praksi na podrucju gospodarenja
okolisem; osnovni tipovi potrebnih znanja; osnovne karakteristike takvog odgoja i obrazovanja s
naglaskom na primijenjenom i izvaninstitucionalnom; nacin odredenja opcih i posebnih ciljeva
tako usmjerenog obrazovanja; proces odredenja aktera edukacije (educirani i edukatori, edukacija
edukatora).

Kljucne rijeci: obrazovanje za okolig, ciljevi obrazovanja za okolis, akteri obrazovanja za okolis,

regija
uvOoD

U promisljanjima gospodarskih i drugih procesa u suvremenom svijetu mogu se
zapaziti tvrdnje da e jedna od glavnih determinanti i prednosti za zemlje, drzave,
drugtva u XXL stoljec¢u (opet!) dolaziti od Majke prirode, od »blagodati prirodnih
resursa« te od blagodati Povijesti, odnosno od stvorenog kapitala (Thurow, 1992). U
vremenu od industrijske revolucije do nasih dana prirodni resursi bili su neupitno
tretirani kao materijal koji valja upotrebljavati za op¢i rast. Ograni¢enost prirodnih
resursa i prirodnih temelja drustvenog Zivota »otkrivena« je posljednjih godina pos-
tajudi stoZernim elementom novih razvojnih koncepcija kao $to je npr. »odrZivic,
uravnoteZzeni razvoj (sustainable development). Najkrace, prirodni resursi, »okoliSni«
kapital (environmental capital) pred pocetak XXI. stoljeca ponovno zadobivaju znacaj
kontekstualne varijable buducih globalnih razvojnih izbora.

»Okoli$ni« kapital ¢ine:

a. temeljni elementi (lokalne) biosfere — zrak, vode, tlo, temelji za egzistencijalne
aktivnosti: disati, piti, jesti, Zivjeti u zdravom ambijentu;

b. prirodna bogatstva: fauna i flora, plodno tlo, sirovine, vodni tokovi i sli¢no,
pretpostavke za proizvodnju energije, hrane, industrijskih proizvodai sl.

»Okoligni« kapital Hrvatske jest u odnosu spram broja stanovnika i veli¢ine teri-
torija Hrvatske — razmjerno velik. Prema svojim karakteristikama, ovaj je kapital u
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usporedbi s razvijenim europskim zemljama natprosje¢no kvalitetan te — vi$e zbog
odsutnosti modernih oblika razvoja a manje zbog velike pameti — uglavnom vrlo
dobro sa¢uvan.

Dokazi da je tome tako su sljedece ¢injenice:

— velike povriine Hrvatske jo$ uvijek su pod tzv. »prirodnom sredinom« (ta
temeljna ¢injenica koja nama uglavnom neosvijedteno promice vidljivaje ljudima koji
u Hrvatsku dolaze iz razvijenih zemalja, gdje je tzv. »tehnicka sredina« vrlo raspros-
tranjenal); /

— ekologko i morfolosko bogatstvo prirodne sredine narelativno malom prostoru
(»broj jedan« — morska obala i otoci, a zatim ravnice, brdoviti predjeli, rijeke, jezera);

— relativno mala onedi§éenost zraka, voda i tla (iznimka je nekoliko uzih indus-
trijskih podrudja i velikih gradova);

— ljepota prirode i raznovrsnost pejsaza;
— postojanje 7 nacionalnih parkova i niza parkova prirode;
— razmjerno bogata fauna i flora (uz ugrozenost nekih vrsta);

— postojanje autohtonih pasmina (pretezno zanemarenih u dosadadnjem stihij-
skom odnosu spram njih);

— znadajne povrsine plodne, obradive zemlje (nacete masovnom i ne uvijek
prikladnom upotrebom umjetnih gnojiva i ostalih kemijskih pomagala u poljopriv-
redi);

— razmjerno bogatstvo pitke vode (djelomi¢no uni$tavano nemarom);
— razmjerno bogatstvo Sumai sl.

Sirovine kao prirodni resursi nisu toliko istaknute: izvori npr. nafte, ugljena,
Zeljezne rude i drugih specifi¢nih ruda su skromni, vodni tokovi takoder. U ukupno-
sti, pak, »okoli3ni« kapital je vrlo vrijedan i pogodan za razvoj turizma, poljoprivrede
i nekih drugih suvremenih i vitalnih djelatnosti te ugodnog i odrZivog Zivljenja.

Cemu u ¢lanku o obrazovanju za okoli takav uvod o prirodnim resursima Hrvat-
ske? Sve receno jest, dakako, opéepoznato. Navedenu listu pokazatelja »okoli8nog«
kapitala Hrvatske drzimo smislenom u kontekstu zadace razvoja hrvatske »slike o
sebi« (selfconcept) glede »okoliSnog« kapitala.

Konkretni akteri, znanstvenici, drZzavni sluZbenici, nevladine organizacije i drugi
akteri na podrudju okoli3a jedini su konkretni akteri kojima je u podjeli rada barem in
apstracto zadana i proizvodnja drustveno-razvojnog znacaja okoli$a, razvoj mudrosti
i vjestine gospodarenja okoliem i lokalnom biosferom.

To $to okoli§ Hrvatske nije onecidc¢en i devastiran onako i onoliko kao $to je to onaj
u mnogim razvijenim zemljama nije razlog za ¢ekanje i odlaganje razvoja i moder-
nizacije gospodarenja okoliSem, a u okviru toga iniciranja i razvoja obrazovanja za
okolig, kao jedne od bitnih pretpostavki unapredenja stavova i praksi u postojecem
gospodarenju okolisem.

Obrazovanje je proces organizirane i sustavne aktivnosti ¢ija je svrha mijenjanje
vrednota, znanja, sposobnosti i vjestina. Obrazovanje za okoli§ predmetno ovaj proces
mijenjanja veZe za okolis.

290



Soc. ekol. Zagreb, Vol. 3 (1994), No. 3—4 (289-300)
V. Lay: Primijenjeno obrazovanje za okolis

Nacelno je moguce ustvrditi da u Hrvatskoj postoji razvo;no—socu jetalna POTRE-
BA ZA MIJENJANJEM posto]e(:lh vrednota (values) te stavova i prak31 aktera razvoja
uopéei gopodarenja okoliSem. Premdajog nije dru§tveno dovoljno osvijestena, postoji
potreba za RAZVOJEM OBRAZOVAN]A ZA OKOLIS (environmental education) te
OBRAZOVANJA ZA ODRZIVI RAZVO]J (education for sustainability)! KAO GLOBAL-
NIM INSTRUMENTOM, METODOM TAKVOG MIJENJANJA.

Sustavno i organizirano obrazovan]e za okoli§ u Hrvatskoj, poput onog koje je
pOSl]@dIl]lh dvadesetak godina razvijano u Nizozemskoj, Norveskoj i sli¢cnim zeml] a-
ma jos ne postoji. Ako takav sustavni obrazovni proces u drustvu ne postoji, a za njim
postoji socijetalna potreba, zainteresirani akteri (oni koji vode brigu o obrazovanju i
razvoju u drustvu i u drzavi, potencijalni edukatori, nesto teze potencijalni educirani
i sl.) trebali bi takav proces izravno i sustavno »otvarati«.

Promi$ljanje modela za primijenjeno obrazovanje za okoli$ tek je jedan je od
pravaca ovog »otvaranja«. NaglaSavamo da ovdje nije rije¢ o ukupnom obrazovanju
za okoli$, ve¢ o onom njegovom dijelu koji karakteriziramo izvaninstitucionalnim i
primjenjenim tipom obrazovanja za okoli8. Smisao i predmet takvog obrazovanja
odreden je potrebama i Zeljama onih koje se educira, odnosno potrebama koje pred
¢ovjeka postavljaju izazovi konkretnog gospodarenja lokalnim okoligem. ‘

Ovdje prikazujemo model izvaninstitucionalnog i prlm1] enjenog obrazovan]a za
okolis za socijalne aktere regija u Hrvatskoj (npr. Zupanije ili srednje i velike regije)
koji je sazrijevao kroz duZe vrijeme.

U ¢lanku saZeto elaboriramo:

1. osnovne karakteristike modela s naglaskom na izvaninstitucionalnom i primije-
n] enom te osnovnu tipologiju znanja potrebnih za ovladavanje problemima onecis-
¢enja i devastacije okoli3a i prirodnih resursa;

2. socijetalnu potrebu za njegovanjem vrednota te proizvodenjem i §irenjem zna-
nja za potrebe uc¢inkovitog gospodarenja okoliSem i odrzivog razvoja;

3. proces odredenja opcih i posebnih ciljeva obrazovanja za okoli$ (proces njiho-
vog »deriviranja« iz problema koji se u okolidu javljaju te iz ciljeva gospodarenja
okoligem); :

4. proces odreden)a ciljnih grupa (target groups), aktera obrazovanja za okohé
(edukatori, posrednici, educirani i sl.).

1. OSNOVNI TIPOVI ZNANJA U KONTEKSTU OBRAZOVAN]JA ZA OKOLIS

Koja je osnovna veza izmedu GOSPODAREN]JA OKOLISEM i ODRZIVOG RAZVO-
JA te OBRAZOVANJA ZA OKOLIS? Nacelno mjesto i vaznost sustava (novih) vred-
nota i znanja za okoli8 najkra¢e mozZemo odrediti ovako: sustavno obrazovanje za

1 Upotrebu ovog termina prakticira npr. IUCN (Svjetska unija za zastitu prirode) u svojim izdanjima:
Caring for the Earth — A Stmfegy for Sustainable Living, IUCN-UNEP-WWTF, Gland, 1991. te Education for
Sustainability — a guide to preparing national stmtegies, IUCN Commission on Education and Communica-
tion, Gland, 1993.

2 Ovaj model se oslanja na spoznaje i iskustva nastala prilikom izrade modela prlmljen)enog obrazovanja
za okoli§ za potrebe grada Zagreba (Kufrin, Lay 1992) te na prvim iskustvima i rezultatima rada na
»Programu obrazovanja za okoli§ za Istru« (1994-1996) koji za potrebe Zupanije Istarske radi Istarski
centar »Znanje za okolis« iz Oprtlja, kao podruznica Hrvatskog centra »Znanje za okolis«, pocetkom 1994.
godine osnovane specijalizirane ekologisticke nevladine organizacije u Hrvatskoj.
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okoli$ i obrazovanje za odrzivost jednaje od supstancijalnih pretpostavki u¢inkovitog
gospodarenja okoliSem i usmjeravanja razvoja u odrZzivom smjeru. Karakteristike i
sposobnosti subjekta — nositelja ovih procesa su presudne za u¢inkovito djelovanje.
Adekvatno gospodarenje okoliem i odrZivi razvoj nisu moguci bez adekvatnog
mijenjanja i Sirenja »okoliSne« osjetljivosti, (novih) vrednota, bez plodnog sustava
proizvodnje, preno3enja i Sirenja odredenih (novih) znanja i vjestina (know-how).

U literaturi se pojavljuje termin environmental literacy (Roth, 1992) koji bismo
ukratko definirali kao skup znanja koja omogucuju razumj evanje stanja i procesa u
okolisu. Ovaj tip »plsmenosn« proteZe se kroz vie pojavai procesa — kroz osjetljivost
za okoli, kroz stavove i vrednote, kroz znanja, vjestine, osobno ulagan)e i odgovor-
nost te osobnu aktivnost. Ovom prilikom naznadit ¢emo — u kontekstu rada — tek
neka razlikovanja u segmentu znanja.

Dok vrednote, bilo one pojedina¢no i drustveno osvijestene ili one neosvijeStene,
odreduju smisao, razlog i globalni smjer djelovanja, znanja su »hladni« alat koji
pomaze pri razvojnim odabirima i pri procesima mijenjanja postojeceg stanja organi-
zacije druStvenog zivota, tehnologija i sl..

Znanja koja su potrebna za navedene procese u osnovi mozemo razlikovati prema
osnovnom profilu, prema tome jesu li generi¢ka i razvojnaili instrumentalna, te prema
predmetnom usmjerenju i razini apstrakcije. SaZeto re¢eno, u kontekstu ovog razmat-
ranja razlikujemo:

A. op¢a znanja: znanja opc’e—ekologijske naravi o eko—sustavu, prirodi, biosferi;

B. znanja konceptualno—razvo]ne naravi o svim glavnim varijablama suvremenog
razvoja: okoli§ — produka]algospodarstvo — stanovniStvo; znanja o mjestu okolisa
u okviru tog sklopa varijabli; znanja o ukupnim uzrocima onecis¢enja okoli3a; znanja
o socijalnim, tehnoloskim i inim modusima gospodarenja okoliem i usmjeravanja
razvoja u odrzivom smjeru i sl.;

C. instrumentalna, primijenjena znanja ili tzv. know-how znanja o prakti¢nim
tehnic¢kim, tehnolo8kim, organizacijskim, socijalnim, gospodarskim i inim rje$enjima
za udinkovitije gospodarenje okoliSem.

D. razvojna, pro futuro orijentirana znanja: znanja i spoznaje koje omogucuju
socijalne i vrijednosne promjene i tehnoloske inovacije koje bi u budu¢nosti doprino-
sile u¢inkovitijem gospodarenju okoliSem i odrZivosti. -

Uzgred, Sirenje akademskog ekoloskog znanja prirodoslovne naravi nije osnovni
predmet ovakvog obrazovanja premda je nedvojbeno da se znanja iz ovog podrudja
oc¢ekuju kao pretpostavka razumijevanja /za/Sto uopce $tititi okoli$, u ¢emu, koliko i
sl. -

2. RAZVOJNO-SOCIJETALNA POTREBA ZA MIJENJANJEM VREDNOTA I
PROIZVODNJOM I SIRENJEM ZNANJA IZ PODRUCJA GOSPODARENJA
OKOLISEM

Suvremeno gospodarenje okoliSem (environmental management) tezi postizanju odr-
Zivosti i uravnotezavanju razvoja. Procjenjujemo da u Hrvatskoj, kao i u drugim
suvremenim civiliziranim zemljama, postoji razvojno-socijetalna potreba za mijenja-
njem vrednota vezanih za okolis u opéem smjeru prema odrZivosti i uravnotezenosti
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opceg razvoja te potreba za kumulacijom, proizvodnjom, prenoSenjem i $irenjem
znanja za potrebe u¢inkovitog gospodarenja okoli§em. Izvedeno iz toga, postoji, vise
individualno nego drustveno i kolektivno osvijestena, SOCIJETALNA POTREBA ZA
RAZVIJANJEM OBRAZOVAN]JA ZA OKOLIS I ODRZIVI RAZVO].

Dijele li suvremeni akteri razvoja Hrvatske, od drzavne uprave do produkcijskih
entiteta, vrednote koje karakterizira orijentacija na odrzivost i uravnoteZeni razvoj?
Raspolazu li upravljacki slojevi u hrvatskom drugtvu i drZavi, bilo oni ideologijskog,
bilo oni gospodarskog profila, adekvatnim i dovoljnim znanjima koja bi im omo-
gucavala ucinkovito gospodarenje okoliSem i usmjeravanje razvoja Hrvatske u odr-
Zivom smjeru? Konkretno, raspolazu li u lokalnim sredinama, kao &to su Slavonija,
Lika, Gorski kotar, Medimurje, Hrvatsko zagorje, otoci, Dalmacija, Primorje, Istra itd.,
vodeci artikulatori konkretnih razvojnih odluka, konkretni ljudi — nosioci lokalnog
gospodarskog razvoja i organizacije lokalnog drustvenog Zivota — takvim znanjima?
Najkraci bi odgovor bio: ne, barem ne u dovoljnoj mjeri.

Jeli problem u Hrvatskoj u nedostatku, u nepostojanju domaceg znanja? Najkrade:
uglavnom ne! Hrvatska znanost raspolaze solidnim fondom op¢ih ekologkih znanja;
postoji i fond ekspertnih, razvojnih znanja vezan uz razlitite aspekte okolifa te
problema i pojava u koje je okoli§ ukljucen (energetika, gospodarenje otpadom,
poljoprivredaisl.); u stru¢nim se krugovima uspjesno, premda ne i dostatno, razvijaju
know-how znanja. Postoje i brojne znanstvene i stru¢ne komunikacije s inozemstvom,
pri demu se vrdi stalni tihi uvoz novih vrednota u duhu odrZivosti te znanja iz
»okoli$no« razvijenijih sredina i zemalja.

Gdje je onda problem? U osnovi, problem je u tome $to u Hrvatskoj jo§ nije
razvijena praksa plodnog i sustavno organiziranog prenofenja znanjé iz podrudja
njihove znanstvene, istraZivacke i stru¢ne »proizvodnje« u podrudje upotrebe (po-
trodnje), tamo gdje su ona potrebna — u politi¢koj, regulacijskoj, gospodarskoj,
kulturnoj i inoj praksi. . '

Dokazi za takvu ocjenu su videstruki, ali oni osnovni vide se u ¢injenici da se
problemi oneciSéenja okolisa ili tvrdokorno reproduciraju ili ¢ak nastaju novi i veéi.
Istodobno, zamijeceno je da mnoga korisna znanja iz podru¢ja gospodarenja okoliSem
i njima srodna u Hrvatskoj ostaju dijelom po strani, u znanstvenim i ekspertnim
oazama, nepozvana, neaktivirana, neumreZena u svijet prakti¢nih potreba. Uzgred,
tko bi narazini drzave i/ili drustva trebao inicirati povezivanje ovih znanja s podrugji-
ma gdje su ona potrebna? Tko je to inicirao i kako proveo u razvijenijim zemljama,
koje ne rasipaju svoje ljudske resurse, ve¢ ih, upravo obratno, permanentno i sustavno
(gotovo na svakom koraku) koriste 3to bolje mogu?

3. OSNOVNE KARAKTERISTIKE MODELA IZVANINSTITUCIONALNOG I
PRIMIJENJENOG OBRAZOVANJA ZA OKOLIS

Kakvo obrazovanje za okoli§ i razvoj u zadanim kulturalnim, gospodarskim i inim
okolnostima razvijati u Hrvatskoj u nadolazec¢im godinama? Materijalna sredstva za
raznovrsne, $iroko rasprostranjene oblike obrazovanja za okoli§ u Hrvatskoj ne pos-
toje niti e tako skoro biti na raspolaganju.

U zadanim okolnostima, smatramo da je za unapredenje gospodarenja okoligem te
za razvoj obrazovanja za okoli3 u njegovoj funkciji, realno, mudro i razmjerno naj-
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isplativije razvijati sustav primijenjenog i izvaninstitucionalnog obrazovanja za oko-
1§, pri ¢emu je klju¢no ucinkovito i znalacko prenoSenje znanja od onih koji ga imaju
i nude, k onima koji ga nemaju i potrazuju.

Transfer znanja treba organizirati akter koji ima jasnu sliku o ponudi znanja, s
jedne strane, te o potraznji, obrazovnim potrebama, s druge strane. MoZe li to u¢inko-
vito provesti institucionalni sustav obrazovanja? Smatramo da su institucije toga
sustava glede obrazovanja za okoli$ trome, da sporo odgovaraju na razvojne i »oko-
line« izazove i moderne obrazovne potrebe povezane s tim izazovima, da je ponuda
institucionalnog sustava proizvodnje znanja nedovoljno predmetno bogata pitanjima
i problemima vezanim za procese oko okoliga.®

Institucionalni sustav obrazovanja u nacelu nije osposobljen pruZiti »obrazovanje
za promjenes, onu obrazovnu ponudu u op¢im i posebnim »okoliSnim« znanjima (ne
samo ekoloskim) koju akteri u suvremenom, mjenjajuéem drustvu iskazuju kao pot-
rebnu. On daje ono $to ustanova i edukatori misle da treba davati.

Smatramo da je izvaninstitucionalni, neformalni sustav obrazovanja za okoli§
(Heimlich, 1993) primjereniji jer na taj na¢in educirani pojedinac procjenjuje Sto Zeli
znati, $to mu je obrazovna potreba u kontekstu Zivotnih, radnih, razvojnih i inih
preokupacija i problema.

Prema naSim empm]skim uvidima u stanje ljudskog ¢initelja i stanje okoli%a te
postojece stanje obrazovanja za okoli§ u Hrvatskoj, ona poZeljna praksa za Hrvatsku
za slijede¢ih nekoliko godina, koja bi zahtijevala razmjerno niska nov¢ana ulaganja,
a koja bi donijela razmjerno najvise ukupnih koristi, jest upravo primijenjeno nefor-
malno, izvaninstitucionalno, ali razmjerno visokoprofesionalizirano obrazovanje za
okolis.

To, dakako ne isklju¢uje razvoj i drugih oblika obrazovanja za okolis, prije svega
nuznu modernizaciju (sukladno dobrim uzorima iz inozemstva) institucionalnog
Curriculuma u podrudju okoliSa. Model primijenjenog obrazovanja za okoli$ za regije
u Hrvatskoj koji ovdje elaboriramo ima, pragmati¢no gledano, prema naSem sudu
razvojnu i ekonomsku prednost jer je potreban i koristan, razgovjetan i potencijalno
ucinkovit te relativno jeftin i stoga dostupan i relativno lako ostvarljiv.

Koliko bi trebalo vremena da se uspostavi sustav primijenjenog obrazovanja za
okoli8 na razini ¢etiriju makroregija u Hrvatsk()] ili pak za svih dvadesetak Zupanija?
Koliko bi trebalo vremena da se terenski precizno snime problemi u okoli$u i obrazov-
ne potrebe, da se izvrdi analiza obrazovnih potreba te da se oblikuju obrazovni
programi, odrede ciljne grupe educiranih i timovi edukatora? Prethodno bi bilo
potrebno imati jasnu sliku glavnih ciljeva gospodarenja okoliem, najkrace — strate-
giju zastite i gospodarenja okoliSem Hrvatske. Izvedeno iz toga, valjalo bi artikulirati
strategiju problemskih prioriteta za takvo jedno primijenjeno obrazovanje za okolis.
Napomenimo: Hrvatska danas jo3 nema strategiju gospodarenja okohéem anema niti
nacionalnu strategiju obrazovanja za okolis.

Valja ipak napomenuti da niti u razvijenijim zemljama uvodenje udinkovitog
obrazovanja za okoli3 nije i8lo lako i brzo. Pro$la su i dva desetljeca dok razvijene

3 Kako skromno i jednodimenzionalno, bez realizacije inace proklamiranog integralnog pristupa prim-
jerice izgledaju tematske strukture i opseg zastupljenosti ekoloskih sadrZaja u planovima i programima
srednjih 3kola u Hrvatskoj, istraZila je B. Baranovi¢ tijekom 1993. godine (Baranovi¢, 1993).
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zemlje nisu razvile viSestruke oblike obrazovanja za okoli§, kao §to su danas postojeci
oblici: environmental education (akademsko obrazovanje za okoli§ s razlicitim specija-
lizacijama, sukladno profilu osnovne profesije); extramural environmental education
(izvaninstitucionalno obrazovanje za okoli§ koje preteZno organiziraju stru¢ne i akti-
visticke nevladine organizacije te obrazovne tvrtke koje djeluju na tr#igtu); environ-
mental management training (obuka za upravljanje okolisem); eco—counselling
(eko—savjetovanja, pri ¢gmu se misli na savjetodavni rad, a ne na znanstvene i stru¢ne
skupovel!); environmental cztzzensth learning programs (obrazovni »okohsm« programi
za gradanstvo) i jo§ mnogi drugi.

Valja dodati da su razvijene zemlje provodile, i u velikoj mjeri provode, upravo
primij enj ene oblike obrazovanja za okoli$. To najbolje pokazuje pregled stanja obra-
zovanja za okoli$ u Europ1 koji je u studenom 1994. godine organizarala organizacija
IUCN (Svjetska unija za zagtitu prirode).*

4. ODREDENJE OPCIH I POSEBNIH CILJEVA OBRAZOVANJA ZA OKOLIS

Osnovni cilj obrazovan]a za okoli jest proizvodnja i prijenos onih znanja koja bi
UTJECALA NA PROMJENU STAVOVA, A POTOM [ PRAKTICNIH PONASANJA na
podrudju gospodarenja okoliSem i na podrud¢ju usmjeravanja razvoja prema odrzi-
vosti.

Klju¢ za ocjenu o tome koja su znanja prema tipu i predmetnoj usmjerenosti
potrebna leziu prethodnom istraiivanju obrazovnih potreba odredenog uZeg terito-
rija (regl] e), odnosno u emp1r1] sko; analizi problema onecigcenja okoli3a te potrebmh
znanja koja potpomaZzu rjeSavanje tih problema.

Smatramo da je posebno znadajno da svoja znanja formiraju ili moderniziraju
upravljaci i produkcijski entiteti u konkretnoj razini drudtva, u regijama razli¢ite
veli¢ine (Zupanije, op¢ine i sl.), gdje se oneciscenje okoli3a in vivo dogada i gdje se
donose politiéke investicijske i ine odluke o tome u $to ¢e se, kako i kada ulagati
socijalne energije i sredstva lokalne za]edmce za za8titu i gospodarenje lokalnim
okolisem.

Da bi uopée doslo do uvodenje primjene primijenjenog modela obrazovanja za
okoli8 unekoj konkretnoj regiji u Hrvatskoj, o tome valja imati plodnu socijalno-spoz-
najnu situaciju. Prijeko je potrebno da se medu akterima — upravlja¢ima lokalnog
razvoja na teritoriju regije, stvori »kriti¢na masa« htijenja za modernizacijom, inovi-
ranjem postoleceg stanja stvari u gospodaren] u lokalnim okolisem. Takoder je prijeko
potreban onaj tip razumijevanja i OS}eﬂ]IVOStl u tih upravl]aéa koji otvara »zeleno
svjetlo« (politicke odluke, kadrovi i socijalne energije uopée, sredstva) za aktivnosti
obrazovanja za okoli§ u funkciji u¢inkovitijeg gospodarenja lokalnim okoli§em.

Kako se mogu odrediti op¢i i posebni ciljevi obrazovanja za okolis? U kontekstu
modela obrazovanja za okoli§ koji smjera primj enjivosti znanja u realnim gospodar-
skim, pohtlcklm kulturnim i drugim procesima, metoda utvdivanja ciljeva iskljucivo
je empirijska.

4 EBuropska konferencua pod naslovom Nutlonul Environmental Education Strategies in Europe odrZana je od
15. do 17. studenog 1994. u Glandu (Svicarska). Radni materijali konferencije bit ¢e naknadno tiskani.
Primjerak radnih materijala moZe se dobiti na uvid u sjedistu Hroatskog centra » Znanje za okolis«.
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Upravljadi odredene regije nuzno ovladavaju op¢o$cu razvoja svog lokalnog teri-
torija. Mjesto i znacaj okoliSa ovim je upravljackim elitama neposredno poznat. lako
ne moraju nuzno biti stru¢njaci za zastitu okoli$a, pripadnici ovih elita upuceni su u
probleme onecis¢enja lokalnog okolisa, u probleme optimalizacije gospodarenja lokal-
nim okoliSem, a donekle i u obrazovne potrebe u funkciji ucinkovitijeg upravljanja
okoliSem u kojem Zive oni i njihovi biradi.

U okviru modela stoga predlazemo empirijsko istraZivanje stavova upravljackih
elita u regiji za koju se koncept (ciljevi, akteri: educirani i edukatori, metode) primi-
jenjenog obrazovanja za okoli§ postavlja. Ciljeve i sadrZaje obrazovanja ne treba
nikako izmi3ljati ili preslikavati iz drugih sredina, ve¢ ih valja izvesti iz empirijskih
problema lokalnog okoli8a, karakteristika lokalnih ljudskih potencijala te razvojnih
planova i ciljeva doti¢ne regije.

Empirijska analiza problema u lokalnom okoli$u te neizravna analiza samih uprav-
ljackih elita uputit ¢e na nedostajuca znanja prema tipu i predmetnom usmjerenju, na
aktere koje treba educirati te poZeljnu razinu i metode edukacije. Metode ove empi-
rijske analize problemai obrazovnih potreba (educational need survey) upravljackih elita
odredene regije mogu biti anketa ili intervju.

Rezultati prethodne analize stavovai ocjena upravljackih elita glede ciljeva zastite
okoli8a te iz njih izvedenih op¢ih i posebnih ciljeva obrazovanja za okoli§ ne smiju se
uzeti »zdravo za gotovo«. Premda upravljacke elite predstavljaju »kolektivni um«
odredenog teritorija, one ne moraju nuzno biti dorasle problemima okolisa koji su na
djelu, ne moraju imati dostatna predznanja da bi ¢ak umjeli artikulirati probleme i
potrebe na zadovoljavajuci natin.

Prijeko je potrebno uspostaviti redovitu proceduru ekspertne supervizije stavova
upravljackih aktera regija (Zupanija, op¢ina) i drugih ciljnih grupa na podrudju regije.
Uloga eksperata jest da kriticki komentiraju stavove upravljackih elita i drugih ciljnih
grupa. Ove grupe ¢esto nisu u stanju dovoljno jasno artikulirati svoje ciljeve. I drugo:
ljudi ¢esto odrede obrazovne potrebe neprecizno ili pak nedovoljno operacionalno,
tako daje teSko izvrsiti artikulaciju predmeta obrazovanja za okoli$ za doti¢ne aktere.
To je posebno potrebno u slu¢aju kompleksnijih problema okoli$a i, iz toga izvedno,
u slu¢aju potrebe za kompleksnijim profilima znanja.

Ciljevi obrazovanja za okoli§ u kontekstu ovog modela su primijenjeni. Ako je,
primjerice, jedan od problema odredene regije zbrinjavanje komunalnog i/ili tekuceg
otpada, onda ¢ecilj i predmetjednog dijela obrazovanja biti transfer kvalitetnih znanja
o konceptu zbrinjavanja otpada te o operacionalnim rjeSenjima koja se primjenjuju u
drugim, razvijenijim sredinama.

Na temelju iskustvaizistraZivanja problema okoli3a u Zagrebui u Istrii obrazovnih
~ potreba koje su izvedene iz ovih problema dosli smo do zaklju¢ka da je dio potreba za
znanjima orijentiran na znanja za rjeSavanje konkretnih problema u lokalnom okoli3u.
Drugi dio ti¢e se razvojnih znanja i u Zariste postavlja buduéi razvoj odredenog uzeg
teritorija. Danagnji problemi i njihovo rjesavanje te artikulacija sutra3njice — to je
osnovni predmetni raspon u okviru kojeg se krece obrazovni interes ciljnih grupa,
onih koji Zele biti educirani.

- Prije nego 3to skiciramo ciljne grupe, jedna korisna napomena: obrazovanje za
okoli8 djece i mladeZi u osnovnim i srednjim 8kolama, bilo da se odvija kroz redovite
ili fakultativne (tek u nekim $kolama postoje tzv. »ekoloske sekcije«) nastavne progra-
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" me, ubrajamo u tzv. osnovno obrazovanje za okoli3. To nije primijenjeno obrazovanje
za okoli§, kako smo ga odredili u skici elemenata za ovaj model.

Namjena osnovnog obrazovanja za okoli§ mladih ljudi jest odgoj za neke osnovne
vrednote zastite biosfere i odrZivosti kao cilja te stjecanje osnovnih inicijalnih znanja.
Internalizacija vrednota za okoli§ i posjedovanje osnovnih znanja u formativnoj,
mladenackoj dobi odsudno je za tip odnoSenja prema okolisu u zrelijoj dobi. Funkcija
osnovnog obrazovanja je (prvo) formiranje stavova i praksi, a primijenjenog obrazo-
vanjamijenjanje steenih navika, postojecih stavova i praksi u podru¢ju gospodarenja
okolisem.

Moglo bi se saZeto reci da je u drudtvu s razvijenim sustavom opismenjavanja
vezanog za okoli§ osnovno obrazovanje za okoli8 pretpostavka drugih oblika, uklju-
¢ujuci ovdje i primijenjeno obrazovanje. U drustvima gdje takvog sustavnog opisme-
njavanja jo$ nema, uvijek je aktualno pitanje $to uiniti prvo, $to je vaZnije, koju
strategiju obrazovanja za okoli$ odabrati, da li zbog edukativne pomo¢i rjesavanju
problema u okoli$u razvijati primijenjeno obrazovanje, iako prethodno nije bilo
dostatnog razvoja osnovnog obrazovanja za okoli§, da li razvijati osnovno obrazova-
nje, a za vise i razudenije tipove znanja ¢ekati da se sustavno prethodno razvije
0snovno i sl. '

U ovom smo poglavlju naznacili osnovni nacin odredenja op¢ih i posebnih ciljeva
primijenjenog obrazovanja za okoli8. Ovakvo empirijsko o¢itavanje osnovnih ciljeva
odreduje i ciljne grupe, one profile profesija, radnih mjesta, funkcija, predznanja koja
¢e Ciniti grupe onih koje se educira.

5. ODREDENJE OSNOVNIH CILJNIH GRUPA U OKVIRU PRIMIJENJENOG
OBRAZOVANJA ZA OKOLIS

Mijenjanje stavova i praksi aktera o kojima ovisi upravljanje i realizacija gospodarenja
okoliSem i svekolikih aktera odrzivog razvoja in concreto, opéi je cilj primijenjenog
obrazovanja za okoli$. Iz takvog pristupa nije tesko odrediti ciljne grupe koje takav
tip obrazovanja prije svega ima u Zaritu.

Ciljne grupe jesu:

1. MenadZeri u radnim organizacijama razli¢itog profila djelatnosti koji trebaju
modernizirati svoju produkciju, nastup na trzistima i sli¢no. »Okoligno« negativna
produkcija, bilo u procesu proizvodnje, bilo u kona¢nom produktu, smanjuje Sanse
poslovnog uspjeha. Iskustva iz inozemstva na polju tzv. environmental management
training pokazuju da poslovni ljudi nisu altruisti glede okolisa, ali Zele unaprijediti
odredene komponente poslovanja, image i sl. Gospodarski elementi gospodarenja
okoliSem s pobolj$avanjem struktura znanja ovim bi bili zna¢ajno unaprijedeni.

2. Djelatnici (civil servants) u drZzavnoj upravi, na republi¢koj, Zupanijskoj i opéin-
skoj razini te djelatnici u tzv. javnim poduzeéima kojima je djelatnost zastita okolisa,
komunalno uredenje i sli¢no. Kumulacija novih »okoli$nih« znanja u ovim sluzbama
koje donose zakone, operativne uredbe, politiéko~investicijske odlukei sli¢no znacaj-
no bi koristila modernizaciji u upravnom aspektu gospodarenja okoligem.

Pored ovih, moguce je govoriti i o drugim ciljnim grupama. Ovdje spominjemo
uditelje i profesore u osnovnim i srednjim $kolama. Primijenjeno obrazovanje u
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njihovom slucaju znacilo bi de facto osposobljavanje za njihov rad u izvangkolskim
»okolidnime«, ekoloskim aktivnostima. Obrazovanje za okoli¥ djece i mladeZi time bi,
dakako, takoder bilo samo na dobitku. Institucionalni sustav obrazovanja nema niti
pristupa, niti vremena, niti novaca, niti ljudi koji bi ovim edukatorima mogli bitnije
pomoci da unaprijede postojece stanje ideja, znanja, didaktickih sredstava i sli¢no.

To su temeljne ciljne grupe primijenjenog obrazovanja za okoli§. Bilo bi korisno
poduzeti tipolo$ku analizu profesija, funkcija, radnih mjesta, unutar ovih dvaju
sektora gospodarenja okoliSem i razviti jasniju sliku o moguénostima primijenjenog
obrazovanja za okolis.

ZAKLJUCAK

Elementi modela primijenjenog obrazovanja za okoli$ koje smo ovdje skicirali ukazuju
da je rije¢ o modelu prakti¢nog, ciljno usmjerenog djelovanja s c1l]em pobol;éan]a
postojecih praksi gospodarenja okoliSem. Stavovi i prakse aktera mijenjat e se i bez
takvog primijenjenog obrazovanja na neki nacin i nekim tempom. Cini nam se ned-
vojbenim ustvrditi da bi sustav ovakvog obrazovanja ucinio te procese mijenjanja
organiziranijim, kvalitetnijim, brZim te u smislu ukupne drustvene cijene i jeftinijim.

Suvremena Hrvatska nema dovoljno kapitala. Rat nije uvecao rezerve kapitala
nego ih je smanjio. TrziSte svjetskog kapitala za Hrvatsku je (privremeno) zatvoreno.
Materijalni resursi dijelom su razoreni u ratu. Vrijedne ljudske resurse (obrazovanost
1 stru¢na znanja ljudi) slabi siromastvo, zastarijevanje te praksa neucinkovitog ko-
ristenja ljudskih sposobnosti u ukupnosti hrvatskog drustva koje se nalazi u sistem-
skom i politickom previranju te jo3 uvijek u okruzju rata. I ono najteze: ljudski resursi
se smanjuju stalnim egzodusom struc¢nih ljudi u devedesetim godinama.

Kao $to smo ustvrdili, Hrvatska ima »okoli$ni« kapital. Ima opce— i visokoskolski
obrazovane ljude u razmjerima u kojima se ne mora stidjeti niti pred europskim
zemljama. Pametna eksploatacija i razvoj okoli$a mogu pripomoci i razvoju gospodar-
stva i kvalitete Zivota ljudi. Mudro i umjesno upravljanje, gospodarenje okoligem,
jedno pragmaticki ali ciljno promi$ljeno primijenjeno obrazovanje za okoli§, mogu biti
od pomodi i znacaja.
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APPLIED ENVIRONMENTAL EDUCATION
Elements of a Model for Regions in Croatia

Vladimir Lay
Institute of Social Research, Zagreb

Summary

Environmental education is one of the fundamental premises of the efficient environmental management
and the management of development in a sustainable direction in Croatia. The paper presents elements of
a model of environmental education and sustainable development of the regions of Croatia in accordance
with their needs.

The following topics are elaborated concisely in the paper: the societal need for changing values and
attitudes (rearing) and cumulating of knowledge (education) aimed at changing practices in the field of
environmental management; basic types of knowledge needed; elementary features of such an educational
model with a particular stress on the applied and non-institutional; the way of defining general and
particular objectives within such a model; the process of defining participants in the educational process
(the educated and the educators, the education of educators).

Keywords: environmental education, objectives of environmental education, participants in environ-
mental education ;

ANGEWANDE UMWELTBILDUNG
Elemente eines Modells fiir Gebiete Kroatiens

Vladimir Lay
Institut fiir Gesellschaftsforschung, Zagreb

Zusammenfassung

Die Umuweltbildung ist eine der Grundvoraussetzungen fiir eine effiziente Umweltverwaltung im
Hinblick auf die dauerhafte Entwicklung in Kroatien. In diesem Artikel werden Elemente eines Model-
lentwurfs der angewandten Umuweltbildung (und -erziehung) dargelegt, wobei die dauerhafte Entwick-
lung der Regionen Kroatiens beriicksichigt wird.

Im Text werden folgende Themen zusammenfassend dargelegt: gesellschaftliches Bediirfnis nach
Anderung von Werten und Einstellungen (Erziehung) und nach Kummulierung von Wissen (Bildung)
zwecks einer Praxeninderung im Bereich Umweltverwaltungg; Grundtypen erforderlicher Kenntnisse;
Haupteigenschaften solcher Erziehung und Bildung mit der Betonung auf dem Angewandten und
Nicht-Institutionellen; Feststellungsverfahren allgemeiner und einzelner Bildungsziele; das Varfahren der
Bestimniung der an der Bildung Beteiligten (Lehrende und Lernende, die Ausbildung der Lehrenden,).

Grundasudriicke: Gebiet, Umweltbildung, Lernziele der Umuweltbildung, Teilnehmer an der
Umuweltbildung ;
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