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sl.1 F. Fiiller, Stanovnik okolice Imotskog

(s dugom lovackom puskom), Zadar, 1833.

Fototeka Hrvatskoga povijesnog muzeja

s1.2 Th. Valerio, Gradski strazar iz Sibeni-
ka, iz serije: La Dalmatie, Paris 1864.

1 Curdic, 1944., 180-189.

IZLOZBA “BALKANSKE | ORIJENTALNE PUSKE S PRIBOROM” U HRVATSKOME POVIJES-

NOME MUZEJU S OSVRTOM NA SKUPINU “DALMATINSKIH PUSAKA”

MARIJA SERCER = umirovljena muzejska savjetnica Hrvatskog povijesnog muzeja, Zagreb
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U Hrvatskome poviiesnome muzeju (dalie HPM) otvore-
na je 15. studenoga 2001. godine zanimljiva izlozba
oruzja. Voditelj zbirke vatrenog oruzja prof. Janko
Jeli€ic, prvi put je obradio i sistematizirao puske koje
su izradene na Balkanskom poluotoku kao i one izvan-
europskog podrijetla. Prema strucnoj literaturi i prema
malobrojnim oznakama imena majstora, ove takozvane
“balkanske puske” ve¢im dijelom su nastale u
oruzarskim sredistima Bosne i Hercegovine, na
podrucju Kosova i Metohije, u Srbiji, Bugarskoj,
Makedoniji, Albaniji i sjevernoj Grckoj.

IzZlozbu prati lijepo opremljeni i bogato ilustrirani kata-
log, s dvojezicnim hrvatskim i engleskim uvodnim i
interpretativnim tekstom. Kataloski dio zapocinje
skupinom turskih vojni¢kih pusaka tipa “Sisana” (kat. br.
1-54), koje su dobile ime po kundaku Sesterokutna
presjeka. Slijede duge puske “tancice” (kat. br. 55-112)
poznate po dugim, tankim cijevima i slikovitim kundaci-
ma koje nam je zorno prikazao najbolji poznavatelj
bosanskohercegovackog oruzja dr. Vejsil Curcié.? Na
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njih se nastavljaju lovacke puske zapadnoeuropske
provenijencije, preradene na Balkanu, vjerojatno u
Dalmatinskoj zagori i juznoj Hercegovini (kat. br. 113-
138) te zapadnoeuropske lovacke puske preradene po
uzoru na “dalmatinske” (kat. br. 139-151). Nakon ovih
pusaka slijede tri puske s podrucja sjeverne Grcke
(Rumelija, kat. br. 152-154), puske izvaneuropskih
zemalja (kat. br. 155-161), te jedna sardinijska puska
(kat. br. 162). Puske i cijevi nedefiniranog tipa nose kat.
br. 163 do 166. Slijede mehanizmi za paljenje (kat. br.
167-178), posude za barut (kat. br. 179-188), posude
s priborom za podmazivanje (kat. br. 189-194), kutije
za naboje (kat. br. 195-228) i dva pojasa za nosenje
kratkog oruzja i pribora (kat. br. 229-230).

Izlozba je postavijena u izlozbenim dvoranama HPM-a



slijedom skupina oruzja oznacenih u katalogu.
Odabrani su najreprezentativniji predmeti, koji su za
ovu priliku restaurirani, ocis¢eni i izuzetno lijepo dot-
jerani. llustracije su takoder dobro i primjereno
odabrane a osobito su dobro uspjele fotografije ukras-
nih detalja i pojedinih dijelova oruzja. Izlozbu je odli¢no
postavio prof. Joza Ladovi¢ mjestimicno stvarajuci
karusele stozasto rasporedenih pusaka koje su na taj
nacin sa svih strana bile dostupne pogledima pos-
jetitelja.

Kao recenzent kataloga stavila sam primjedbu prof.
Jeli¢icu na naziv “dalmatinske puske” smatrajuci da za
takvu atribuciju jos nema dovoljno znanstvenih podata-
ka. Preporucila sam mu posjet nekim muzejskim
zbirkama oruzja, kako bi komparativnom metodom
prosirio svoja saznanja. Uputila sam ga takoder na
struénu literaturu koja bi eventualno pripomogla u
rieSavanju tih problema.

Vjerojatno radi uobicajene “stiske s vremenom”, kata-
log je izaSao u sadrzajno nepromijenjenom obliku,
odnosno recenzija nije uvazena. Polazeci od vlastitog
iskustva, poznavajuci nasu sklonost preuzimanja tudih
podataka bez provjeravanja, odluCila sam se pozabaviti
problemima “dalmatinskin pusaka”. Na to me je
ponukala i sama izlozba na kojoj puske navedenih
skupina svojom ornamentikom ukazuju na islamsku
simboliku.

Naime, prof. Janko Jeli¢i¢ poveo se za tekstovima
Tomislava Aralice Dalmatinska puska iz 17. i 18. sto-
Jie¢a.? Pisac napisa istaknuo je uz ostalo, tipologke
znacajke i nacin ukraSavanja pusaka. U zakljucku je
naveo da u Dalmaciji nije bilo uvjeta za razvoj znacajnije
lokalne proizvodnje cijevi i mehanizama ali kundacenje,
opremanje i popravijanje vatrenog oruzja zasigurno je
bilo u cvatu. U svim dalmatinskim gradovima tijekom
18. stoljeca bio je po neki puskar koji se bavio ovim
poslovima.3

Da su to doista lovacke puske neobicna izgleda
dokazuje precizan opis prof. Jeli¢ica. Radi se, naime, o
prvoj skupini dugih pusaka od 26 komada (kat. br.
113-138). Osnovno njihovo obiljeZje je tanka dugacka
cijev, u straznjoj polovici osmerokutna, u prednjoj
okrugla i s unutarnje strane glatka. To je tipican oblik
cijevi taljanskih lovackih puSaka koristen i kod svih tipo-
va tancica u 18. i 19. st. (...) Mehanizmi za paljenje uvi-
jek su zapadnoeuropskog tipa, palienja na kremen,
porijekla najcesce iz ltalije, ali i drugih europskih
puskarskih sredista....* Najvec¢i broj kundaka slidan je
po obliku talijanskim lovackim puskama 17. i 18. sto-
lieca. Medu njima prof. Jeli¢i¢ razlikuje dva tipa koje je
predstavio crtezima (str. 8, dva gornja). Prvi tip s
naglasenim prijelazom s vrata na kundak u donjem
dijelu je ravan, dok je drugi tip u donjem dijelu lu¢no
povijen prema dolje.® Usadnik dopire do polovice cijevi,
s obaveznom Sipkom za nabijanje, koja prolazi kroz
Jjedan ili dva okova zalemljena na samu cijev.®

Puske se izdvajaju i po nacinu ukrasavanja kundaka.
Kod svih se potkov kundaka, koji je uglavnom gladak,
bez ukrasa, produzuje po hrptu u ukrasni lim koji je vrlo
bogato rubno profiliran, a dijelovi se s obje strane
spustaju na kundak. Uz rijetke iznimke okov je bogato
ukra$en iskucavanjem, graviranjem i probojima koji su
ponekad ispunjeni pastom u boji. Na vratu kundaka je
obavezna aplika u obliku kartuse ili grba, a na to se
nadovezuje okov koji obrubljuje repni produzetak cijevi i
prekriva dio vrata kundaka. Kundaci su cesto okovani i
S donje strane, a okov se proteze i na usadnik cijevi,
sve do otvora za Sipku, Ciji je okov spojen s ukrasnim
limom.” Od ukrasa koji se javljaju na kundacima spo-
minje sedefne plocice geometrijskih oblika, oblika cvije-
ta s laticama, aplike u obliku zmaja savijenog u kolut,
aplikacije od mjedenog lima oplemenjene graviranjem,
iskucavanjem i probojima, koji aplikama daju izgled
Gipke (kat. br. 118).8

Na sli¢an nacin ukraseno je trinaest lovackih pusaka
palienja na kremen s kratkim osmerokutnim izlijebljienim
cijevima (kat. br. 139-151). Po obliku, dimenzijama i
nacinu paljenja identicne su austrijskoj vojnickoj puski
Jégerstutzen M 1769.9 One su dijelom pripadale aus-
trijskim vojnickim puskama a dijelom su proizvodi
domacih majstora. Mehanizmi paljenja na kremen su
zapadnoeuropskog podrijetla s ukrasom ili bez ukrasa.
Kundaci po obliku i nacinu ukrasavanja odgovaraju
kundacima dugih lovackih pusaka. Usadnici su izradeni
u duljini cijevi. Primjerci su ocCito izradeni ili preradeni u
istoj radionici u kojoj su se proizvodile i ranije opisane
dalmatinske puske, jer se i ovdje ponavijaju isti materi-
jal, tehnika, oblik i raspored ukrasa. Cak su i alke za
remen potpuno jednakog oblika, kao da su radene u
istom kalupu.10 Prof. Jeligi¢ ispravno prosuduje da je
kod izrade ovih pusaka sudjelovala neka radionica ili
mozda vise njin. U potrazi za radionicama navodi: Ovaj
tip pudaka on (Aralica, op. M. S.) atribuira kao dal-
matinske, jer su ocito nastale na nekom uzem
podrucju, na nepristupacnim terenima kao Sto su
Dalmatinska zagora, Lika i Imotska krajina. 11 Istini za
volju, T. Aralica u svojim tekstovima ne navodi ova
podrucja. Nadalje, prof. JeliCi¢ izradu kracih lovackih
pusaka vezuje za srednju i juznu Dalmaciju te njezino
zalede, dakle ono isto podrucje na kojem su nastale i
dalmatinske puske.12 U zaglaviju katalogkih jedinica
koje sam vec ranije navela stoji da su to Lovacke
puske zapadnoeuropske provenijencije, preradene na
Balkanu, vjerojatno u Dalmatinskoj zagori i juznoj
Hercegovini. 13 U naslovima katalogkih jedinica puske
su vec¢im dijelom smjesStene na podrucje Dalmacije ili
juzne Hercegovine. Ovi podaci nisu temeljeni na
arhivskim izvorima, stru¢noj literaturi ili bilo kakvoj dru-
goj dokumentaciji koja bi potvrdila postojanje
oruzarskih radionica na tim podrucjima.

Prof. Jeli¢i¢ kao zanimljivost navodi pusku koja se ¢uva

u Muzeju Like u Gospicu. Slicna je kratkim lovackim
puskama. Cijev je izradio Selim a kundak je ukrasen
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2 Aralica, 1994., br. 72, 117; br. 73,
117.

3 Aralica, 1994., br. 73, 117.

4 Jeli¢i¢, 2001., 32.

5 Jeli¢i¢, 2001., 32.

6 Jelicié, 2001., 32.

7 Jeli¢i¢, 2001, 33.

8 Jeli¢i¢, 2001., 33.

9 Lovacki karabini uvedeni su u
austrijsku vojsku 1759. godine.
Puska propisana spomenute godine
(M 1759) imala je Sest zljebova, kal.
14.8 mm a duljina puske iznosila 112
cm. Puska M 1769 imala je sedam
zljebova, kal. 14.5 mm a duljina
puske iznosila je 105,5 cm.
Dolleczek, A., 1970., 77, na tabli 14.
crtez lovacke puske M 1759. Prema
mjerama cijevi koje su navedene u
katalogu, ¢ini se da nisu sve pri-
padale austrijskoj lovackoj puski M
1759.

10 Jeli¢i¢, 2001., 35.

11 Jeliéié, 2001., 34.

12 Jelici¢, 2001, 35.

13 Jeli¢i¢, 2001, 71.
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sl.3 Puska tipa ¢ibuklije s mehanizmom na
kremen i neukrasenim kundakom, sredina
18. stoljeca

sl.4 Straznji ni$an cijevi s ukrasnim nas-
tavcima u obliku éempresa, kat. br. 127.

sl.5 Cijev s tausiranim biljnim ornamen-
tom, kat. br. 118.

s1.6 Prednja strana kundaka duge lovacke
puske ukrasena rezbarijama lovackog pri-
zora, uzorkom mreze, probijenim mjeden-
im aplikama s ulozenim plo¢icama sedefa
i sitnim crvenim perlama, kat. br. 137.

14 Jelic¢ié, 2001, 35.
15 Aralica, 1994., br. 72, 117.

16 Temesviry, bez god., sl. 165, kat.
br. 165, 270.

17 Schneider, 1971., F. Fiiller, 11, kat.

br. 86-92; R. Focosi, 13, kat. br. 117-
131; Th. Valerio, 17, kat. br. 137-142.

18 Schneider, 1971., Th. Valerio,
Uspomena na rastel u Zavalju, kat. br.
142, sl. 36; F. Fiiller, Stanovnik oko-
lice Imotskog, kat. br. 89, sl. 19;
Gradanin Sinja, kat. br. 9o, sl. 20;
Stanovnik Makarske, kat. br. 91, sl.
7.

19 Schneider, 1971., F. Fiiller,
Stanovnik okolice Imotskog, kat. br.
89, sl. 19.

mjedenim aplikama i motivom sklup&anog zmaja. U
rukopisu Z. Centnera Znameniti i poznati Licani navodi
se da je puska pripadala Lazi Skundriéu, lickom
hajduckom harambasi, koji ju je oteo u Bosni od
Turgina. 14

Upravo me je ovaj podatak uvjerio da je dojam koji
sam stekla prilikom razgledanja izlozbe bio ispravan.
Kod ovih pu$aka radi se doista 0 osmanskoturskom
oruzju koje je ukraseno simbolima islamske ikonogra-
fije.

T. Aralica navodi!® kako su kundaci dalmatinskih
pusaka ukraseni ulozenim sedefnim plocicama
kruznog, trokutastog, romboidnog oblika, sa “S” orna-
mentima (vjerojatno misli na motiv “riblieg mjehura”) te
cvjetovima i laticama. llustracija puske ukrasene na
navedeni nacin preuzeta je iz knjige F. Temesvaryja o
lovackom oruzju, koji ju je atribuirao kao balkansku
pusku s kraja 18. stolie¢a.6 Koliko su ove puske
karakteristicne za Dalmaciju, Aralica dokazuje
navodenjem grafickih listova koji prikazuju njene
stanovnike naoruzane ovim puskama. Uz ostale, navo-
di akvarele F. Fullera, kojima bih jo$ dodala graficke lis-

tove R. Focosija i Th. Valerioa.!” Medutim, na tim
crtezima i grafikama nisu svi kundaci pusaka ukraseni.
Na pojedinim grafickim listovima, na kundacima su
oznadeni samo rubni okovi i potkove kundaka.18
Fullerov akvarel s likom stanovnika okolice Imotskog,19
reproduciran u tekstu T. Aralice prikazuje muskarca koji
u desnoj ruci drzi dugu pusku s usadnikom do polovice
cijevi i s mehanizmom paljenja na kremen. (sl. 1)
Kundak je bez ukrasa s vidljivim okovom na dnu i
hrptu. Ova puska, kao i puske s Valerioovih listova,
osobito ona u rukama Sibenskog strazara, (sl. 2) odgo-
varale bi tipoloski puskama skupine od kat. br. 113 do
138. Jedino im nedostaje ornamentika. Pomisao da se
slikari nisu htjeli upustati u takve detalje nije uvjerljiva,
jer su oni s osobitom paznjom prikazivali ukrase na
odjeci, na tokama pa ¢ak i petlje na opancima. Prema
tome, moramo pretpostaviti da puske koje su umijetnici
vidjeli nisu bile ukrasene. Kao primjer puske
neukrasena kundaka navela bih ¢ibukliju kat. br. 65. (sl.
3) Njen jedini ukras je mjedena traka postavijena uz
doniji rub i po hrptu kundaka. Ostali drveni dijelovi nisu
prekriveni uobicajenom dekoracijom.



Puske prikazane na grafickim listovima izradene su u
nekoj radionici na podrucju Bosne i Hercegovine.
Trziste je trazilo ovu vrstu robe a majstori su je pri-
lagodili zahtjevima i ukusu svojih musterija. To znaci da
drvene dijelove puSaka nisu ukraSavali nego su ih opre-
mali ornamentikom neodredenog sadrzaja. Duge
lovacke puske sa zapadnoeuropskim mehanizmima za
palienje, s kundacima i cijevima po talijanskom uzoru
bile su privlacne, djelovale su europski pa Cak i ele-
gantno. Po svojoj namijeni bile su prakti¢ne, mogle su
se koristiti u lovu i u medusobnim obracunima.
Neregularne jedinice serezana i pandura koristile su ih
u vojne svrhe. Vjerojatno nisu bile previse skupe jer su
namijenjene stanovnistvu slabijeg imovnog stanja.

Puske koje su obradene u katalogu HPM-a pod
pogresnim nazivom “dalmatinske puske” po svojoj
dekoraciji pripadaju islamskom kulturnom krugu.
Analizom ukrasnih motiva na cijevima, kundacima i
usadnicima pusaka ustanovila sam koji su njihovi
najceSci ukrasni motivi. Uzela sam u obzir sve puske
od kat. br. 113 do kat. br. 151.

Najcesdi ukras na cijevima je motiv dempresa.20 (sl. 4)
Javlja se kao lijevani ukrasni nastavak straznjeg niSana
kod: kat. br. 120, 121, 122, 126, 127, 130, 131, 132,
134, 141. Ponekad se umjesto cempresa javlja pleteni-
ca: kat. br. 133, 143, 144, 149, riede palmin list: kat.
br. 125, strijela: kat. br. 123, 137. Osim toga, cijevi su
ponekad ukradene tausiranim bilinim ornamentom: kat.
br. 118, 117, 118, 135, 137, 146, (sl. 5) orijentalnog
ornamenta: kat. br. 140, 147, 148, vitica: kat. br. 116,
139, i ukrasima turskog baroka: kat. br. 143, 144.

Ukrase na kundacima podijelila sam na one nanesene
rezbarenjem i one ukrasene inkrustacijama sedefnih
plocica, ukucanom mjedenom zicom ili aplikacijama od
mjedi. Medu rezbarenim ukrasima nalazi se motiv
Cempresa: kat. br. 115, 126, 128, 130; rezbarene spi-
rale (u tekstu kao puzeva kucica): kat. br. 124, 126,
129, 131, 141; motiv mreze: kat. br. 113, 122, 135,
147; biline ornamentike: kat. br. 131, 135, 150;
barokne vitice: kat. br. 141, 143, i sklupcanog zmaja:
kat. br. 150. Na kundaku puske kat. br. 137 nalazi se
rezbareni ukras stiliziranih listova, prizora iz lova (jeleni,
srne, lovac sa zecom) s uzorkom mreze. (sl. 6) S obje
strane kundak je ukrasen aplikama iz mesinganog lima
u obliku zmaja, rozeta i traka s probojima i gravirom
bilinog ornamenta. Proboji na aplikama su ispunjeni
ulozenim ploc¢icama sedefa i sitnim crvenim perlama.
Potkov kundaka se produzuje na hrbat i takoder je
ukra$en gravirom bilinog ornamenta te poprsjem ljud-
skog lika. Majstor koji je izveo taj bogati repertoar
ukrasa potpisao se cirilicom na mjedenom okovu donje
stranke kundaka: “PISO JOVAN RADANOVIC”.21

(sl. 7) Potpis ovog majstora dokazuje da su u esnaf-
skim radionicama uz muslimane radili i majstori drugih
vjeroispovijesti. To potvrduje i Muhamed A.
Karamehmedovi¢ navodeci Sarajevo kao glavni esnaf-
Ski i trgovacki centar u zapadnom dijelu Turske Imperije

gdje su pravoslavni, muslimani, Jevreji i katolici orga-
nizirani u jedinstvene cehovske organizacije.??

Na kundacima se Cesto javljaju mjedene aplike s gravi-
ranom stiliziranom ornamentikom: kat. br. 113, 119,
120, 121, 124, 126, 127, 128, 129, 130, 131, 132,
135, 142, 145, 147, 148, 149, 150; mjedene aplike s
probojima: kat. br. 117, 141, 142, 144, 151; aplike
mjedenog lima u obliku cik-cak linija s ukucanim
tockicama ili probojima: kat. br. 122, 127, 136; ukras
koralja: kat. br. 116, sedefne ploCice geometrijskih obli-
ka: kat. br. 114, 123, 127, 133, 145; (sl. 8) sedefne
plocice u obliku cvijeta: kat. br. 123, 137; Samzehri
ukras: kat. br. 118, 123, 135, 145; mjedene aplike u
obliku stiliziranog sunca sa zrakama: kat. br. 120, 121;
mjedene aplike u obliku arhitekture: kat. br. 127, 133;
(sl. 9) u obliku broda s glavama grifona (nebeske
lade?): kat. br. 134, 147; (sl. 10) u obliku sklupcanog
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sl.7 Potpis majstora Jovana Radanovica,
kat. br. 137.

s1.8 Prednja strana kundaka duge lovacke
puske s aplikama zmije, rozete, luéno
oblikovane arhitekture i s uloZzenim rom-
boidnim sedefnim ploc¢icama, kat. br. 133.

s1.9 Prednja strana kundaka duge lovacke
puske s prikazom arhitekture, kat. br. 127.

20 U tekstu ¢empres se naziva
borom.

21 Rije¢ “piso” znaci takoder kititi,
resiti. Maretic, 1924-1927., 873.
Prezime majstora se ¢ita
Radanovi¢, a ne Radjenovié.

22 Karamehmedovi¢, 1980., 219.
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sl.10 Straznja strana kundaka kratke
lovacke puske s aplikama broda i zmaja,
kat. br. 147.

sl.11 Prednja strana kundaka kratke
lovacke puske s luéno oblikovanim poklo-
pcima spremnika s mjedenim aplikama
koje podj ju na ukras mihraba, kat. br.
148.

23 Ovalno udubljenje u zidu dzami-
je od strane kible, gdje dzamijski
imam klanja rukovode¢i grupnim
klanjanjem. Kibla, strana svijeta, na
kojoj se nalazi Caba u Meki.
Skaljic’, 1989., 463, 407.

24 Chevalier, Gheerbrandt, 1983.,
405.
25 Karamehmedovié, 1980., 182.

26 Karamehmedovié, 1980., 185,
186.

27 Karamehmedovi¢, 1980., 190.
28 Karamehmedovié, 1980., 190.
29 Karamehmedovié, 1980., 190.
30 Karamehmedovid, 1980., 173.

31 Na ovom podatku naljepse za-
hvaljujem dr. Muhamedu
Zdraloviéu, ravnatelju Orijentalne
zbirke HAZU-a i njegovoj asisten-
tici Tatjani Pai¢-Vukic.

32 Karamehmedovi¢, 1980., sl. 92,
122, 131, 166.

33 Chevalier, Gheerbrandt, 1983.,
408.

34 Chevalier, Gheerbrandt, 1983.,
655.
35 Chevalier, Gheerbrandt, 1983.,
486.

36 Identic¢an ukras nalazi se na
puski kat. br. 166. u knjizi Ferenca
Temesviryja o lovackom oruzju,
bez god., 270. Obje puske ukrasio
je isti majstor.

zmaja: kat. br. 137, 145, 147, 148, 149; u obliku zmije
i rozete: kat. br. 133; (sl. 8) drva zivota (?): kat. br. 134;
mjedene aplike koje podsjeéaju na ukras mihraba:23
kat. br. 127, 148; (sl. 11) paunovo perje: kat. br. 138, i
veoma lijepe mjedene: kat. br. 118 i srebrne aplike u
obliku Cipke: kat. br. 149, 150.

Na usadnicima je ukras jednostavniji. Najcesce se javlja
gravirana bilina ornamentika na mjedenim obrucima ili
na limu kojim je usadnik okovan: kat. br. 113, 115,
118, 131, 134, 135, 137, 141, 147, 150. Ponekad su
u drvo ukucani mjedeni cvjetici, kruzici i zakovice: kat.
br. 120, 121, 122, 126, 132, 134, 138.

Islamska umjetnost na podrucju Balkana, osobito u
oruzarskom obrtu nije dovoljno istrazena. Na njenu
sloZzenost ukazuje i ova manja skupina oruzja. Radi se
0 puskama odredene namjene cija dekoracija nije
sama sebi svrhom, nego je osmislieni postupak koji ne
samo da uliepSava predmet ve¢ mu svojom porukom
daje osobito znacenije.

Zanimljivo je da i sama mjed koriStena za opremu i
ukrasavanje pusaka ima svoju simboliku. Ona je slitina
kositra ili srebra i bakra u promjenljivim omjerima, a
simbolizam joj proizlazi iz simbolizma tih kovina.
Upucuje na spajanje mjeseca i sunca, vode i vatre, iz
&ega se nasluéuje izuzetna ambivalentnost.24 Kruznica
(krug) je ideografski lik sunca i predstavija svijet. Spirala
u obliku roga simbolizira snagu. Polumjesec i sunce su
nebeske lade (“obitavalista pravednih dusa”).25
Geometrijski motivi oblikovani od kruznica, trokuta, pra-
vokutnika, romboida, visekutnika s neparnim brojem

stranica, temeljni su i najznacajniji elementi koji oblikuju
dekorativne cjeline islamske umjetnosti.26 Primjerice,
nalazimo ih na rezbarenim vratima dzamija, ali ih pre-
poznajemo i u sedefnim plocicama raznih geometrijskih
oblika na kundacima pusaka. U 17. i 18. stoljecu javija
se floralni stil s cvjetnim glavicama ruza, karanfila,
treSnjina cvijeta, cvijeta nara, tulipana, zumbula i divijin
ruza, sa stabljikom, pupolijkom, listom u raznim varijaci-
jama.27 Sesterolatiéne cvjetove od sedefa i mjedi
nalazimo takoder kao ukrase pusaka. Cempres je sim-
bol zagrobnog Zivota, simbolizira dusu koja se penje ka
nebu napustajuéi zemlju.28 Slova arapskog pisma
takoder postaju dio ornamentalne dekoracije.29
Figuralne kompozicije ne javljaju se u islamskoj umjet-
nosti osim u turskom minijaturnom slikarstvu.30 Ljudski
lik nalazi se na puski kat. br. 137 koju je ukrasio maj-
stor Jovan Radanovi¢. Zmija i zmaj su zastitni
znakovi.31 Arhitektura prikazana na dva kundaka (kat.
br. 127, 133) javlja se kao ukrasni motiv i na metalnim
predmetima, osobito na velikim pladnjevima (demirli-
jama).32 Sunce uz mjesec jedan je od znakova Alahove
moci.33 Sunceve zrake simboliziraju svietlost i
toplinu.34 Paun je za islam kozmicki simbol. Kad rasiri
rep, predoduje svemir, pun mjesec ili sunce u zenitu.35
Na puski kat. br. 127 s prednje strane kundaka nalazi
se kutija za pribor s poklopcem. Od gornjeg ruba pok-
lopca prema vratu puske postavljen je dekorativho
izveden mjedeni ukras koji podsjec¢a na dekoraciju
mihraba. Slian ukras nalazi se na puski kat. br. 148.36

U zakljucku, ponovila bih svoje uvjerenje da su se
radionice koje su izradivale ovu vrstu pusaka nalazile
na podrucju Bosne i Hercegovine. One su za potrebe
muslimanskog stanovnistva izradivale duge i kratke
lovacke puske ukrasene simbolima islamske vjerois-
povijesti. Puske namijenjene krs¢anskim ziteljima
unutar i izvan drzavnih granica prilagodili su njihovim
zahtjevima, materijalnim mogucnostima i ukusu. O
kojim se oruzarskim radionicama radi otkrit ¢e nam
mozda obrada slicne skupine pusaka neke muzejske
zbirke.
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THE EXHIBITION “BALKAN AND ORIENTAL RIFLES WITH ACCES-
SORIES” AT THE CROATIAN HISTORY MUSEUM WITH SPECIAL REFER-
ENCE TO THE GROUP OF “DALMATIAN RIFLES”

The text deals with the exhibition “Balkan and Oriental
Rifles” whose author was Janko Jeli¢i¢ (held between
November 15t 2001 and February 10t 2002 at the Croatian
History Museum) as well as with the catalogue that accom-
panied the exhibition. The author gave a group of long and
short-barrelled hunting rifles the name “Dalmatian rifles”
(catalogue number 113-151). He linked their production,
without adequate archival or expert documentation, with the
region of Dalmatian or South Herzegovina.

The exhibited weapons that were presented in this series of
rifles, as well as most of the objects described in the cata-
logue, belong, in line with their accessories, method of orna-
mentation as well as the symbolism of the decorative ele-
ments, to the group of Ottoman Turkish weapons.

Their gunsmiths worked in workshops in the region of
Bosnia and Herzegovina during Ottoman rule. They adapted
their products, in this case long and short-barrelled rifles, to
the requirements of the Muslim population. They also sold
them to Christians within and outside state borders, adapting
them to their demands, taste and financial means.

The analysis of individual decorative elements (cypresses,

spirals, dragons, architecture, geometrical decorations and
so on) provides sufficient proof to include these rifles into

the Islamic cultural milieu.
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