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lucije, kao najvazniji izraz odvajanja od
»stabilne tradicije« modernosti. Medu-
tim, kako i Kalanj lucidno primjecuje, ka-
ko to da se taj Spenglerizam nije upitao
nije li ¢uveni diskontinuitet, za koji se
optuZuje postmoderno doba, ve¢ bio ima-
nentan »stabilnoj modernosti«, a 20. sto-
ljece je samo radikaliziralo te procese (hi-
jazam npr. instrumentaloga uma i ono ¢i-
me se instrumentalizira). Postmoderno
misljenje upravo delegitimizira univer-
zalnosti svemoc¢ znanja, naroc¢ito prosvje-
titeljstva i njegovu racionalisti¢ku basti-
nu, njezine »velike pripovijesti« i »velike
iskaze«, jer nam oni ne jamde sigurnost da
¢emo dodi doistine. Dakle, ta nacela gube
svoju negdasnju fundamentalnost. Slo-
boda, jednakost, pravi¢nost, razum, na-
predak, sreca itd. — svi ti strukturni ske-
leti modernosti izgubili su svoju univer-
zalnu homogenost i sukobili su se s povi-
jesnim rizicimairacionalnosti, zahtjevima
partikularnosti, mnostvima razli¢itosti. U
krizi je, dakle, sam identitet modernosti.
Postmodernizam jednako odbacuje i mo-
dernizmu primjerene dihotomne kon-
strukte, deklarirajuci se kao transutopij-
ska misao, koja odbacuje bilo koju avan-
gardu, bilo politicku bilo umjetnicku, jer
su i one bile planifikatorsko-diskurzivne
tvorbe. Postmoderna zeli naglasiti multi-
plikaciju, rastakanja heterogenosti cjeli-
ne, pluralnosti te njihovih posibilizama.

Mislim da u Kalanja nije rije¢ o pukom
prijeporu oko terminologije ili pak mod-
nom hiru. Rijec je zapravo o dvjema raz-
li¢itim druStvenim i kulturnim orijentaci-
jama, na ¢emu autor inzistira: drustve-
nom i povijesnom razdoblju koji se teme-
lje na racionalno monistickoj samoreflek-
siji, koja rizike promatra kao izopacenu,
nepripitomljenu stranu te racionalnosti,
te tipu drustva koji ne ra¢una s takvom
jednoznacnodcu. Tu je rijec o procesu rei-
dentifikacije, sa svijes¢u o krhkosti mis-
ljenja, u ¢emu nam »kolo Zivota« pruza
obilje primjera i legitimnosti.

Ekoloska je problematika u tom horizon-
tujednostavnija, odredenija, koherentni-

ja. Ona je upravo s pozicije o riziku vise
empirijska. Rizik je promatra kao kompo-
nentu pa se danas$nje drustvo oblikuje
kao dru$tvo rizika. Na to oblikovanje
»kulture rizika« utjecala su tri glavna eko-
lodka poticaja: neposredna percepcija
ekoloskih incidenata i mogucih katastro-
fa, refleksivne brige za sudbinu prirode te
znanstveno-kriti¢ki uvid i drustvena
funkcija tehnoznanosti. Umjesto moder-
nistickoga rizika napretka, postmoderno
je doba suoceno s napredovanjem rizika.
Na kraju mozemo zaklju¢iti da nam upra-
vo ovakvi epistemolo$ki sumativni pre-
sjeci znanja, ukazivanja na relevantnost
znanja i predmeta toga znanja kao i pro-
nalazenje pukotina i u praksama i u zna-
njima o tim praksama moze posluziti ne
samo kao puko informiranje o odredenoj
problematici negoikao metodoloskii epi-
stemoloski ogled koristan kako studentu
tako i stru¢njaku upuéenijem u tu proble-
matiku.

Cujetko Milanja

Susan J. Armstrong, Richard G. Botzler
(Eds.)

ENVIRONMENTAL ETHICS
Divergence and Convergence

McGraw-Hill, Inc., New York etc., 1993,
570 str.

Intenzivno posezanje za iskustvima du-
hovnogi op¢enito kulturnog naslijeda ni-
je neka kulturna ili znanstvena novina
modernog drustva i moderne znanosti.
Kulturno-duhovna i znanstvena kumu-
lativnost pretpostavka je novim traganji-
ma i reinterpretacijama iskustava razlici-
tih civilizacija, jer proces kulturne i znan-
stvene tvorbe pretpostavljaireinterpreta-
ciju refleksivnosti. To se naprosto podra-
zumijeva, osobito ako su u pitanju proble-
mi razvoja i promjena industrijskog drus-
tva, kao i razvoj pojedinih znanstvenih
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disciplina. U tome je kategorija refleksiv-
nog iskustva (T. Adorno) nezamjenjiv iz-
vor kriterija djelatne paradigme i poticaj
za promjenu ponasanja i njegovo normi-
ranje.

Moderna istraZivanja proslih civilizacija,
istocnjackih religija itd. nemaju vige obi-
lieZje »radoznalosti« visokoobrazovanih
slojeva kolonijalne epohe ve¢ su vrlo za-
htjevno nastojanje u traganju za novim,
dosada neprepoznatim vrijednostima,
koje za razvijena drustva Zapada mogu
imati i utilitarni karakter. U ¢injenici da se
humanisticke znanosti orijentiraju na
istraZivanje isto¢njackih drustava, religi-
ja, filozofija, nacina Zivota, prepoznajemo
i odlu¢nost zapadne inteligencije da ot-
krivene vrijednosti uzima kao jednu od
duhovnoznanstvenih perspektiva koja
moze prakticki doprinijeti traganju za
univerzalnim u ljudskom i ujedno kao
novivalorizacijski kriti¢ki pristup duhov-
nim tegobama zapadnih drustava. Radi se
o socijalnoekoloskim dimenzijama raz-
licitih filozofija, spiritualnosti i kulture
opcenito, pri ¢emu su u prvom planu pi-
tanja metafizickih nacela, vrhovnih vri-
jednosti, nacina i stilova zivota itd., koji
nam otkrivaju gotovo nepoznate ekolos-
ke perspektive.

Teme iz ekologke etike nalaze svoje pri-
mjereno mjesto i tretiraju se ravnopravno
sistraZivanjima iz tehnickih znanosti, ge-
netike itd. U ekologkoj etici, iz duhovne
perspektive, traze se odgovori za materi-
jalne perspektive kojima bi iznova normi-
rala materijalna kretanje civilizacije? Sto
se od isto¢njackih filozofijskih, spiritual-
nihiantropologkih perspektiva ocekuje u
industrijskom drustvu na podrudju eko-
loske etike? Dok jedni tragaju za ljudskim
»univerzalnime, osobito u bioetici (Ma-
cer, 1994), a drugi nastoje empirijski utvr-
diti razlicite kontekstualne situacije i vri-
jednosti (Reusswig, 1994) za promjenu
ljudskog ponaSanja, treci negiraju njihov
doprinos. Zato je opravdano pitanje je li
antropocentricna etika u krizi ili je samo
odredeni antropocentrizam u krizi? Ve¢
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tu mozZemo susresti razli¢ite interpretacije
antropocentrizma — od »tvrdog« do
»UMjErenoge. :

Interes zapadnih drugatva za civilizacij-
ska iskustva i etiku usmjeren je na traze-
nje novih vrijednosti prirode i okoliga po
sebi, kao i na promjenu odnosa Covjeka
(druStva) prema prirodi, a koji bi mogli
doprinijeti rjeSavanju ekoloske krize ili
barem potaknuti protagoniste zapadnih
vrijednosti, ali i naSe svakodnevno po-
nasanje, na kriticko razmisljanje o zna-
¢enju tih vrijednosti i na njihovu (even-
tualnu) promjenu.

EE

Environmental Ethics je vrlo opsezna
knjiga. Po sadrzaju to je zbornik, a po
strukturi je koncipiran i oblikovan kao
udzbenik za izucavanje ekoloske etike.!
Priredivati Susan Amstrong i Richard
Botzler (oboje sa Humboldt State Univer-
sity), vodeni iskustvom u radu sa studen-
tima u nastavi etike, naglasavaju da se
radi o »balansiranom uvodu u podrudje
ekoloske etike« (environmental ethics/Um-
weltethik).?

S obzirom na aktualnost, teorijsku i du-
hovno-filozofijsku vaznost ekologko-
eticke problematike, postavlja se pitanje
$to se razumijeva pod pojmom »ekologka
etika«. Jedni je oznadavaju kao novu gra-
nu etike, nastalu na dosad eti¢ki indife-
rentnom podrudju ljudskog djelovanja.
Porastom zagadivanja biosfere i rasprava-
ma o ekologkoj krizi osobito sedamdese-
tih godina, pokusava se pronadi univer-
zalni pristup koji bi regulirao ljudsko po-
nasanje prema prirodi i okoli§u. Zato se
katkad smatra da je ekologka etika samo

1 O promidZbi ckoloske etike svjedode i brojni
casopisi, a osobito casopis Environmental Ethics
(od 1979) te mnoge studije, istraZivanja, zbornici
i udzbenici.

2 Termin envirommental ethics ovdje je prevoden
kao ekoloska etika, 3to mozda nije sretan termin.
Korektnije bi vjerojatno bilo prevoditi s okolisna
etika.
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primjena etike na novo polje u svezi s
okoligem i ekologijom. S obzirom na raz-
licite religije, filozofije, pa i ciljeve Koji bi
se imali p()stlu posto;e i unutarnja dife-
xcncxranjd po)edlmh shvakan;d ili orijen-
tacija. Zajednicki im je problem regulira-
nje odnosa ¢ovjeka prema okolisu prizna-
vanjem njegovih izvornih vrijednosti ili
pripisivanjem vrijednosti okoliu i Zivotu
u okolisu, stvarima i Zivim bi¢ima. Pone-
kad se izdvajaju znacajne koncepcije sim-
bolizirane u temeljnim nacelima njihovih
autora, kao na primjer: Ehrfurcht vor dem
Leben (A. Schweitzer), Respect for Nature
kao life-centered (P. W. Taylor), Land Ethic
(A. Leopold)itd., ili se pak nazivaju prema
kljuénim (pojmovima) ishodiStima, kao
npr. biocentricna ili patocentricna etika.’
Priredivadi knjige u uvodu naglasavaju
povijesne okolnosti nastanka i aktualizi-
ranja ekologke etike, a zajedno s naSim
nepoznavanjem buduénosti nastaje po-
treba novog polja filozofskog preispiti-
vanja — environmental ethics. Nju zanima
odgovornost ljudskih bi¢a prema prirod-
nom okoliZu: imaju li dijelovi prirode ve-
¢u vrijednost od drugih dijelovaitd., asto
je povezano s problemom vrijednosti.
Ekologka se etika ne zaustavlja samo na
pitanjima vrijednosti vec¢ se implementira
u estetska, religijska, znanstvena, eko-
nomska i polititka razmatranja. Ona je
interdisciplinarna, ali i internacionalna,
jer se u svijetu istrazuju i propituju raz-
licite kulture. Smisao environmental ethics
je odgovoriti na globalnu ekolosku krizu,
a za to je potrebna trans‘formacija ljud-
skog 1skustva (u ekonomiji, pohtlékmn
angazmanu, tmdluonaln()) tilozotiji i
znanosti...), $to ne bi bila minorna ve¢
supstancijalna promjena. Podnaslovom
knjige, Divergence and Convetgence Arm-
strong i Botzler izrazavaju postojanje raz-
lictih etickih pristupa i miljenja, ali i ¢i-
njenicu mnogih njihovih medusobnih
sli¢nosti.

Knjiga ima jedanaest poglavlja s autor-
skim prilozima koji problematiziraju eti¢-
ke pozicije ili razlicite aspekte koji ih kon-

tekstualiziraju pa i svjedode primjenu ne-
kil od etickih nacela.

U prvom poglavlju, The Role of Science
(1-51), raspravlja se 0 znanosti i znanstve-
noj metodi, odnosu prema upravljanju
prirodnim izvorima i ekoloskom odludi-
vanju (McDonald, Stevenson, Brown,
Rolston Il i Worster). Pokazuje se prevla-
davanje tradicionalne znanosti orijentira-
ne na kogmtxvne procese, zatvorene za
pitanja morala i vrijednosti. Ekologija je
primjer takvog otvaranja znanosti. Upit-
no je moze li znanstveno istrazivanje biti
vrijednosno neutralno, jer kao ljudska ak-
tivnost ukljucuje i pitanje odluka (Ste-
venson) a znanstvenici su stalno izlozZeni
izazovu donogenja odluka »opterecenih«
procjenama. U tom smislu pitanje je gra-
nica ljudske intervencije u zastiti prirode,
kako to pokazuje Rolston Il na primjeru
parka Yellowstone. Koridtenje holisticke
paradigme u ekologiji kao znanstvene ba-
ze za kritiku odluka (prakse) obiljezilo je
ekologiju kao »subverzivnu znanost«.

U drugom poglavlju, The Role of Moral
Philosophy (52-103), raspravlja se o kon-
ceptima u moralnoj filozofiji koji se odno-
se na okolig. Moralnu filozofiju tvore dvi-
je razine: »metaetika« (Je li na moralna
pitanja kona¢no odgovoreno iz personal-
ne opcije misljenja ili iz kulturne sklono-
sti? Sto su »pravo«i»vrijednosti«?) i»nor-
mativna etika« (Sto treba raditi?; Je i is-
pravno krasti u ovakvoj situaciji?). Svih
Sest priloga (Rolston 111, Callicot, Regan,
Stone, Cheny i Weston) su metaeticki i
propituju prirodu moralnosti i moralne
teorije. Stone isti¢e dabi trebalo prihvatiti
stajaliste moralnog pluralizma i koristiti
razli¢ite teorije u razlic¢itim prostorima na-
Sega Zivota i ne ogranicavati se na jednu
moralnu teoriju. Etika bi zato trebala sli-
jediti »lokalnu zbilju« (focal fruth) — pro-

3 Trebanapomenuti da su za ckolosku etiku danas
aktualna dva nova »prostora« u koristenju pri-
rodnih izvora: (a) odnos izmedu pojedinih ze-
malja (drZava) i (b) odnos danasnjih prema bu-
duéim narastajima.
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storne i kulturalne konkretnosti (Che-
ney).

U ekologkoj etici osobito je vazno pitanje
razlikovanja vrijednosti (intrinzi¢nih,
inherentnih i instrumentalnih) i njihove
primjene. U tom kontekstu treba razli-
kovati moralnu prosudbu postojecéeg od
shvacanja idealnog, kao i pitanje moral-
nog prosudivanja (univerzalnog ili rela-
tivnog, objektivnog ili subjektivnog). Na
ta pitanja razli¢ito odgovaraju »tradicio-
nalni relativizam« (Regan), »kontekstua-
lizam« i »pluralizam« (Stone, Cheney) ili
»univerzalizam«.

U trecem poglavlju, The Aesthetic Value of
Nature (104-163), u osam priloga (H. D.
Thoreau, ]. Muir, P. G. Terrie, A. Dillard,
J. Fowles, A. Carlson, J. B. Callicot te E. C.
Hargrove) prezentira se nekoliko karak-
teristika estetskg iskustva i pokazuje ka-
ko se iskustvo prirode razlikuje od estet-
skog iskustva umjetnih objekata. Estet-
sko iskustvo zahtijeva stav »nezainteresi-
ranosti«, viSe je usmjereno na »sadas-
njost«ix»partikularne objekte«, onoje »re-
ceptivno« i »kontemplativno« iskustvo
koje poti¢e uZivanje u»harmoniji«a moze
ukljudivati spontani osjecaj promatraca,
ali i razli¢ite konceptualne aspekte. Estet-
skoiskustvo sadrzi objektivni i subjektiv-
ni aspekt. UzZivanje u prirodnim ljepota-
ma razvija se od srednjovjekovnog i rene-
sansnog shvacanja prirode kao pozadine
ljudskih aktivnosti (»tezak rad« i »opa-
snosti«) ili pak simbolic¢ke slike (»ogledalo
Boga«), preko pitoresknog slikarstvai vrt-
larstva, putovanja na »lijepa mjesta« do
znanstvenog interesa za estetsku katego-
riju. Priroda nam daje viziju i zatitu, ali
participacijska kvaliteta ovisi 0 nasem is-
kustvu iz prirode. Tu kvalitetu, koja nas
ima naucditi razumijevati za3to je netak-
nuta priroda uvijek prekrasna ljudskom
bi¢u, Carlson naziva positive aesthetics. U
kontekstu prepoznavanja estetskih vri-
jednosti prirode, otkrivanja i uvaZavanja
divljine (Muir) nalazimo i poticaje za nje-
zino dublje razumijevanje i ponaganje
prema njoj (ontolodko argumentiranje za-
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Stite prirode — Hargrove). Izmedu »zele-
ne Sume« (izvanjsko) i skrovite prirode
(unutarnje) postoji povezanost (Fowles).

Cetvrto poglavlje, Historical Context
(164-220), u tekstovima J. D. Hughes, ].
Swan, D. Worster, C. Mershant, E. C. Har-
grove i N. Evernden donosi velike seku-
larne i religijske ideje povezane sa stavo-
vima Zapada prema okolidu, koji sugeri-
raju razli¢ite pristupe za nase pribliZzava-
nje ekologkoj krizi. Pokazuje se kako su
najrelevantniji izvori razumijevanja eko-
logke krize u Grekoj i Rimu (Hughes i
Swan). Worster pokazuje znacenje prije-
laza od tradicionalne u kapitalisticku po-
ljoprivredu za shvacanje zemlje i smatra
da u traZenje izlaza iz ekologke krize mo-
raju biti ukljucene i studije o agrosustavi-
ma. Prema Hargrovu, drzavna regulacija
nije dovoljna. Merchant elaborira tezu o
stavovima prema prirodi u ovisnosti o od-
nosu izmedu mugkarca iZene, a Evernden
ukazuje na dvije perspektive u nagim po-
gledima: Sirenje svijesti o prirodi po sebi
i u¢enje da se priroda cijeni.

Peto poglavlje, Economic/Political/Legal
Issues (221-274), posveceno je ekonom-
skim aspektima razumijevanja prirode, pa
autori (G. Hardin, G. Snyder, S. F. Ed-
wards, M. Sagoff, R. Goodland, G. Ledec,
C. D. Stone, R. Paehlke i D. Torgerson)
referiraju od Smithove ideje o djelovaniju
»nevidljive ruke« do maksimiranja poje-
dina¢ne dobiti i tragedije zajednickog
(tragedy of commons).

Sesto poglavlje, Anthropocentrism (274—
317), prilozi su koji raspravljaju o dva
temeljna tipa antropocentrizma: tvrdog
(strong) i umjerenog (weak), kako to poka-
zuje Norton. Po prvom, prirodni objekti
imaju vrijednost samo ako zadovljavaju
ljudske Zelje (felt preference). O tome svje-
dode tekstovi od T. Akvinskog preko R.
Descartesai I. Kanta do novijih autora (W.
J. McGee, R. D. Guthrie). Umjereni antro-
pocentrizam mora zadovoljavatii paZljive
odluke (considered preferences), §to znadi
da u sebi ukljutuje i prirodu, estetiku,
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znanost i metafiziku. O tome pidu F. F.
Darling, W. H. Murdy iS. J. Gould. Antro-
pocentrizam ponekad pokazuje poman-
jkanje etike (default cthic) a moZemo ga
pratiti od Mezopotamije do danas, kako u
religijama tako i u sekularnoj filozofiji.
Sredignje je pitanje danas moze li antro-

pocentrizam ljudsku vrstu eventualno,

dovesti do samounidtenja? Ta se misao
susrece i u analizama ljudskih biolo$kih
(genetskih) osnova (Verbek, 1990). Zato
Murdy nagla8ava da opasnosti koje »vre-
baju« upozoravaju ¢ovjeka na potrebu
odrzavanja ekologke cjeline i pripisivanja
vrijednosti i onom »ne-ljudskom«.

Sedmo poglavlje, Individualism (318-
368), posveceno je problemu prava priro-
de — zivotinjaibiljaka — inaSem odnosu
prema njima. U njemu se afirmira poloZaj
»ne-ljudskog«iindividualni pristup. Au-
tori naglasavaju da samo individue (a ne
vrste i ekosustavi) imaju moralne vrijed-
nosti »u sebi« i »po sebi, §to oznadava
odbacivanje holizma. O tome pisu: T. Re-
gan (individue su paradigmatic¢ni posjed-
nici prava jer imaju svijest i donose odlu-
ke), P. Singer (slijedi utilitarnost i viSe
isti¢e »interese« od »pravac), J. Rachels, A.
Schweitzer (afirmiraju jednaku vrijed-
nost svakog zivog bica preko poznate te-
ze: reverence for life), K. Goodpaster kao i
P. Taylor (koji redefinira Schweitzerov
koncept) smatraju da svi zZivi organizmi
imaju interes ili dobro po sebi, pa otuda
moralne vrijednosti. Obojica su zastupni-
ci tzv. biotic individualism, kao §to su Sin-
ger, Regan i Rachels zastupnici zootic in-
dividualisin. Zanimljiva je Goodpasterova
teza dai biljke imaju prepoznatljiv interes
i da ne bi trebalo ograniciti moralnu vaz-
nost samo na osjecaje pojedinca.

Osmo poglavlje nosi naslov Ecocentrism
(368-429), a sadrzi priloge autora: A. Leo-
pold, J. Rodman, J. B. Callicot, J. D. Hef-
ferman, D. E. Marietta, A. Naess i D. For-
man. Ovdje su zanimljiva dva tipa eko-
centrizma: land ethic i deep ecology. Prva
(Leopold) smatra da ljudi imaju eticku
odgovornost prema prirodnom svijetu

kao takvom, pa prirodu treba vise vred-
novati »u« sebi i »po« sebi od njezinog
znacenja za ljudsko preZivljavanje ili bla-
gostanje. Druga pozicija (Naess)je recent-
na ekocentri¢na filozofija (nasuprot sha-
low ethic) podrazumijeva intenzivno ispi-
tivanje vrijednostii stila Zivota, poziva na
transformaciju fundamentalnih nacela i
zeli sudjelovati u stvaranju nove vizije
svijeta. Forman istice daje »divljina« are-
na evolucije i dom za mnoge vrste s koji-
ma ¢ovjek dijeli ovaj planet. Ona brani
ekolosku filozofiju (ekolosku mudrost).
Neki autori (Marietta) upozoravaju da
ekocentrizam moze voditi prije u totalita-
rizam nego u humanistic¢ku filozofiju.

Zanimljivi su i prilozi autorica: K. J. Wa-
ren, S. Lahar, J. S. Russell, V. Shiva i C.
Spretnak u devetom poglavlju, pod na-
slovom The Challenge of Ecofeminism
(430-474). Ekofeminizam je subsidijarno
podrudje feminizma, a sam termin skovala
je francuska feministkinja Francoise
d’Eaubone 1974. godine. Pristade ovog
nazora smatraju da je dominacija nad pri-
rodom neizbjezno povezana s dominaci-
jom muskarca. lako su danas nesto manje
naglaSene feministicke studije i ideje (od
desetljeca UN-a 1975-1985), jo$ su uvijek
zanimljive analize koje se zasnivaju na
terminu »subordinacije«. Ona proizlazi i
iz »patrijarhata« karakteristi¢nog za za-
padno drustvo i kulturu, pa i neke etike.
(Patrijarhat nalazimo u kulturama zapad-
no od Crnog mora od petog tisucljeca i
traje do danas). Ekologka bi etika trebala
biti feminsticka, jer i sam ekofeminizam
poziva na integraciju neprirodno razdvo-
jenog: prirode i kulture, duhai tijela, Zen-
skog i mugkog, teorije i prakse, misljenja i
osjecaja. Mozda bi trebalo mijenjati i ter-
minologiju kojom se koristimo pa respekt
i ljubav prema zemlji izraziti i rodno neu-
tralnim terminima (Lahar).

U desetom poglavlju, Judeo—Christian
Perspectives (475-515), nalaze se odabrani
tekstovi sv. F. AsiSkog, S. P. Bratton, W.
Berry, M. E. Zimmerman i J. McDaniel.
Bezjudaizmaikr3¢anstva gotovo nije mo-
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guce vrednovanje zapadnih vrijednosti i
zapadne filozofije. U tekstovima su arti-
kulirane tri ideje koje se promisljaju u
kontekstu ekologke etike: da je Bog stvo-
rio svijet; da je Bog zadovoljan rezultati-
ma kreativnog djela te da Bog vrednuje
»Clanke« woje;,a kreativnog djela. Ako se
Kr§canstvo i poziva na suodgovornost za
ekoloSku krizu, postavlja se i pitanje koja
religija moZe osigurati bolje perspektivne
odgovore na tu krizu od kri¢anske? Na-
suprot transcendentalnom monoteizmu
(Bog je prije svijeta; on stvara svijet od
kojega je odvojen i superioran prirodi —
tradicionalna judeo-kricanska perspekti-
va) i panteizmu (univerzum i Bog su isto,
pajepanteizam baza ekolosgke etike), Zim-
merman zastupa tezu o »evolucijskom
panteizmus, po kojoj je Bog stalno prisu-
tan u svijetu i nastavlja s kreacijom.
Kona¢no, u jedanaestom poglavlju, Mul-
ticultural Perspectives (516-566), analizi-
raju se nezapadne religije i filozofije kao
moguci izvori ekoloske mudrosti i ras-
pravlja o integraciji isto¢njackih koncep-
cija u zapadnu ekolosku etiku (A. L. Bo-
oth, H. M. Jacobs, M. Y. 1. Deen, L. de
Silva, Po-Keung Ip, G. J. Larson, i R. Gu-
ha). Ovo poglavlje svakako ima svoje
opravdanje jer je na svijetu mnogo vari-
jacija izmedu razli¢itih kultura. Zapad
uglavnom percipira isto¢njacke religije i
filozofije ili (a) kao bioti¢ke po nazoru ili
(b) kao samosubordinaciju isto¢njaka pre-
ma integritetu njihova biotickog svijeta
(Guha). Ekoloske vrijednosti su idealiza-
cija onoga kako ljudi trebaju Zivjeti a ma-
nje deskripcija nuZnog ponasanja. Velike
degradacije na Istoku mogu uslijediti iz
empirijske ignorancije, koja mozda moze
objasniti i neke ekoloske probleme Zapa-
da. Booth i Jacobs isti¢u da nativna Ame-
rika pruza suvremeni model u¢enja Zivota
u harmoniji, dok Deen, Ip i de Silva sma-
traju da taoizam, budizam i islam nude
dobre osnove za ekolosku etiku.
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Izbori tekstova desto su izloZeni kritici, jer
se uvijek postavlja pitanje: a zagto su iza-
brani »ovi«, a ne neki»drugi« tekstovi (ili
autori); zaSto ovakva a ne drugacija kon-
cepcija? Medutim, izbor treba razumjeti i
u njegovu funkcionalnom kontekstu, §to

* donekle mijenja na$ odnos prema njemu.

Environmental Ethics daje preg!ed plta-
nja na ovom polju, ponajprije namijenje-
na potrebi studija. Prirediva¢i njime nisu
prezentirali neku osobnu teorijsku pozi-
ciju, ve¢ sadrzaj koji pokazuje Sirinu eko-
losko-etickih perspektiva. Njihov stav je-
impliciran u konceptu knjige. Za svako
poglavlje napisan je kraci predgovor koji
problematizira tematiku i autorska gle-
dista u izabranim tekstovima, a 0 svakom
autoru napisanaje kratka biljeska. Uz tek-
stove su i pitanja za raspravu, paje u tom
pogledu knjiga didakticko-metodic¢ki na
zavidnoj razini.
U koncepcijskom pogledu Armstrong i
Botzler su v;cro;atno imali na umu funk-
cionalnost knjige i mogucénost otvaranja
Sirih perspektiva razumijevanja ekoloske
etike, pa su u obzir uzeli nekoliko kriteri-
ja, 8to svakako u toj vizuri ima svoje pred-
nosti, ali pomalo sadrzajem i opterecuje
samu eticku problematiku. Jer, primjerice
»antropocentrizam« i »ekocentrizam« ni-
su u istoj razini s »individualizmome, »fe-
minizmome, ekonomsko-politickim ili
estetickim pitanjima. S druge pak strane
pokazali su povijesno-teorijsku pozadi-
nu modernih strujanja i suvremene eko-
losko-eticke tendencije iz kojih se moze
prepoznati njihovo reflektiranje (npr. u
ekofeminizmu). Medutim imajuéi na umu
svakodnevno ponaSanje u kojemu se is-
preplece situacijsko djelovanje pojedinca
$ njegovim postivanjem nekih ekologkih
vrijednosti i normi, Environmental
Ethics koncepcijski je razumljiva. Na im-
plicitan nacin priredivaci Citatelju suge-
riraju ispravno shvacanje da ekologija
moZe obuhvatiti razli¢ite »brange«i da u
ekologiji nije prihvatljiv redukcionisti¢ki
pristup, ve¢ ucenje i suradnja.
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U posljednja dva desetljeca u golemom je
porastu znanstvena i stru¢na literatura
koja problematizira pitanja ekoloSke eti-
ke. lako se ta ¢injenica u znanstvenom
diskursu moZe razli¢ito tumaditi, skloni
smo (barem hipoteticki) jednostavnijem
objadnjenju: radi se o tematskom »poma-
ku« Pojava ekoloske krize izazvala je no-
ve pokuSaje obja$njavanja odnosa ¢ovje-
ka i prirode/okolia, a time i samoga drug-
tva. Sedamdesete godine obiljezava tra-
Zenje rjeSenja za ekoloske posljedice raz-
voja industrijskog drudtva, osamdesete
godine obiljezavaju pokuSaje pronalaZe-
nja drustvenih uzroka ekologke krize, a
devedesete nose u sebi misao vrednova-
nja modernizacijskih procesa. I dok jedni
smatraju da se radi o izrazavanju nemodi
empirijskih rjeSenja pa se pribjegava mo-
ralnim temama i osudama racionalistic¢kih
pristupa — osobito prirodnih znanosti,
ukljucujuéi kritiku i odbacivanja vrijed-
nostiindustrijske civilizacije — dotle dru-
gi smatraju da opisivanje i znanstvena
refleksija modernog drudtva treba nanov
nacin oblikovati bududi razvoj i vise se
temeljiti na novim spoznajama o razli-

¢itim kulturama i istrazivanjima prirod-
nih znanosti, osobito ubiologijii genetici.
Jedni dakle vide krizu modernog drustva
kao neuspjehe politike, ekonomije i zna-
nosti, pa rjesenja traze u sferi moralnosti
i u etici, a drugi izlaz vide u radikalizaciji
modernizacije.

U svakom slucaju ne moze se zaobici ¢i-
njenica moralnih dilema i problema mo-
dernog drustva. Ali, moderno drugtvo ni-
je jedino drustvo, niti je zapadnoeurop-
ska kultura danas jedina kultura, pa neki
isticu potrebu prihvacanja iskustava is-
to¢njackih filozofija (Capra, 1986.), ali i
postavljaju pitanja moze li Istok pomoci
Zapadu u vrednovanju prirode (Rolston
[11, 1987), mogu li isto¢njacke vrijednosti
biti djelatne u zapadnoj kulturi i mogu li
joj stetiti (Hargrove, 1989). To komplicira
i sam problem ekologke etike, a osobito
pokugaje sistematizacije razliclitih orijen-
tacija, jer se ne radi samo o duhovnim
tvorbama jedne kulture. U »igri« su goto-
vo sve opcije koje Covjeku stoje na raspo-
laganju. Moglo bi se reci da danas u eko-
logkoj etici (1) stojimo pred jednom mno-
go difuznijom situacijom (nego u drugim
podrudjimaa)-u kojoj pluralitet i konku-
rencija ekologkih pristupa obiljezava eti¢-
ku scenu i (2) da se ona krece od tra-
dicionalno-antropocentri¢nih do biocen-
tri¢cno-kozmologkih projekata (Dobert,
1994:3006).

U tom kontekstu svakako je zanimljiva i
Macerova knjiga Bioethics for the people
by the people. Ona je sazeti uvod (uz
prikaz osnovnih rezultata istraZivanja) u
novu najavljenu autorovu knjigu (u ti-
sku) Bioethics: heritage and hope. Knjiga
sadrzi Cetiri dijela: Prvi dio, pod naslo-
vom Univerzalna bioetika napisao je Ma-
cer. Drugi dio, Internacionalna bioetika
(39-124), sadrzi devet priloga razlicitih
autora. Tredi dio, Internacionalno bioeti-
¢ko istrazivanje (125-185), takoder su na-
pisala nekolicina autora. Cetvrti dio (186-
452), kao prilog knjizi, pod naslovom Po-
daci o medunarodnom bioetickom

109



