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 Sazetak

Odnos covjeka spram prirode karakteriziraju tri etape. Prijelazom od prirodne preko kulturne k
industrijskoj etapi raste utjecaj covjeka na prirodu. Priroda se od protionika pretvara u zastitni
objekt. S razvojem zastite okoliSa Sezdesetih godina u prvi plan dolaze tehnicke mjere zastite covjeka,
ispred stetnih utjecaja koje je prouzrocio sam covjek. Zastita prirode i okolisn u danasnje su vrijerme
sve manje u milosti javnog misljenja.

Zadnjih su desetljeca zabiljeZena dva divergentna razovoja. S jedne strane znanstvene su
discipline razotkrile i demistificirale mnoge pojave i sadrZaje u prirodi. S druge strane, nalazimo
se u razdoblju pojacanog mistificiranja prirode u svijesti javnosti.

MozZda ce nadogradivanjem originalnih prirodnih iskustava u djecjoj dobi, uz temeljno
prenosenje prirodoslovnih znanja i vrijednosti, koje priznaju sustinsko pravo prirode na opstanak,
uspjeti pokusaj zatvaranja tog procjepa.

MoZda cemo na taj nacin ostvariti odgovoran odnos spram prirode i takve zastite prirode, koju
provodi vecina u drustou i koja je postala nacelom djelovanja u privatnon i javnom podruciu.
Kljucne rijeci: etape odnosa covjeka spram prirode, javno mnijenje, Njemacka, zastita okoliga,
zastita prirode .

1. POVIJEST COVJECANSTVA I PRIRODA

Odnos ¢ovjeka spram prirode elementarni je dio povijesti ¢ovjecanstva. Covijek je
nastao iz prirode. Priroda je prethodila ¢ovjeku i danas je povjerena ¢ovjekovoj brizi.
Pod pojmom prirode danas podrazumijevamo skup svih Zivih ili neZivih pojava, koje
nije stvorio covjek (ANL & DAF, 1994). Kao zasebna znanstvena grana prirodne se
znanosti bave istrazivanjem pojavnih oblika prirode. Priroda se pritom predstavlja kao
hijerarhijska organizacija, od djeli¢aatoma preko ekosustava do univerzuma, pri demu
se na svakoj organizacijskoj razini isticu potpuno nove osobine (Slika 1). Svaka od tih
razina moZze se promatrati kao cjelina za sebe i posjeduje obi¢no i svoju vlastitu
istrazivacku disciplinu (Haber, 1982).

Tri etape u povijesnom razvoju obiljezavaju odnos ¢ovjeka spram prirode. One se
mogu jednoznacno okarakterizirati, ali kontinuirano zadiru jedna u drugu. Elementi
tih etapa sastavni su dijelovi mozaika krajolika. Njihov se relativni udio tijekom
vremena mijenja.

U prirodnoj etapi covjek je potpuno ukljuden u prirodne procese. On ne oblikuje
krajoliki mijenja samo pojedine sastavne dijelove kako bi izradio orude, oruzje, odjecu

“ Rad se temelji na autorovu izlaganju na hrvatsko-njemackom simpoziju Goethe-Instituta Zagreb i

Casopisa »Socijalna ekologija« Ekoloski izazovi modernom drustou, odrzanom 25.126. travnja 1996. godine
u Goethe-Institutu u Zagrebu. -
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1 nastambe. Kao lovac i sakuplja¢ iskoristava Zivotinje i biljke u prirodi. U pojedinim
dijelovima zemlje razvoj se u toj etapi odvijao na vrlo razlicite na¢ine. Dok je evolu-
cijski tempo kod Zivotinja u Africi i na indijskom potkontinentu pratio razvoj ¢ovjeka,
u ostalim, kasnije naseljenim dijelovima zemlje, situacija je bila drukdija. Goleme
Zivotinje na tim podrudjima nisu se mogle suprotstaviti prodornom ovjeku koji je
raspolagao gotovim sustavom prenosenja informacija te u¢inkovitim oruzjem i tehni-
kama za lov (Remmert, 1985). U ovoj prirodnoj etapi priroda ¢ovjeku daje potrebnu

hranu i sirovine.

Slika1 — Razina organizacije prirode (prema: Miller, 1988)
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Prve naznake kulturne etape nalazimo u Srednjoj Europi nedugo nakon pomicanja
leda tijekom zadnjeg ledenog doba. Covjek je veé u to doba mijenjao krajolik prema
svojim potrebama i sve viSe odredivao njegov izgled. Poljodjelstvo s kultiviranim
divljim biljkama, uzgoj domacih zivotinja i gradnja stalnih nastamba bila su obiljeZja
prvih kulturnih krajolika. Priroda je bila proglaSena protivnikom. Da bi se ljudi mogli

_baviti ratarstvom, ispaSom stoke i gradnjom naselja na pogodnim mjestima, bile su
potrebne mjere zadtite od poplava, vatre i divljih zvijeri. Prirodni krajolici postali su
kulturni krajolici. Priroda se u ovoj etapi javlja kao sastavni dio kulturnih krajolika na
$V0joj niZoj organizacijskoj razini. Takav je kulturni krajolik, primjerice, vristina
Lineburger Heide, nastala kréenjem, ispaSom ovaca i vadenjem busenja. Biljke tog
krajolika, vrijesak i kleka, nisu doduse ovdje nikada bile zasadene, tako da su na tom
stani$tu prirodni elementi.

Industrijska etapa nastupila je tek u 19. stoljecu. Njezino su obiljeZje krajolici koje
je Covjeku potpunosti izmijenio. U ovoj je etapi priroda sve vise pod zastitom ¢ovjeka,
paje covjek na taj nadin i odgovoran za nju. Sve je ¢e§¢a uporaba kemijskih, odnosno
sintetickih tvari, pa Zivotinje i biljke koje koristi ¢ovjek sve vi§e mijenja tehnologijom
gena. Toplinska i elektri¢na energija nastaje kao rezultat sagorijevanja fosilnih izvora
energije (nafta, ugljen, plin), preobrazbom atoma (atomska energija) i fizikalnom
preobrazbom energije (sunce, vjetar, voda). Prema definiciji koju smo iznijeli na
pocetku, priroda je prisutna u mnogim podrudjima tek na razini atoma, odnosno
molekule. Na vigim, sloZenijim razinama priroda prelazi put od kulturne do industrij-
ske etape i pretvara se od protivnika u objekt zagtite. Prirodni krajolici i dijelovi
krajolika, prirodna dobra, tlo, voda, zrak i klima, Zivotinjske i biljne vrste, toc¢nije,
genetska prirodna raznolikost, postaju dobra koja valja zastiti. -

2. POCECI ZASTITE PRIRODE

U Njemackoj je javnost spoznala potrebu zagtite prirode u 19. stoljecu, s tehnickom
revolucijom. U pocetku nije bio u uporabi pojam zagtita prirode. »Prekretnicu« je
oznacilo prvo zasticeno podrudje, Zmajeva hrid. Pocetkom 19. stoljeca Zmajeva hrid s
dvorcem Wolkenburg u Sedmogorju na Rajni ponudena je na prodaju. Taj planinski
stoZac od trahita, imao je i jo$ uvijek ima posebno znacenje kao svjedok geoloskog
razvoja tog krajolika. Udruga klesara htjela je zapoceti s vadenjem ekonomski vrijed-
nog kamena. Buduci da sejavnost usprotivila pokuaju iskoristavanja kamena, raspra-
ve o prodaji otegnule su se tijekom vige od dvaju stoljeca, dok 1836. Zmajevu hrid nije
kupila drzava pa je tako nastalo prvo zasti¢eno podrudje u Njemackoj. Nekoliko
godina kasnije sli¢na je sudbina prijetila i bizarno oblikovanim, strmo izdignutim
hridinama takozvanog VraZjeg zida na sjeveroistoénom rubu Harza. Godine 1852.
drzava je i te hridi kupila i stavila pod zastitu.

U oba je slucaja priroda zasticena zbog nje same i jos se mnogo desetljeca poslije
toga zastita prirode povodila za takvim ciljem. Kao protuteza tehnologkim procesima,
koji susve brze napredovali, nastojalo se prirodu pravno zaitititi. Prema tome, u prvim
zasticenim podrugjima nisu bile dopustene nikakve gospodarske mjere. Takav je stav
zastitu prirode obiljeZio kao protivnika gospodarstva i provladi se kroz povijest zastite

prirode poput crvene niti sve do danagnjih dana.

. Svoj vrhunac ovaj je stav doZivio s Ernstom Rudorffom (1840.-1916.), nastavnikom
vise glazbene Skole, koji je pod utjecajem romanticara nastupio kao zagovornik ideje
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o zastiti prirode. Rudorff je kritizirao preoblikovanje okolifa. Posebice se protivio
»spajanju« krajolika, jednoj vrsti komasacije, pri kojoj je ukinuta isprepletenost posje-
da i kultura $to je dovelo do smanjene raznolikosti krajolika. Rudorff je Zalio zbog
nedostatka strahopostovanja pred tvorevinama prirode, zalio je zbog propadanja
zanata, umjetnosti, urbane gradnje i ruralne kulture (Weinitschke, 1980). Godine 1888.
izmislio je pojam zastite prirode.

3. ZASTITA PRIRODE IMA DOBRE RAZLOGE

Zbog delovitosti pristupa, teorija zaStite prirode u Saveznoj Republici Njemackoj
danas, jednako kao i nekad kod Rudorffa, predstavlja vise od zastite vrsta i biotopa.
Za razliku od Rudorffova poimanja, zastita prirode u Njemackoj blago je antropocen-
tricki orijentirana. Rudorff se krece izmedu dvaju stavova — jednog kojem je cilj
iskljudivo iskoriStavanje i iscrpljivanje prirode i jednog koji nagladuje samosvojnost
prirode kao najvi8e nacelo (Wiegleb i Broering, 1991). Njegov je cilj osiguravanje
prirodnih osnova za Zivot iz egzistencijalnih, etickih i estetskih razloga.

3.1. Primjer »zastita mocvara«

Sljedeci primjer treba pokazati u kojoj su mjeri isprepleteni razliciti argumenti zastite
prirode: moc¢vare su podjednako rasprostranjene na svim dijelovima zemlje. Nastanak
mocdvara rezultatje odnosaizmedu koli¢ine padavina i isparavanja. U Srednjoj Europi,
posebice u Njemackoj, 90% mocvara je kultivirano. Cilj zastite prirode jest sacuvati
ostatke ovog Zivotnog prostora s njegovim specifi¢énim Zivotinjskim i biljnim svijetom
ikultivirane mo¢vare iznova dovesti u prirodno stanje. Svrhaje ostvariti u mo¢varnom
tlu, tlu s velikim udjelom organske supstancije nastale u postupku kultiviranja mocva-
re, po mogucnosti prirodni stupanj vlage. To mozemo obrazloZiti muzejskim potreba-
ma, dakle ¢injenicom da su mocvare sa svojim Zivotinjskim i biljnim svijetom u nasem
krajoliku danas tako rijetke danjihove zadnje ostatke moramo ¢uvati za potomke. No,
to ne bi bilo dovoljno.

Zastita ravnog i nadignutog creta i njihovo vracanje u prirodno stanje upravo je
neophodna s aspekta odrzanja prirodnih osnova Zivota tla, vode, zraka i klime. Ako
se mocvarna tla isuSuju i iskoristavaju u poljodjelstvu, ili ako se treset vadi i zatim
Koristi u vrtu, organska ¢e se supstancija mikrobiotski brzo raspasti. Ono §to je
nastajalo tisucljecima (rast treseta u nadignutom cretu iznosi oko 1 mm/god.) za kratko
Ce se vrijeme raspasti. Agrarskim iskoridtavanjem tla visokih mo¢varnih povriina
godiSnje se mineralizira do 3 cm tla, $to znadi da te povriine u pravilu nestaju. Na taj
se nadin ne pljacka samo prirodno dobro tlo.

Organska supstancija tla djelomi¢no se oslobada u zrak. To znadi da se znatnim
dijelom oslobadaju plinovi kao N>O (dugi¢ni oksid, profoksid) i CO, (uglji¢ni dioksid).
U Njemackoj je u starim saveznim zemljama (bez bivieg DDR-a) isugeno i iskoridteno
u poljodjelstvu otprilike 570.000 ha povrine ravnog creta. Procjenjuje se da se od toga
u atmosferu emitira godidnje oko 17 milijuna tona CO, (3to odgovara sagorijevanju
otprilike 8 milijuna tona mrkog ugljena) i izmedu 142.000  284.000 tona dusika, velikim
dijelom u obliku dusi¢nog oksida i profoksida (Lenz, 1991). Tome valja pridodati jos i
proizvode procesa mineralizacije treseta nadignutog creta.

Smanjeno vadenje treseta, prijelaz s agrarskog iskoriStavanja mo¢varnih povrgina
na ozelenjavanje, ponovno natapanje i vracanje mocvara u prirodno stanje neophodni
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su pri realizaciji zastite prirode. Njihova je svrha smanjenje tih vrijednosti. Samo je u
njemackim visokim mo¢varama pohranjeno 1.8 milijardi tona ugljika i 120 milijuna
tona dusika!

Medutim, mikrobiologkim raspadanjem mocvarnih povrsina ne oslobadaju se sa-
mo plinovi. Znatan dio dusi¢nih spojeva odlazi u podzemne vode u obliku &tetnih
nitrata. Tako u uzgoju kukuruza na isugenoj niskoj mocvari u podzemne vode go-
disnje otjece 80-120 grama nitrata po kvadratnom metru (Behrendt i sur., 1994), §to je
otprilike jedna tona nitrata po hektru godisnje! Gore navedene mjere zagtite prirode
pogodne su kako bi se reducirao, odnosno zaustavio nastanak $tetnih plinova.

3.2. Primjer »o¢uvanje prirodne genetske raznolikosti«

Zagtita prirode ne znaci samo osiguranje iskoristivosti prirodnih dobara — tla, vode i
zraka. Oc¢uvanje raznolikosti biljnog i Zivotinjskog svijeta, prirodne genetske razno-
likosti ili, nakon Ria vrlo popularne, biolodke raznolikosti nema samo svoje eticke
razloge. Postoje posve ekonomski razlozi ouvanja ovoga blaga. Peter Edwards,
botanicar iz Ziricha, to toéno definira u tjedniku Der Spiegel od 27. 11. 1995. (str. 189):
»Danas ne smije biti tako vazno koliko nas stoji zastita prirode; vaZnije je pitanje koliko
bi nas skupo moglo stajati unistenje biologke raznolikosti«.

Zanimljiv pokazatelj u tom pogledu predstavlja sporazum koji su sklopili farma-
ceutski koncern Merck & Co. i kostarikanski Nacionalni institut za biologku raznoli-
kost (INBio). Ekoloska pisma, njemacki savezni stru¢ni viesnik od 26. srpnja 1995.
izvjeScuje da INBio za honorar od dva milijuna dolara sustavno skuplja biljke i
Zivotinje te njihove ekstrakte Salje u Merckov odjel za istrazivanja, gdje se u njima
ispituju medicinski djelotvorne supstancije. Ako se te supstancije upotrijebe u proiz-
vodnji lijekova, ustanovi INBio pripada udio u dobiti, koji se iznova investira u
projekte zastite prirode. Sli¢ne su ugovore u meduvremenu sklopile tvrtke Bristol—
Myers Squibb, EcoScience Corporation te skupina British Technology.

Mnogi konkretni uspjesi u meduvremenu su potvrdili smisao napora oko odrzanja
prirodne biologke raznolikosti. Tako je, primjerice, u korijenu yams iz Meksika, sli¢-
nom krumpiru, otkrivena tvar diosgenin, koja se u dana3nje vrijeme upotrebljava u
proizvodnji tableta za kontracepciju. Americ¢ki znanstvenici s nacionalnog instituta za
rakizdvojili su iz izrasline na vinovoj lozi u jednoj tropskoj $umi u Kamerunu alkaloid,
koji u epruveti sprje¢ava razmnozavanje virusa AIDS-a. Jos je mnogo takvih primjera
u Zari$tu globalne raznolikosti vrsta.

Osiguranje biologke raznolikosti nije samo egzoti¢na tema. [ u Srednjoj Europi
biljne i Zivotinjske vrste vrlo su vazni izvori sirovina. Ako zavirite u svoj medicinski
ormari¢ kod kuce, zakljucit cete da je mnodtvo lijekova proizvedeno od biljaka.
Brdanka (arnika), maj¢ina dusica, neven, rosika, zubacica, bijeli glog, bazga, gorcac,
paskvica ili ¢ak dosadna kruna plijesan Penicillium, da navedemo samo neke, otkri-
veno je da sadrze medicinske tvari. Njihovo bi prerano kréenje unistilo vazan poten-
cijal zarazvoj. A &injenica daje u poznatom kukcu Dytiscus marginalis otkrivena velika
koli¢ina steroidnog hormona cortexona, koji je konvencionalnim, farmaceutskim
kemijskim procesom moguce dobiti preradom oko 1300 nadbubreznih zlijezda (He-
bauer, 1983) pokazuje da svaka vrsta moZe imati skrivene razvojne potencijale koji se
u danasnje vrijeme ne mogu sagledati. Zastita prirode jam¢i te razvojne potencijale!
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Zatrend pojacane uporabe obnovljivih sirovina u kemijskoj, gradevinskoj, tekstil-
noj industriji te industriji papira potrebna je takoder po mogucnosti §to veca raznoli-
kost biologkih ishodi$nih tvari, kako bi kod svakog problema postojao optimalni
isporucitelj sirovina. Uslijed sve veceg smanjenja raznolikosti vrsta kultiviranih bilja-
ka neprestano raste vaznost divljih biljaka za rezistentni uzgoj i uzgoj pojedinih vrsta.

Diljem svijetaracuna se s otprilike 200 000 potencijalnih hranjivih biljnih vrsta. Raz,
danas jedna od najvaznijih Zitarica za proizvodnju kruha, jos je prije nekoliko stoljeca
odvajana kao korov. S druge strane slabo je poznato da se prije od sjemenki bijele
krasuljike (danas se ta biljka uniStava kao korov u poljodjelskim kulturama) pekao
takozvani kruh za gladne i da bi se posebnom obradom u uzgoju ta vrsta zaista mogla
razviti u vaznu hranjivu biljku. Danas za to jo3 nedostaje gospodarski poticaj. Medu-
tim, bilo bi pogresno pretpostaviti da se to u buduénosti nece promijeniti.

Zastita prirode orijentirana k budu¢nosti ¢uva ¢itavu prirodnu genetsku raznoli-
kost kao razvojni potencijal za buduce naragtaje. Zelio bih posebice naglasiti da se to
ne smije ograniciti samo na banke gena. Takva vrsta ex—situ zaStite imala bi, doduse,
smisla kod nekih biljaka, ali ne moZe nadomjestiti 711—situ zastitu. Vrste moraju imati
mogucnost evolucijske prilagodbe promijenjenim uvjetima u okolidu. Nama su za to
potrebna dovoljno velika zasti¢ena podrudja, u kojima dovoljno brojne populacije s
- dovoljno Sirokom genetskom raznoliko3¢u imaju mogucnost evolucijskog razvoja.

Vjerojatnost da ¢e se vrsta, rasa ili sorta sacuvana tijekom desetljeca u banci gena
moci nositi s uvjetima koji vladaju u okoliSu, s vremenom opada. Promjena klime,
promjena kemijskog sastava zrakaineki drugi uzro¢nici bolesti mogu opstanak biljaka
i Zivotinja sac¢uvanih u bankama gena u prirodi uciniti nemogudim.

Prirodne Zivotne zajednice moraju imati mogucnost prilagodbe promijenjenim
klimatskim uvjetima. Moraju »pratiti« pomicanje klimatskih zona. Zato su nam potreb-
na za$ticena podrugja, i to ne samo dovoljne veli¢ine, nego i osmisljeno rasporedena
isvrsishodno povezana. Europska unijaje smjernicom o flori, fauni i stani§tu obvezala
zemlje ¢lanice na uspostavljanje mreze zasticenih podrudja pod nazivom »Natura
2000«, koja bi se prostirala diljem Europe i bila podijeljenja prema biogeografskim
regijama. S obzirom na odrZanje prirodne genetske raznolikosti u Europi, ovaje mreza
zadticenog podrudja od sredi¥nje vaznosti.

4. ZASTITA PRIRODE KAO REZULTAT DRUSTVENOG PROCESA
REVALORIZACIJE

Na osnovi ovih argumenatainjihove drustvene revalorizacije u jednom se odredenom
drustvenom sustavu definiraju ciljevi zagtite prirode u doti¢nom trenutku. Znacenje
pojma zastite prirode prolazi evolucijski razvoj. Od svojih pocetaka zadtita prirode
pocivanasubjektivnim vrednosnim stavovima pojedinca i drustva. Te prosudbe mogu
biti izraz vremena, npr. razdoblja romantizma u proglom stoljecu; ili se temelje na
objektivnim znanstvenim spoznajama ekologije ili humanisti¢kih i drustvenih znano-
sti, i jo§ jest u ovom stoljecu. Tako se u danasnje vrijeme u Saveznoj Republici
Njemackoj u okviru dopuna i izmjena Saveznog zakona o zastiti prirode raspravlja o
ozbiljnijem razmatranju vlastitog prava prirode na opstanak.

Konaéno, o ciljevima zadtite prirode odlu¢uje drugtvo koje se reprezentira kroz
politiku. Ono odlucuje o instrumentima kojima se postavljeni ciljevi ostvaruju. Osobe,
kao &to je to svojedobno bio Rudorff, danas su u velikom broju ujedinjene u udruze-
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njima za zastitu okolia i svojim zalaganjem znatno doprinose tome da se odgovarajuca
pozornost posveti prirodi, o¢uvanju prirodnih osnova za zivot na cijelom podrudju i
Sto vise prirodnih stanja.

Ciljevi zastite prirode u Saveznoj Republici Njemackoj, koji su danas na snazi,
formulirani su ve¢ 1976. u Saveznom zakonu o zastiti prirode. Prema tome, cilj je zastite
prirode zastita, njega i razvoj:

— prirodnih dobaratla, vode, zraka i klime kao i u¢inkovitosti prirodne ravnoteze;

— zivotinja i biljaka koje zZive u divljini, dakle, prirodnog genetskog bogatstva i
nezivih bic¢a u prirodi kao i

— raznolikosti, osobitosti i ljepote prirode i krajolika.

Taj Savezni zakon o zadtiti prirode nalazi se na kraju razvojnog puta koji vodi od
Drzavnog zakona o zastiti prirode iz 1935. godine preko preteca zakona u pojedinim
starim saveznim zemljama u prvoj polovici sedamdesetih godina. U biv§oj Demokrat-
skoj Republici Njemackoj, Narodno vijece je 1954. godine »Zakonom o odrZanju i njezi
prirode u domovini«izglasalo antropocentricki orijentiran zakon o zastiti prirode, koji
uvelike odraZava misli socijalistickog drustva. U preambuli zakona je stajalo: »Gospo-
darski napredak dovodi do daljnjeg koristenja prirodnih snaga i bogatstava tla i
uvjetuje zahvate u prirodnu ravnotezu. Za izvrsenje gospodarskih, kulturnih i znan-
stvenih zadaca potrebno je zastititi prirodu od neopravdanih i nepotrebnih zahvata,
odrzati i njegovati ljepotu biljnog i Zivotinjskog svijeta i pruziti znanosti mogucnost
za istrazivanje« (Weintschke, 1980).

5. OD ZASTITE PRIRODE DO ZASTITE OKOLISA

Sezdesetih godina s pojavom zastite okolida zapoceo je odreden anakronijski razvoj.
Alarmantni podaci o stanju prirode diljem svijeta, povezani s rapidnim rastom eko-
loskih spoznaja doveli su do intenzivnijeg suceljavanja s medusobnim djelovanjem
¢ovjeka i njegovog prirodnog, izgradenog i socijalnog okolida. Pritisak politike u
praveu brzog djelovanja doveo je u prvi plan sve ono 3to se moze mjeriti. Mjereni su
koli¢ine §tetnih tvari u zraku, vodi i tlu, buka i ozra¢enost i njihovo djelovanje na
¢ovjeka. Odredene su grani¢ne vrijednosti koje je u prvo vrijeme stalno valjalo
korigirati u smjeru nizih koncentracija. Zastita okoli¥a razvijena je kao paket mjera u
svrhu osiguranja i zadtite prirodnih osnova za Zivot i zdravlje ¢ovjeka, ukljucujudi i
eticke i estetske potrebe, od $tetnih utjecaja iskoristavanja zemlje i tehnike (ANL &
DAF, 1994).

Zagtita okolisa do danasje uZivalavedi ugled drzavei drustva negolije to bio slucaj
sa zaStitom prirode, iako u javnosti raste sumnja u ucinkovitost tehnickih mjera. Na
pocetku je zanemarivano kompleksno djelovanje antropogenih gtetnih utjecaja na
razli¢ite organizme i u prirodi. Zastita okolisa »dodijeljena« je novoosnovanim oblici-
ma uprave nadleznim za zagtitu okolida. Zbog takve podjele unutar uprave zagtita
prirode postepeno je postala potpojmom i sastavnim dijelom zastite okoliga, premda
je Ziva i neziva priroda, prema definiciji navedenoj na podetku, §ira i opseznija od
covjekova prirodnog okolisa koji predstavlja samo djeli¢ prirode.

6. ZASTITA PRIRODE TREBA VECINU

Zbog ovog je stanja potrebno iznova promisliti odnos zagtite prirode i zastite okoliga.
Jedno polaziSte za buducénost zalaze se za strategiju »pobjednik—pobjednik« (u kojoj

su svi dobitnici) i to ne s namjerom da se pozornost obrati na razlike i nadreden,
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odnosno podreden odnos, nego poradi analize onoga $to je zajednicko zastiti prirode
i zadtiti okoliga. Obje pritom mogu sacuvati vlastite znacajke. Medusobno se usko
isprepli¢u i podudaraju u svojim sadrZajima. Mjere zagtite prirode uz to posebice o
siguravaju osnove ¢ovjekova Zivota, a mjere tehnicke zastite okoli$a uvelike pomazu
ostvarivanju ciljeva zastite prirode.

Moramo zakljuditi da se trend u zastiti okoli%a sve manje koncentrira na poprav-
ljanje, a sve vise obuhvaca preventivy, i to tako Sto se:

— smanjuje iskoriStavanje fosilnih goriva, a upotrebljavaju izvori energije koji se
mogu obnoviti,

— uvode tehnologije koje Stede energiju,

I

reduciraju otpaci a potpomazu procesi recikliranja,

|

umjetne tvari zamjenjuju prirodnim i prirodi identi¢nim supstancama,

— supstance koje se ne razgraduju ili se te§ko razgraduju zamjenjuju materijalima
koji se lako razgraduju ili su pogodni za obnavljanje vrijednosti (recikliranje). Zastita
prirode zna¢i ujedno preventivnu zadtitu okoliSa. Mjere zastite prirode, kao i mjere
tehnicke zastite okoli$a jamde kvalitetu nadih prirodnih osnova za Zivot. To posebice
detaljno pokazuje primjer »zastite moc¢vare« naveden u poglavlju 3

Problemati¢no je svakako $to su i zastita prirode i zaStita okoliSa u Saveznoj
Republici Njemackoj sve manje u milosti javnosti. To jasno dokazuje raspuStanje
ministarstava okolisa, kakav je slucaj bio u saveznoj zemlji Baden-Wiirttembergu
nakon parlamentarnih izbora 1996. Haaf (1996) dokazuje da spremnost na prihvacanje
mjera zaStite prirode i okoli$a jenjava, premda je svijest stanovniStva o vaznosti i
nuznosti te zadtite i dalje na visokom stupnju. Poetoji bojzan da ce se procjep izmedu
svijesti i ponasan]a jos povecati. Druge bojazni i brige potlsku)u zaStitu prirode i
okolisa s vrha popisa vaznih tema. ,

Zagtita prirode i okolifa pritisnute su aktualnim problemima. Prazne drZavne
blagajne, gospodarski problemi, slaba konjunktura i nezaposlenost sprjecavaju re-
forme u zastiti prirode i okoli$a. K tome jo$ valja pridodati ¢injenicu da sve veca
individualnost i manjak solidarnosti u drustvu podrivaju politicku i osobnu volju za
reformama naustrb bolje zastite prirode i okolisa.

Prema Haafu (1996) uzroci tom padu imidza ili pak zaokretu u trendu su razliciti.
Uzrok br. 1 su uspjesi iz proslosti. Tema zaStite prirode i okolida doista je u zadnjoj
Cetvrtini proslog stoljeca bila vrlo uspjesna. Izvjesca s podrudja zastite prirode i okolia
u danasnje se doba barem svakodnevno pojavljuju u informativnim emisijama i
dnevnom tisku. Krucijalni pojmovi »prirodas, »bio« i »eko« obezvrijedeni su preko-
mjernom uporabom, prije svega u propagandne svrhe, te su u meduvremenu u
potpunosti izgubili svoje znacenje. Njihov je imidz istrogen.

Drugi uzrok gubitku imidza zastite prirode i okolifa u dana$njem drustvu jest
¢injenica da u tom podrud¢ju nema jednostavnih odgovora i da je ovdje nemoguce
poluciti lagane, dugotrajne uspjehe. Kao §to nam je svima poznato, u zastiti prirode i
okoliSa ¢esto puta je mjera »ne Ciniti« bolja od djela (bolje je manje voziti auto nego
vige). Ovo je nacelo strano drutvu orijentiranom k aktivnosti (i akciji). Tome valja
pridodati jo¥ ¢injenicu da su upravo za zagtitu prirode karakterlstlcne dugorocne

perspektive. Medutim, postmoderno drustvo sve vise pokazuje tendencije kra¢im
intervalima.
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Haaf (1996) kao sljedeci uzrok navodi vlastitu dinamiku masovnih medija. Trend
komercijalnosti zahtijeva kvantitetu (s obzirom na nakladu i stopu gledanosti emisija),
a to potiskuje (radakcijsku) kvalitetu. Dana3nje »drustvo senzacija«ima snazan selek-
cijski utjecaj: duzi, temeljitiji, ne toliko glasni prilozi na televiziji nemilosrdno se
prekidaju daljinskim upravlja¢em, smanjena stopa gledanosti sprjetava povoljna mje-
sta za emitiranje. Novine i Casopisi s temeljito obradenim prilozima gube ¢itatelje i
nakladu. Tome jo§ valja pridodati ¢injenicu da, kako to Haaf (1996) pokazuje na
primjeru Casopisa Natur, angazirani mediji u nekim slucajevima redovito bivaju kaz-
njeni frustriranom i samodovoljnom stalnom publikom. Sve vedi broj ¢itatelja odbija
osvrte na »ekologki nekorektne« propagandne akcije ili kriticke redakcijske priloge o
udjelu potrosaca (Sto znadi i vlastitih ¢itatelja) u procesu unistavanja prirode i za-

gadivanju okoliga.

Da bismo suzbili te trendove potrebna je suradnja izmedu zatite prirode i ostalih
drustvenih »lobbyja socijalnog blagostanja« te zagtite okoliga. Medusobna konkuren-
cija za naklonost »publike« samo Steti. Potrebni su nam i novi oblici i teZigta javnoga
djelovanja. Tu ne smijemo o¢ekivati nikakve kratkoro¢ne rezultate. Moramo izbjega-
vati alarmantne sadrZaje; scenariji propasti svijeta danas vide ne djeluju. Moraliziranje
je, prema Haafu (1996) mega out. Vazno je staviti u prvi plan egzistencijalnu korist
 zastite prirode i okolida (prije svega za zdravlje i Zivotni optimizam). Obrazovanje i

javno djelovanje u podrudju zadtite prirode i okoli¥a mora ojacati na regionalnoj razini.
Pozitivne ciljeve zastite prirode i okoli3a valja jace istaknuti i povezati s emocijama.

Obrazovanje i javno djelovanje predstavljaju jedno od sredstava kojima se moze
povecati vaznost osiguravanja prirodnih osnova za zivot u zagtiti prirode i okoliga.
Obrazovanje i javno djelovanje neophodni su instrumenti ne samo pri definiranju
drustvenih ciljeva, koji se zatim pretatu u zakone i odredbe, nego posebice pri
ispunjavaniju tih ciljeva. Oni u zadtiti prirode i okolida doprinose ostvarivanju ciljeva
jednako kao i instrumenti upravljanja. Ovdje se ne smijemo zalagati samo za bolje
prihvacanje zatite prirode i okolisa, jer, prihvatiti znadi nedto odobravati. Medutim,
nije dovoljno da ostatak drustva zadacu zastite prirode i okolida samo u velikoj mjeri
prihvacaiodobrava, nego one obje, »ruku pod ruku«, moraju postati nacelo djelovanja
vecine!

Potrebno je razviti bolji stupanj prihvacanja za djelovanje vlasti u okviru zastite
prirode i okolia, jer djelovanje vlasti bez odobravanja od strane javnosti ne moze
poluciti uspjeh. Najbolji su zakoni i odredbe od slabe pomoéi, ako njihovi sadrzaji nisu
prihvaceni. Obrazovanje i javno djelovanje su instrumenti kojima se roba »zastita
prirodei okolida«priblizuje ljudima. Zakonitosti iinstrumenti tr¥ista ne vrijede pritom
samo za materijalna nego i za nematerijalna dobra (primjerice, sadrzaji zagtite prirode).
Moramo se baviti marketingom zastite prirode — tu spadaju imidz, javno djelovanje
i propaganda. Samo na taj nacin moci ¢emo doprijeti do veéine. Samo se na taj na¢in
u situacijama u kojima ljudi moraju donositi sudove, teZigte moze pomaknuti u korist
zaStite prirode i okoli%a.

7. SAZETAK I PROGNOZE

Odnos Covjeka spram prirode karakteriziraju tri etape. Prijelazom od prirodne preko
kulturne kindustrijskoj etapi raste utjecaj ovjeka na prirodu. Priroda se od protivnika
pretvara u zastitni objekt. Zastita prirode nastala je iz filozofije romantizma, kojoj je i
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danas cilj osiguranje prirodnih osnova za zivot zbog egzistencijalnih, etickih i estet-
skih razloga. S razvojem zastite okoli3a Sezdesetih godina u prvi plan dolaze tehnicke
mjere zaStite ¢ovjeka, ispred Stetnih utjecaja koje je prouzrocio sam ovjek. Zastita
prirode i okoli$a u danasnje su vrijeme sve manje u milosti javnog misljenja.

Zadnjih su desetljeca zabiljeZena dva divergentna razvoja. S jedne strane znanstve-
ne su discipline razotkrile i demistificirale mnoge pojave i sadrZaje u prirodi. Inter-
vencije u prirodi na mikroskopskoj i submikroskopskoj razini postale su svakida3nje.
S druge strane, nalazimo se u razdoblju pojacanog mistificiranja prirode u svijesti
javnosti. Zdrava priroda, €ista, krotka i uvijek uravnotezZena, postala je predmetom
Covjekove Ceznje; Ceznje ljudi &iji se Zivotni prostor sve vise udaljuje od prirode, ljudi
koji su u sve manjoj mjeri izloZeni prirodnim silama i koji se pri nabavljanju hrane sve
vie udaljuju od prvotnih oblika — lova i sakupljanja.

Mozda ¢e nadogradivanjem originalnih prirodnih iskustava u dje¢joj dobi, uz
temeljno prenosSenje prirodoslovnih znanja i vrijednosti, koje priznaju sustinsko
pravo prirode na opstanak, uspjeti poku$aj zatvaranja tog procjepa. Mozda ¢emo na

taj nadin ostvariti odgovoran odnos spram prirodei takve zastite prirode, koju provodi
vecina u drutvu i koja je postala nacelom djelovanja u privatnom i javnom podrugju.
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NATURE (PROTECTION) AND SOCIETY

Johann Schreiner

North German Academy of Nature Conservation, Schneverdingen

Summary

The relation of man to nature is characterized by three phases. With the transition from natural through
cultural and to the industrial phase grows the influence of a man on nature. The nature transforms itself
from antagonist to the object of conservation. With the development of environmental protection in '60s,
as first come technical measures for human protection, before noxious effects that caused man himself. The
enwironmental protection and nature conservation are nowadays less and less in the focus of public opinion.

In the last decades, two divergent development trends have been noted. On the one side, scientific
disciplines disclosed and demystified many phenomena and subject—matters from nature. On the other
hand, we are now in the period of intensified mystification of nature in the public awareness.

Perhaps an attempt to close the gap will succeed with building of additional original natural experiences
in childhood, along with a transfer of knowledge and values of natural sciences that acknowledge the basic
right of nature on survival. In that way, we will perhaps realize a responsible relationship towards nature

. and such natural conservation, that is implemented by the majority in a society and that has become a
principle of activity in private and public sphere.

Key words: environmental protection, Germany, man-nature relationship stages, nature protection,
public opinion

NATUR(SCHUTZ) UND GESELLSCHAFT

Johann Schreiner

Norddeutsche Naturschutzakademie Schneverdin gen

Zusammenfassung

Das Verhilltnis des Menschen zur Natur ist durch drei Phasen gekenmzeichnet. Beim Ubergang von der
naturgeprigten itber die kulturgeprigte zur industriell gepriigten Phase wiichst der Einflufl des Menschen
auf die Natur. Die Natur wird vom Gegner zum Schutzobjekt. Mit der Entwicklung des Umuweltschutzes
in den sechziger Jahren riicken die technischen Mafnahmen zum Schutz des Menschen vor den von ilm
selbst verutrsachten schiidigenden Einfliissen in den Vordergrund. Natur— und Umweltschutz sind heute
in der Gunst der dffentlichen Meinung riickliufig.

Zwei divergierende Entwicklungen waren in den letzten Jahrzehnten zu verzeichnen. Einerseits haben
die Wissenschaften viele Vorginge und Zusammenhiinge in der Natur aufgedeckt und entzaubert.
Andererseits befinden wir uns im Zeitalter einer zunehmenden Mystifizierung der Natur im Bewuftsein
der Offentlichkeit.

Vielleicht gelingt es, aufbauend auf originiiren Naturerfahrungen im Kindesalter, mit einer fundierten
naturwissenschaftlichen Wissensvermittlung und der Vermittlung von Wertvorstellungen, die ein Eigen-
recht der Natur auf Existenz anerkennen, diese Schere wieder zu schliefien. Vielleicht kommen wir so zu
einem verantwortungsvollen Umgang mit der Natur und zu einem Naturschutz, der von der Mehrheit
der Gesellschaft getragen und zum Handlungsprinzip im privaten und offentlichen Bereich wird.

Grundbegriffe: Deutschland, Naturschutz, offentliche Meinung, Phasen des Verhiltnis des Menschen
zur Natur, Umuweltschutz ,
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