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ali treba priznati da svako drustvo u ne-
kom razdoblju sadrzi odredenu koli¢inu
nasilja koja je »funkcionalna« za njegov
opstanak. Zato moZemo re¢i da je nasilje
u dana$njim dru$tvima i onima ranijima,
proporcionalno zastupljeno, jer svaka
kultura, svako drustvo, razvija svoj kon-
kretni potencijal mo¢i i kanalizira ga u
primjeni nasilja ili ga zadovoljava odre-
denim ritualima (primjerice viteSke bor-
be, sportska takmicenja itd.), a za koje su
vazila pravila.

Svaka kultura ima svoje simbole mo¢i i
sile. U povijesti se vizualizirala mo¢ dr-
Zave ili vladara i prikazivala ¢esto slavo-
lucima, kipovima, reljefima itd. koji su

sluzili reproduciranju kulta mo¢i aktual- '

ne vlasti, ideologiziranju njihove modi i
zastraSivanju neprijatelja. U njima su ne-
prijatelji prikazani kao pobijedeni, una-
kazeni, slabi. Medutim, ¢ovjek je Cesto
onecovjeden — odsjecene glave, oslijep-
ljen, bi¢evan. Neki simboli moci kao pob-
jede gotovo su stalni u ljudskoj povijesti.
Primjera radi, statua cara Hadriana s jed-
nomnogom nalezecem tijelu pobijedeno-
- ga neprijatelja i novinska slika vojnika s
jednom nogom na mrtvom tijelu civila u
doba rata u Sarajevu (53).
Knjiga Kulturen der Gewalt otkriva geo-
grafski i povijesni spektar odnosa razli-
¢itih kultura prema nasilju. Osobito je
preporucljiva za studij sociologije kultu-
re, kulturne i povijesne antropologije.

Tvan Cifri¢

Marina Fischer-Kowalski i sur.

GESELLSCHAFTLICHER
STOFFWECHSEL UND
KOLONISIERUNG VON NATUR

Ein Versuch in Sozialer Okologie

G +B Verlag Fakultas, Amsterdam 1997, 292
str. :

Knjiga Drustvena razmjena materije i
koloniziranje prirode plod je viSegodis-
njeg znanstvenog rada projektnog tima u

okviru Odsjeka Socijalne ekologije Ins-

tituta za interdisciplinarno istrazivanje i
obrazovanje odraslih (IFF) Sveucilidta u
Innsbrucku, Klagenfurtu i Be¢u. U timu
su sudjelovali Marina—Fischer-Kowalski,
Helmut Haberl, Walter Hiittler, Harald
Payer Heinz Schnadel, Verena Winiwar-
ter i Helga Zangerl-Weizs, koji su ujedno
autori ili koautori pojedinih poglavlja u
knjizi. U njoj je takoder objavljeno neko-
liko suradni¢kih priloga: Thomas Macho,
Maria Nicolini i Rolf Peter Sieferle.

U sadrzajnom pogledu knjiga ima cetiri
dijela: Orijentacije izmedu drustva i priro-
de, Razmjena materije industrijskih drus-
tava, Kolomztra]uél zahvatiu prlrodne su-
stave i Drustveno samousmjeravanje. Sva-
ki dioje razraden u odjeljke i pododjeljke,
a na kraju sadrzi popis literature, kazalo
imena i biljesku ¢ autorima.

U ovom prikazu osvrnut ¢emo se samo na
koncepcijski pristup, iako ova knjiga sva-
kako zasluZuje op8irniju raspravu, mozda
s nekim konkretizacijama iz Hrvatske u
ovakvom pristupu odrzivom razvoju, kao
§to su to ucinili autori na primjerima Au-
strije.

U vrijeme rasprava o odrZivom razvoju,
ekoloskoj krizi, razli¢itim vizijama bu-
duénosti svijeta, itd. autori izlazu opéi
konceptualni misaoni okvir, argumenti-
ran relevantnim podacima na primjeru
Austrije, kao poticaj za nastavak razmis-

| ljanja o odnosu ¢ovjeka i prirode. Op¢a

karakteristika je interdisciplinarnost u
pristupu i razumijevanju ekologkih pro-
blemakoji nastaju kao rezultat pogresnog
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(fehlerhaft) »industrijskog metabolizmac,

odnosno poremeéene razmjene materije
izmedu ¢ovjekai prirode. Marx je u anali-
zi problema grada (Kapital I) koristio ter-
min »razmjena materije izmedu ¢ovjeka i
zemlje«.

Dva su klju¢na pojma na kojima autori
grade svoj koncepcijski pristup. To su raz-
mjena materije (Stoffwechsel) i kolonizi-
ranje (Kolonisierung). Tre¢i vazan pojam
— metabolizam (Metabolism), supstitutiv-
~ ni za »razmjenu materije« veé se koristi u
socijalnoekologkim analizama.

Razmjena materije je pojam 3to ga upo-
trebljava biologija, a misli se na energet-
ske i materijalne procese pretvorbe (preo-
brazbe). Danas se u socijalnoj ekologiji
umjesto njega koristi i termin metabo-
lizam kojemu se za razli¢ite razine analize
pridodaju pojadnjavajudi termini. Prim-
jerice, »industrijski metabolizam« (Ayers,
R. U. / Simonis, U. E. /1994/. Industrial
metabolism. Bonn: Economica; Durney,
A. /1997/. Industrial Metabolism. Exten-
ded Definition. Berlin: WZB FS 11 97-404,
str. 39), grad kao »druitveni metaboli-
zam« (Hamm, B., /1998/. Lokale Agenda
21. Jahrbuch Okologie 1999), »fiziologko—
metaboli¢ni odnos ekosfere i antroposfe-
re« (Schellenhuber, H.-J. /1998/. Globales
Umeweltmanagement oder: Dr. Love-
lock iibernimmt DR. Frankestein Praxis.
Jahrbuch Okologie 1999:182), metaboli-
zam antroposfere (Baccini, P./Brunner, P.
H. /1991/. Metabolism of the Antropo-
sphere. Berlin), ili »metabolizam Zemlje«.

Poremecena razmjena materije izmedu
drustva i prirode kao ekoloski problem
znadi sasvim odredenu sliku u koncepcij-
skom pristupu. Drudtvo se shvaéa kao
»organizam« koji isisava prirodne materi-
jale, preraduje ih za svoje potrebe, a pri-
rodi vraca otpad. Ovakva analiza se moze
primijeniti na neko gospodarstvo, naselje
ili cijelu Zemljinu »antroposferu«. U eko-
nomskom pogledu (mikro- ili makroeko-
nomskom) rije¢ je o logici odnosa inputa i
outputa. Slicno se moze analizirati i ener-
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getske ili kemij ske aspekte »razmjene ma-
terije«. Tijekom generacija u nepromije-
njenim uvjetima Zivota i gospodarenja
ovaj je proces bio kvantitativno manji ne-
g0 u posljednjih nekoliko stoljeca. Dok se
prije nekoliko desetlje¢a ukazivalo na
probleme emisije, danas se pozornost us-
mjerava na problem »razmjene«kao kom-
pleksniji problem globalne ravnoteZe.
Drugi Klju¢ni pojam u konceptu je kolo-
niziranje. Sam pojam dolazi od kolonije i
colonus — slobodnog obradivanja nekog
zemljidta. »Koloniziranje zna¢i namjerno
dovesti neki dinami¢ni prirodni sustav u.
odredeno stanje i takvim ga odrZati« (Ko-
walski, IX). Na njega utje¢u drustvene i
prirodne tendencije. Covjek primjenjuje
razlicite parametre usmjeravanja da dobi-
je vece kolitine prirodnog materijala, ali
gubi sistemsku mo¢ samokontrole. Na-
kon nekog vremena uzdrzavanja od zah-
vata u prirodu (ekosustave) oni ée se sami
ponovno oporaviti (vrijeme oporavka su-
stava), ali Covjeku nece biti vige najednak
nacin iskoristivi. Zato je ¢ovjek prinuden
dati mnogo vide radnog ulaganja da bi
odrZao kolonizirano stanje.

Sli¢no se moZe pokazati i na primjerima iz
povijesti koloniziranja nerazvijenih ze-
malja. Ciljevi kolonizacije bili su dobivan-
je prirodnih resursa iz kolonija i njihova
prilagodba »civiliziranom« svijetu. Me-
dutim, kasnije su kolonije postale socijal-
ni i kulturni prostori u koje se trebalo
ulagati mnogo energije za njihovo odrza-
vanje. Kolonije nisu donosile samo koristi
nego i povecane trogkove, jer su trajno
razoreni sustavi autohtonih kultura, koji
se nisu mogli vise obnoviti u njihovom
izvornom obliku.

Autori smatraju da se s pojmovima razm-
jena materije i koloniziranje moZe opisa-
ti interakcija ¢ovjeka i prirode u cjelo-
kupnoj ¢ovjekovoj kulturnoj povijesti na
Zemlji. Tarazina odnosa dovjekai prirode
razumije se kao ko-evolucija drustvenih
i prirodnih sustava. Ako se radi o socijal-
nim sustavima, tada je rije¢ o »kulturnoj
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evoluciji«. Nije rije¢ o visokoj kulturnoj
razini niti o redukciji kulturnih procesa
na bioloske procese (o evoluciji preko ge-
na) nego o drustvenoj proizvodnji i sim-
boli¢kim sadrZajima. Kulturna evolucija
zbiva se u interakciji drutvaidinami¢nih
prirodnih sustava, ¢ija je promjenjivost
- reakcija na drudtvenu razmjenu materija
ili oblike koloniziranja.

U prvom dijelu knjige Fischer—Kowalski
elaborira biolosku i dru$tvenu razmjenu
materije i druStveno koloniziranje priro-
de. Ovdje je vaZan pojam bazalni meta-
bolizam, tj. druStveni input obnovljivih
resursai drugtveni output (otpaci, emisije)
i prodireni bazalni metabolizam koji sli-
jedi zbog promijenjenih prirodnih odno-
. sa. Progirenje je u tome $to nastaje dru3-
tveni input neobnovljivih resursaioutput,
takoder, neobnovljivih resursa. Koncep-
cijski se polazi od pojmova »biosfere« i
»antroposfere«. Biosfera je materijalno
zatvoreni i energetski otvoreni sustav,
dok je drudtvo materijalno i energetski
otvoreni sustav (10). Drustvo se definira
kao materijalni subsustav biosfere, a ne
kao sustav komunikacija (kao kod Luh-
manna). Proces kolonizacije prirodnog
tece drustvenim aktivnostima (»kolonizi-
tajudi zahvati u Zivotne procese«). Sto je
»dobrog, a §to »loge« za okoli§, najcesce

ovisi o tome kako pojedine discipline

istrazuju i objadnjavaju odnos ¢ovjeka i
prirode. Eksperti kao i obi¢ni ljudi ¢esto
su zarobljenici svojih misaonih obrazaca.
Autorica se zato pita kako se moze pre-
poznati ekolosku Stetnost (Umweltschid-
lichkeit), i 8to je ona. Kao odgovor na to
kpitanje navodi Cetiri paradigme prepoz-
navanja $teta u okolisu (17): 1. »otrov-
nifdtetne tvari« (podru¢je: medicinara, ke-
micara i dijela javnosti). Ova strategija
postavlja pitanje koje tvari su otrovne,
koje grani¢ne mjere koristiti i kako ih
kontrolirati, jer postoje o¢ekivani rizici; 2.
»prirodna ravnoteZa« (podrudje: biologa,
Klimatologa i poljoprivrednih znanosti).
U njoj je vazno pitanje kako funkcionira
prirodni sustav, dabi se provele neke mje-

re i kontrola. Umjesto ocekivanih rizika
vazno je odlu¢iti koje prirodne sustave
treba odrzati; 3. paradigma »resursne eko-
nomije, entropije« (podrudje: ekonomista
i fizi¢ara) postavlja pitanje koje su gospo-
darske aktivnosti entropi¢ne, kako bi ut-
vrdila mjere i kontrolu i procjenjivala od-
nos rada i prirodnih resursa; i 4. paradig-
ma »konvivalnost« (podrugje: filozofa i
moralista) polazi od pitanja o uzajamnoj
ovisnosti i respektu Zivota na Zemlji,
takoder s ciljem utvrdivanja adekvatnih
mjera i kontrole, a radi vrednovanja mo-
guce Stete za okoli3 $to ¢e nastati dava-
njem prednosti ¢ovjeku.

Zajedno s Helmutom Haberlom pokazuje
primjenu pojmova razmjena materije i
koloniziranje na povijesni proces, pa
analiziraju tri tipa drustva: lovacko-sa-
kupljacka, agrarna i industrijsko drus-
tvo. Tekstualnoi grafi¢ki (33) pokazuje da
se do industrijske revolucije koristila bio-
masa, a nakon nje fosilna i druga (voda,
sunce, atomska energija) koji ¢e se za ne-
koliko desetlje¢a smanjivati. Usporedimo

1i lovacko- sakupljacki tip drustva i in-

dustrijski (Austrija), tada se na input stra-
ni pokazuje odnos vrijednosti, primjerice
za sirovine 3:55, na output strani (otpad,
emisije) 35:1.320; u koriStenju zraka 12:120
itd.

U ovom dijelu zanimljiva su razmatranja
Rolfa Petera Sieferlea o socijalno—ekolos-
kom sustavu, kulturnoj evoluciji, kulturi
kao sustavu, pluralizmu kultura i socijal-
no-ekoloskom medusobnom djelovanju.
Sieferle pokazuje kako je socijalno—eko-
lo3ki sustav, tj. odnos prirode i kulture
posredovan populacijom. Tako se moze
odnos prirode, populacije i kulture dvo-
jako shvatiti. U prvom sludaju &ovjek i
priroda kao materijalne stvarnosti tvore
humano-ekoloski sustav, a kultura speci-
fi¢ni okoli3. U drugom slucaju rije¢ je o
odnosu prirode i drustva (socijalnog su-
stava, koje tvori ovjeki kultura. U smislu
kulturne evolucije oni su »subjekt«. Tije-
kom povijesti istodobno postoje takvi
subjekti, koji s jedne strane djeluju izola-
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cijski na ¢uvanje vlastitog identiteta, a s
druge strane utje¢u na druge »subjekte«
(kulture). U vremenskoj dimenziji oni su
subjekti kulturne evolucije. ;

U drugom dijelu knjige autori nastavljaju
analizu u smislu konkretizacije teorets-
kog pristupa. Najprije se govori o meto-
di¢kim osnovnim pitanjima razgranicava-
nja izmedu drusdtva i prirode, a zatim o
razmjeni materije (na primjeru materijala,
energije, vode) u Austriji s komparativ-
nim podacima za neke industrijske zem-
lje.

Treci dio knjige bavi se pitanjima koloni-
zacije, nekih tipologija i kolonizacijom u
ekolodkom diskursu. Autori napominju
da granica izmedu »kolonija« i »drugtvac
postaju sve viSe nejasne (fuzzy). Primjeri-
ce genetski promijenjeni mikroorganizmi
su dijelovi drustvenog metabolizma; s
druge strane oni su kolonizirani prirodni
sustavi.

U Cetvrtom dijelu analiza je usmjerena na
pitanja dinamike i samousmjeravanja in-
dustrijskog drustva, promjene paradigme
za8tite prirode u Austriji. U tom kontek-
stu prikazan je razvoj ideja o zastiti oko-
li%a i sudjelovanja organizacija u Austriji
od sredine proslog stolje¢a do danas.
O knyjizi se opéenito moze reci daje izvan-
redno napisano sintetiziranje dosadas-
njih rasprava u pojedinim dlsc1phnama i
pristupima u kojoj autori izlazu SVOj pris-
tup i konceptualno razumij evan]e soc1] jal-
ne ekologije. Njihova razmisljanja u prim-
jeni tog koncepta krecu se od povijesnih
analiza drustava do konkretizacije na po-
jedinim aspektima (energije, materijala,
vode itd.) i primjerima iz Austrije. Na taj
nacin ¢itatelj dobiva cjelovit uvid u njiho-
vu koncepciju koja se temelji na analizi
dvaju Klju¢nih pojmova metabolizam i
koloniziranje te ra§¢lambi odnosa struk-
tura na povijesnoj i aktualnoj razini.

Knjiga Drustvena razmjena materije i
koloniziranje prirode ima ne samo teo-
retsku vaZnost za socijalnoekolologki dis-
kurs nego ima i neka obiljezja udZbenika.
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U tom smislu preporugljiva je svakome
tko se bavi istraZivanjima — bilo teoret-
skim bilo empirijskim — iz podrugja soci-
jalne ekologije.

Tvan Cifri¢

JAHRBUCH OKOLOGIE 1999
Beck Verlag, Ml‘jnchen, 1998, 286 str.

Godisnjak ekologije 1999 donosi i ovaj
puta niz zanimljivih priloga o aktualnim
temama. ;

U prvom dijelu zbornika pod naslovom
Perspektive tri su priloga: Bruno S.
Frey/Marcel Kucher: Umweltmoral oder
Umweltdkonomie (Ekoloski moral ili eko-
loska ekonomija); Carl Amery: Uber Platt-
welter und Ptolemder (O ravnim svjetovi-
ma i ptolomejcima) i Max Peschek: Neue
Mudnner braucht die Okologie (Novi ljudi
trebaju ekologiju,).

Frey i Kucher polaze od toga da se u po-

| gledu ekoloskih problema izrazavaju dis-

ciplinarni pristupi. Ekonomisti propagi-
raju trZi$ne instrumente, sociolozi, psiho-
lozi i pedagozi ukazuju na vaznost »no-
vih vrednota«i eti¢kih stajalista. Autori u
¢lanku pokazuju vaznost ekoloskog mo-
rala u ekonomiji, tj. da je ekologki moral
mnogo znacajniji nego 8to se to dosad u
ekonomiji smatralo. Covjekovo ponagan-
je uvjetuju izvanjski (ekstrinzi¢ni) i unu-
tarnji (intrinzi¢ni) motivi. Izvanjski moti-
virani pojedinac poduzima aktivnosti ako
mu one donose veée koristi nego $to su
mu trotkovi, pa je »potrazn]a za ekolos-
kim moralom« tim veca. Naprotlv unutar-
nja motivacija znaci da ¢e se pojedinac
zalagati za ne$to iako za to nede biti na-

graden, a propusti li aktivnost neée biti

kaznjen.

Autori ukazuju na ulogu »efekta potiski-
vanja« (u socijalnoj psihologiji: skriveni
troskovi nagrade), tj. izvanjskog potiski-

vanja intrinzi¢ne motivacije. Naime, ako

su izvanjski poticaji atraktivni tada se mi-
jenja motivacija i potiskuje prvotna unu-



