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Knjigakojaje pred nama unas predstavlja
osobitu rijetkost i u svakom je slucaju
svojevrsna. Bilo da ju procjenjujemo pre-
ko tematike sadrZaja koji je u njoj proble-
matiziran ili kroz kvalitativhu obuhvat-
nost i zastupljenost pojedinih dijelova
poglavljas prlpada]ucnn referencamai bi-
lje8kama, ili ako ju pokuSavamo vizualno
dozivjeti kroz intrigantan crteZ na korica-
ma — Viskoviceva knjiga Zlvotm]a idov-
jek izuzetno je plodan primjer dosljed-
nog holisti¢kog ekoloskog promisljanja i
poucan izvor u nas inace neznanih, rijet-
ko poznatih ili nedostupnih spoznaja o
- problematici tretiranja odnosa Zivotinja i
¢ovjeka (u-razvijenom svijetu inace re-
centnih te znanstveno relevantnih). Vi-
skovicevo zahvacanje ¢jelokupnoga od-
nosa ¢ovjeka i Zivotinja — ¢ovjekova treti-
ranja Zivotinjai postupanja s njima u broj-
nim socijalnim i Zivotnim odnosima, pre-
zentacije mnogih Zivotinjskih primjera u
knjiZevnim, pjesnickim, mitologkim, um-
jetni¢kim i drugim sadrZajima — uspje$an
je i sveobuhvatan pothvat, protivan civi-
lizacijskom dostignu¢u »zdravorazum-
skog« podrazumijevanja Zivotinja kao
objekata ili predmeta ¢ovjeka. Uz autora
Viskovica, nekolicinu priloga napisali su
»gostu %ua« struén]aa Dusko Keckemet,
Petar Simunovi¢, Anatolij Kudrjavcev i
Zvjezdica Mikulic.

Zagovarajuéi nuznost potrebe utemelji- .

vanja u nas jo3 neutemeljene discipline
kulturne zoologije, kao znanosti koja se
bavi istraZivanjem kulturne historije Zi-
votinja kroz sustavno prikazivanje odno-
sa ljudske povijesti i Zivotinjskog svijeta,

- Viskovi¢ je knjigu podijelio u tri velike

tematske cjeline: 1. Zivotinje u kulturi i
ponasanje zwotm]a 1L UgroZenost Zivo-
tinjskih vrsta i jedinki; 111 Zivotinje u
etici i njihova pravna zastita, koje se ug-

lavnom poklapaju sa sadrzajnom struk-
turom pojedinih poglavlja. Svaka od tih
cjelina, pomocu niza manjih raznovrsnih
sadrZaja, na vrlo obuhvatan nacin objas-
njava bogatstvo ove knjige, isti¢uéi nuz-
nost napustanja antropocentri¢kih i in-
strumentalno-utilitarnih pr1stupa priro-
di te potrebu biocentri¢kih i ekocentric-
kih pristupa animalnom u kulturnoj hi-
storiji. Viskovi¢evo zahvacanje najsirih
interdisciplinarnih spoznaja kao priloga

_ kulturnoj zoologiji, ujedno je poziv i iza-

zov stru¢njacima razli¢itih disciplina
(zoologije, etologije, filozofije, psiholo-
gije, historije, sociologije, kulturologije,

teologije, prava itd.) da se ukljuce u ra-
spravu o postavljenoj temi, ali i teZnja za
promjenom shvacanja i ponasanja prema
vrijednostima i poloZaju nasih sustvore-
nja - Zivotinja. ‘
Kao &to su Zivotinje »oduvijeks, tj. jo§
prije njihove domestikacije i privredne
upotrebe, bile predmet mitsko-religijske
ljudske svijesti, tako su i sve ljudske ma-
nifestacije Zivota — jezik, podsvijest,
obiéaji podrugje imaginacije — obuhva-
¢ene slikama Zivotinja i n]lhowm svije-
tom. Z1vot1n]e su jos u pedinama Altamire
i Lascaux zajedno s ljudima bile glavni
protagonisti ondasdnjeg svijeta, anjihov je
svijet sve do danas u tolikoj mjeri neod-
vojiv od ljudskog (kao bioloskih i kultur-
nih stvorenja), da su one prisutne u svim
vizualnim i komunikacijskim medijima
(tiskanim izdanjima, likovnoj umjetnosti,
filmovima, djec¢jim slikovnicama, stripo-
vima, televiziji, z1dmm§ rafitima, paieko-
nomskim reklamama). Zivotinjske v]e§t1—
ne i muke oduvijek su zabavljale elite i
mase — u arenama, cirkusima, borilidtima,
sajmovima, zoo-vrtovima i ljudskim do-
movima, bilo kao Zrtve ili kao miljenici.
Ali, kako se ljudska kultura razvijala i
kako je napredovala prema »civilizaciji«,
uloga Zivotinja od nekada3njeg (stra-
ho)podtovanja prema njima, sve se vise
svodila na puku predmetnost — uzgoja,
sredstava prehrane, industrije, znanstve-
nih istraZivanja i bioloke manipulacije.
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»Danas uzgajamo na industrijski nacin mili-
jarde »grla« malog broja domesticiranih,
izmucenih i bioloski osiromadenih vrsta... dok
istodobno lisavamo stanista i istrebljujemo
mnostvo divljih ili slobodnih vrsta« (str. 16).
Sve to ¢inimo bezobzirno iskoristavajudi
$ume, mora, livade, vlazna podrugjai dru-
gebiotope, te onecidcujudivodu, tloizrak
otpadima i pesticidima, istrebljujuéi sa
Zemlje desetke Zivotinjskih vrsta dnev-
~ no. Takvo ponadanje Homo fabera prema
Zivotinjama Viskovié naziva »biologki ho-
lokaust« suvremenosti ili jedinstveni
»biocid u povijesti Zemlje«.

Unato¢ tome 3to je ekolo$ka briga za
opstankom prirode i Zivotinja motivirana
dobrim dijelom egoisti¢nim antropoge-
nim razlozima brige za opstanak ¢ovjeka
samoga u prostoru biosfere, Viskovi¢ po-
sebno naglaSava iluzornost i promase-
nost svih nastojanja za spajavanjem samo
ljudskog roda kao vrste, ali i samo pojedi-
nih vrsta ugroZenih Zivotinja (slonova,
pandi, nosoroga, tigrova i drugih an-
tropomorfno »simpati¢nih« vrsta), ako se
pritom nema na umu temeljna istina zako-
na bioloskog opstanka: »svaka vrsta moZe
opstati 1 razvijati se samo pod pretpostavkom
odrZavanja svih oblika Zivota... koji tvore sira

Zivotinjska stanista, biotope i globalni bio-

sistem« (str. 17). Osim ekologke ili samo
ekonomske brige za opstanak vrsta,
neporeciva je i kulturoloska istina, kaze
Viskovi¢, parafrazirajuci Dioléa, o ¢ovje-
kovoj bitnoj duhovnoj ovisnosti o Zivo-
tinjskim bic¢ima koja ga oduvijek okru-
Zuju: »Covjek ima iza sebe milijune godina
zajednickog postojanja sa Zivotinjama, a tek
stotinjak godina ceste i osvjetljena Setalista,
pedesetak godina automobile, dvadesetak go-
dina najlon i desetak godina plastiku«.
MoZda je u tome najpogubnija jedna, go-
tovo isklju¢ivo, moderna ili ve¢ post-
moderna — eti¢ka istina — o tragi¢nom
stradavanju Zivotinja od neprirodnih na-
¢ina postoj anj a, boli i patnji u znanstve-
nim laboratorijima i industrijskom uzgo-
ju.
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Prvo poglavlje Zivotinje u kulturi obuh-
vaca razlitite pristupe poimanja Zivotinj-
skog svijeta u kulturoloSkom smislu, od
razli¢itih definicija Zivotinja do klasifika-
cija brojnih vrsta u modernim prirodoz-
nanstvenim istraZivanjima. Biolozi jo$ ni
danas nisu slozni u procjeni broja vrsta

koje nastanjuju Zemlju (biodiverzitet),

ukazuje Viskovi¢. Donedavno je uobica-
jena procjena bila 1,5 do 2 milijuna vrsta,
dok je najnovija procjena Boba Maya po-
kazala izmedu 10 i 50 milijuna vrsta, pri -
¢emu se smatra da oko 80% svih Zivotinj-
skih vrsta pripada razredu kukaca, od ko-
jih je najvedi dio znanstvenicima jo$ ne-
poznat. Takoder je najviSe populariziran
dio Zivotinjskog carstva kraljesnjaka si-
savaca, dok su svi ostali pojednostavljeno
svrstani u beskraljesnjake i tako diskri-
minirani, smatra Viskovi¢. Usporedba tra-
janja ¢ovjekova Zivota u odnosu na tra-
janje vrsta od 3,5 milijarde godina na
Zemlji staroj 4,5 milijarde godina pokazu-
je paradoks, s jedne strane beznadajnosti
Zivotnog vijeka covjeka, a s druge nje-

-gove strahovite destruktivnosti; nijedna

druga vrsta, naime, nije uspjela za svoga
tako kratkog Zivota vrste unistiti toliko
Zivota na Zemlji kako je to uspjelo vrsti
Homo sapiens sapiensa.

Pripitomljavanje, domesticiranje i dresi-
ranje Zivotinja pocetak je njihove antro-
pomortfizacije i uvlacenja u ljudski svijet.
Prve odraze te antropomorfizacije nalazi-
mo u prethistorijskoj umjetnosti s broj-
nim Zivotinjskim motivima. Slikarije Zi-
votinja iz toga doba nisu slu¢ajno nastale,
kako navodi Viskovi¢, nego su slikane iz
estetskih pobuda, magijskih i mimetickih
obreda, 8toje ukazivalo na postojanje sta-
bilnih ljudskih potreba s magijskim i mit-
skim znadenjima. Stare civilizacije obiluju
istaknutim obiljeZja zoomorfizama i zoo-
latrije. Tako su stari Egip¢ani Zivotinje
$tovali kao bogove i bili opsjednuti pove-
zano$¢u Covjekai Zivotinje, a njihova vje-
rau jedinstvo svega Zivoga pokazuje se i
kroz najraniju eticku praksa zabrane ne-
potrebnog zlostavljanja Zivotinja. Kla-
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si¢na grcka kultura razlikuje se od egipat-
- ske, medu ostalim, i po naglagenijoj antro-
pocentri¢nosti i antropomorfnosti. Mito-
vi, epovi, bajke i likovne tvorevine svih
arhai¢kih kultura spominju u realisti¢-
kom ili poetskom stilu velik broj Zivotinja
kojeljudski akteri tih kazivanja posjeduju
ilove,iliim one pomazu, ili se ljudisnjima
bore, ili one naprosto nastanjuju okolinu
i simbolicki jezik. U tom pogledu, kako
pokazuje Viskovi¢, nema vecih razlika iz-
medu grcke i drugih arhai¢kih kultura.
~ Zivotinje su toliko vazni protagonisti mi-
tova da tu ¢ak vlada pravilnost — §to su
mitovi stariji, to je u njima vaZnija i ¢eS¢a
uloga Zivotinja — bilo kao demona, vjesti-
ca, duhova, divova, vilinskih biéa, ili kao
fantasti¢nih stvorova hibrida Zivotinja i
¢ovjeka. U nekim kulturama, osobito hin-
duizmu i budizmu na Istoku, Zivotinjama
se daje posebno znacenje duhovnog Zivo-
ta u reinkarnaciji, odrazavajuci, dakako,
odnose krivnje i zasluga u prethodnim
~ egzistencijama.

~ Monoteistitka Zidovska vjera rodena u
sukobu s idolatrijom, odbacuje, pak, zoo-
morfno poimanje i prikazivanje boZan-
skog, ali ipak ostavlja trag animalizma u
obrednom Zrtvovanju Zivotinja. Takve
obrede konac¢no ¢e napustiti Novi zajvet
i krsc¢anstvo, zamjenjujudi ih Zrtvom Isu-
sa za spas ¢ovjefanstva. Glavni nedosta-
tak krScanske doktrine, kojeg Viskovi¢
smatra »nepodnogljivimg, jest u tome da
ona vrijedi isklju¢ivo za ljudska bica.
Kr3canska doktrina zasniva svoju apso-
lutnu brigu za ¢ovjeka na relativnoj ne-
brizi prema svim ostalim stvorenjima. Za
razliku od Zidovsko-kr$canske vjerske
tradicije, islamska tradicija posvetila je ra-
sprave arapske enciklopedije Ihvanu—s—
safa iz 10. stoljeca u cijelosti »Zivotinj-
skom pitanju«. Viskovi¢ pokazuje zanim-
Jjive dijelove te rasprave koju su »pokre-
nule« Zivotinje zbog ljudskog neprijatelj-
stva prema njima. :
Glavna hipoteza kulturne zoologije, koju
istice Viskovic, jest da postoji ekonomska
eksploatacija golemog broja Zivotinjskih

vrsta, divljih, pripitomljenih i domacih,
da se neke vrste upotrebljavaju samo za
jednu svrhu, naj¢e$¢e prehrambenu, a da
¢ovjeku kao najsirem svejedu (omnifagu),
konkurira malo Zivotinja. Prava prehram-
bena revolucija nastupa u 19. i 20. st. s
masovnim farmskim uzgojem svinja, go-
veda i peradi. U razvijenijim kulturama
najvide se jedu meso i proizvodi kralje-
$njaka (sisavaca, riba i ptica), dok se u
mnogim drugim kulturama jedu gmazo-
vi, vodozemci te razne vrste beskraljes-

njaka. Kulturna zoologija raspravlja i o

jezikuZivotinja, tj. o generi¢koj moci zna-
kovnog komuniciranja ili razmjene (unu-
tarvrsnih i meduvrsnih) informacija mno-
gih Zivotinjskih vrsta o njihovu spolnom,
prehrambenom, obrambenom, teritorijal-
nom i drugom ponasanju, na $to ukazuju
etolozi.

U dijelu teksta koji se odnosi na nase
domacde zoonime autor toga dijela Petar
Simunovi¢ pokazuje kako su imena poje-
dinih prirodnih podrudja, nazivi mjesta,
osobna imena i prezimena u Slavena i
Hrvata, imenovani po uzoru na na Zivo-
tinje.

U dijelu posvecenom likovnoj animalisti-
ci u Hrvatskoj, autor Dugko Ke¢kemet po-
kazuje primjere prikazivanja Zivotinja u
likovnoj umjetnosti Hrvatske, od kojih je
najpoznatija golubica iz Vucedola, stara
oko 4000 godina. Animalizam u likovnoj
umjetnosti prikazuje Zivotinje u nekoliko
znadenja: kao realna stvorenja u prirodi;
kao simbole za neke pojmove; kao olice-
nja covjeka, njegovih svojstava, vrlina i
mana, te kao fantasti¢na i mitoloska bica.
Izravna posljedica nestajanja Zivotinja iz
svakodnevnog Zivota dovelaje do pojave
izumiranja animalisti¢kog Zanra u suvre-
menoj umjetnosti.

Viskovi¢ takoder isti¢e ona klju¢na mjesta
zapadne politike gdje se ¢ovjek odreduje
kao politi¢ka Zivotinja, kako je to ve¢
Aristotel utvrdio. Renesansna i moderna
teorija prepoznaju ono $to je izrazito Zi-
votinjsko u politici: makijavelijska kom-
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binacija lisi¢jeg lukavstva, Hobbesovo
vudje neprijateljstvo i Paretova lavlja sila
- uvode se u modernu politiku kao vrlo
znacajne teorije politickih elita i politicke
borbe. I 1 modernim se teorijama o kolek-
tivnoj psihologiji (Tarde, Le Bone), po-
novnojavljamotiv vladara—pastirainaro-
da-stada, napominje Viskovi¢. U europ-
skom umije¢u heraldike Zivotinje su ta-
koder najbrojnija bica - lav, orao, medv-
jed, bik, vuk, vepar, jelen, te fantasti¢ne
Zivotinje — zmaj, grifon, hijena, jednorog,
feniks, Pegaz, Gorgona. Racionalistitka
filozofija s Reneom Descartesom na Celu,
koja paralelno s njegovim mehanicisti¢-
kim shvacanjem ¢ovjeka izvodi jednako
takvo shvacanje Zivotinje kao masine, za

suvremene animaliste postaje, kako Vis- 1

kovi¢ kaZe, »prava filozofska Babarogac,

buduéi da postavlja temeljni raskol iz--

medu ¢ovjeka i Zivotinje — razum i jezik —
u korist ¢ovjeka. Uz prve kriti¢are Descar-
tesa — Gassendija, Schopenhauera, Rous-
seaua i Voltairea — stoji i Darwin, koji
svojom opéom teorijom evolucije izvodi

dovjeka upravo iz Zivotinjskog carstva.

Komparativno ispitujuci sli¢nosti i razlike
izmedu psihi¢kih osobina covjeka i po-
jedinih vrsta Zivotinja, Darwin odlu¢no
brani stav da neke vrste Zivotinja imaju
znatan broj sposobnosti koje ima i ¢ovjek,
dakako u razli¢itim omjerima. Njegova
zapazanja o Zivotinjskim nagonima, ra-
doznalosti, ponasanju, paznji, komunici-
ranju, drustvenosti, pa ¢ak i razumu, aps-
traktnom misljenju, usavr$avanju, oru-
du, osjecajima simpatije itd., najavljuju
mnoge zaklju¢ke buduce znanosti etolo-
gije, isti¢e Viskovi¢. Darwin potpuno us-
vaja migljenje onih pisaca koji tvrde daje
najveca razlika izmedu ¢ovjeka i »nizih«
Zivotinja ona moralnog osjecaja ili savje-
sti. '

Etologija postaje sve viSe znanost koja ne
samo §to objasnjava nacine, uzroke i fun-
kcije ponasanja svih vrsta Zivotinja, od
insekata do sisavaca, u njihovim prirod-
nim stani3tima, nego bi takoder htjela ot-
kriti i objasniti bioloske strukture ljud-
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skoga ponasanja kao i moralnog pona-
sanja ¢ovjeka. Uskoro (e sociobiologija,
pozivajuéi se na genetiku, htjeti dokuciti
i neposredne bioloske izvore moralne

svijesti. Kao uvod u nadolazeéu veliku

sintezu znanosti, sociobiologija Zeli pre-
formulirati osnove drudtvenih znanosti i

- ponuditi bioloska objasnjenja kulturnih

procesa, kao 8to su religija, moral, rato-
vanje, suradnja, konformizam, indoktri-
nacijaitd. Onasjedne strane nastavlja, ali
s druge donekle ugrozava etologiju. Za-
sad medu etolozima prevladavaju kriti¢-
ke o¢jene koje izri¢u npr. Bonner i Mai-
nardi, naglasavajuci takoder da kultura
ima bioloske temelje, koji se prepoznaju
vec kod Zivotinja. Protivno raSirenom uv-
jerenju da se Zivotinje u svemu ponasaju
nagonski, etologka su istraZivanja potvr-
dila da je samo dio njihova ponasanja
uroden i nagonski programiran, dok se
neka pona3anja u potpunosti stjecu is-
kustvom i u¢enjem (npr. dojenje kod go-
rila, karakteristi¢an pjev nekih ptica), te
da se nauc¢enim donekle moze i modifici-
rati urodeno — kao upravo rezultat kultu-
re. Najvecu kritiku koju etologija upucuje
prema behaviouristickim laboratorijskim
postupcima jesu Zivotinjama posve nepri-
rodni uvjeti i pristupi, tako da se zapravo
ne uspijevaju otkriti mnoge od njihovih
prirodnih fizioloZkih i psihi¢kih potreba
te sposobnosti. Zato se etolozi zauzimaju
za ispitivanje ponaganja Zivotinja u njiho-
vim prirodnim stanidtima odbacujudi, ta-
koder, tradicionalni stav o povezanosti
svijesti i inteligencije po modelu racional-
no—jezi¢nih sposobnosti ovjeka. Zivoti-
nje imaju, naime, svoje vlastite oblike i
stupnjeve svijesti koji nisu niSta manje
»inteligentni« od ljudskih, ako se inteli-
gencija 3ire definira kao mo¢ prilagoda-
vanja okolidu, sastavljena od percipiranja, -
pamcenja, zakljucivanja, predvidanjaijo$
nekih nama nepoznatih sposobnosti. Eto-
logija potvrduje da u ponaSanju Zivotinja
ima mnogo osobina koje smo donedavno
smatrali isklju¢ivo ljudskima (sposob-
nost komuniciranja, sluZenje orudem),
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kao 5to i u ponaSanju ¢ovjeka otkrivamo
sve viSe temeljno Zivotinjskih osobina ko-
je smo donedavno sramno skrivali, uka-
zuje Viskovié.

Razmatrajudi pitanje spolnosti u Zivotinj-
skom svijetu, Viskovi¢ navodi da mnoge

od 21V0t1n]sk1h vrsta, sli¢no ljudima, Zive

u monogamnim zajednicama gdje tako-
der nastaju bra¢ne ljubomore. I Zivotinje
izbjegavaju incestuozne odnose po evo-
lucijskoj »mudrosti« sprje¢avanja genet-
skih poremecaja, teim takoder djeluje pri-
vla¢nost »novoga i vanjskoga«: vedi inte-
res i potencija prema Zenkama izvan vla-
stite skupine. Homoseksualizam je tako-
der prisutan, samozadovoljavanje jo§ vi-
8e, a ni sparivanje razlicitih vrsta nije sa-
-mo ljudska stvar. U 2ivotinja napose to-
plokrvnih, nalaze se i ona ponasanja koja
' suidenti¢naili vrlo sli¢na nekim ljudskim
igrama, buduc¢i da je utvrdena ¢vrsta ko-
relacija izmedu igranja i zaliha energije,
pa si igranje mogu priustiti samo bica s
- vedim energetskim potencijalom. Igre se

prenose genetski, ali se njihove izvedbe

moraju nauciti. Po inteligenciji, osjecaj-
nosti, genetici i brojnim pona3anjima od
svih su Zivotinja najsli¢niji ¢ovjeku maj-
muni, dok su najstariji i najomiljeniji ¢la-
novi ljudskog domacinstva oduvijek pas
1imacka, koji u gradskoj civilizaciji posta-
ju njegovi »ugodni paraziti«, kaze Visko-
vi¢. Temeljna razlika je u podrijetlu i na-
vikama. Pas je krajnje ocovjecena, kulti-
virana ili odprirodena Zivotinja, jer je ¢o-
vjek sve njegove prirodne sposobnosti
podesio svojim potrebama (dresura), a
macka je ostala uz ¢ovjeka neizmijenjena
karaktera i ponaSanja. Kada je kona¢no
pripitomljenai potpuno iskoristena, Zivo-
tinja koja je, medutim, najvige utjecala na
ljudsku civilizaciju, bila je — konj. Osim u
poljodjelstvu, ova je Zivotinja najvise ko-
ri$tena u ratovima, pa je tako prili¢no od-
redila strukture ljudskog drustvenog Zi-
vota. O magarcu, pak, kao najiskoriSteni-
joj i najzloupotrebljavanijoj od svih Zivo-
tinja pise Anatolij Kudrajvcev, pod naslo-
vom Coujek je Sovjeku tovar. ,

Danas je posve provjerena vaznost Zivo-
tinja u psihi¢kom, odgojno—obrazovnom
i zdravstvenom razvoju djece. Znan-
stveni projekti takoder svjedoce o drev-
nim i ustrajnim nastojanjima ljudi da opo-
naSanjem bioloskih sustava izrade razne
tehnicke naprave koje ce sluziti ljudskim
ciljevima, o ¢emu nas poucava disciplina
bionika, ukazuje Viskovi¢. Time se sluzi
zrakoplovna navigacija, sustavi torpeda i
podmornica, a najvece nade u bioniku
ulazu informatidari i energeticari nas-
tojeci oponasati svojstva nervnog susta-
va u elektronskim sustavima, te procese
fotosinteze radi koriStenja sunceve ener-
gije.

U drugom dijelu pod naslovom Stradanja
Zivotinja, Viskovi¢ razmatra razli¢ite na-

¢ine stradavanja Zivotinja od strane ¢ov-

jeka, kao jedinki ili ugrozenih vrsta: lo-
vom, domestikacijom, progonom »3tetni-
ka«, mudenjem, preopterecenjem, zarob-
ljavanjem, nebrigom (u smjestaju, prehra-
ni, prijevozu, klanju itd.), napustanjem,
zoo-vrtovima, pokusima, industrijskim
uzgojem, dresurom, ratovanjem, borba-
ma Zivotinja, oduzimanjem i unistava-
njem stanista, Sirenjem poljoprivrednog i
gradevinskog zemljista, isuSivanjem mo¢-
vara, rastom ljudske popualcije, cir-
kusima, bioloskim inZenjeringom, istreb-
ljenjem vrsta, onecid¢enjem voda, tlai zra-
ka, otpadima, pesticidima, umjetnim gno-
jivima, itd. Prirodni prostori raznih ve-
licina, sastava i sloZenosti koji su staniSta
odredenih biljnih i Zivotinjskih vrsta kao
biologkih za]edmca (blocenoza) sa svim
anorganskim uvjetima nuznima za njihov
opstanak (biotopi — gorska, krSka, moc-
varna, praSumska, pustinjska, savanska,
prerijska, rije¢na, morska, oceanska i dr.
podrué]a) danas su znacajno ugrozem U
Europi je relativno najbolje o¢uvan pojas
vlaznih podrudja Sibira, Bjelorusije, polj-
skih i balti¢ckih mo¢vara, te usca Volge i
Dunava. Mediteran je pak, kao podruéje
kontinentalne mreze Vodemh biotopa. U
Hrvatsko] su u nekoliko posljednjih dese-
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tljeca jako opali raznovrsnost i brojnost
ptica, riba, sisavaca i beskraljegnjaka u ne-
kim podru¢jima, a iz godine u godinu
razara ih turisti¢ki lov unutar ili u blizini
rezervata. ,

O znatajnoj ekologkoj ulozi ptica grablji-
vica kao prirodnih bioregulatora koji se
hrane miolikim glodavcima i kukcima,
odrZavajuci im brojnost na podnosljivoj
razini, ili onim pticama i drugim vedim
Zivotinjama koje su bolesne, ranjene i u
bilo kojem pogledu slabije sposobne za
Zivot, zajedno s Viskovic¢em piSe Zvjezdi-
<caMikuli¢. Viskovié nadalje iznosi podat-
ke o razornim uincima cvilizacije neo-
buzdanog industrijalizma, kaoti¢ne ur-
banizacije i masovnog turizma, posebno
u podrugju Sredozemlja i Mediterana. Ri-
je¢ni tokovii vode zatvorenog Sredozem-
lja spadaju danas u najteZe ugroZene vod-
ne povrdine na Zemlji, a Mediteran na
ocigled svih nas »umire«. Slijede primjeri
Zrtvovanja Zivotinja u moderno doba, u
razli¢ite znanstvene, industrijske i vojne
svrhe, ¢ime se, inade, dolazi do otkri¢a u
medicinskim znanostima, farmakologiji i
genetici. Danas se i lijek za AIDS trazi u
pokusima na ¢impanzama, jer ovi imaju
99% genetske identi¢nosti s ovjekom.
Viskovi¢ ovdje uvodi zanimljivu paralelu
izmedu »napredovanja« anti¢kih civiliza-
cija na temelju Zrtvovanja milijuna robo-
va i danasnjeg zdravstvenog i materijal-
nog »blagostanja« modernih ljudi uz ma-
sakriranje bezbrojnih neljudskih bi¢a »na
oltaru znanosti i industrije«. Ali ve¢ po-
¢etkom modernoga doba pojavila se mo-
ralna kritika uporabe Zivotinja u pokusi-
ma, u djelima Voltairea, Hugoa, Shawa,
Gandhija itd., koji osuduju vivisekciju
kao »najcrnji zlotin ¢ovjeka«. Pod priti-
skom animalista u demokratskim drugtvi-
ma pocinju se od kraja 19. stoljeéa dono-
siti i pravni propisi o ograni¢avanju eks-
perimenata sa Zivotinjama, iako uglav-
nom samo glede kraljesnjaka. Uz glavni
antivivisekcionisticki razlog eti¢ke nedo-
pustivosti mudenja Zivotinja u pokusima
(od kojih je ¢ak do 90% znanstveno irele-
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vantno), sve su ¢ed¢i argumenti neadek-
vatnosti pokusa sa Zivotinjama za prog-
nozu i lije¢enje ljudskih bolesti. Praksa
je potvrdila da nerijetko »odobreni« lije-
kovi nisu posve neopasni za ljudsko zdra-
vlje, pa se mnogi zdravstveni proizvodi
dodatno iskusavaju na siromagnom sta-
novni$tvu. No, unato¢ svim tehnoloskim
inovacijama, jo$ nema modela koji bi na-
domyjestili eksperimente sa Zivotinjama in
vivo, pa se uvrijeZilo miljenje da su poku-

si sa Zivotinjama manje zlo u ljestvici su-

kobljenih vrijednosti.

Pravi problemi, koje isti¢e Viskovi¢i koje
treba rijediti, stoga su: a) ograni¢iti Zivo-
tinjske pokuse na zaista nuZne svrhe; b)
sprijeciti nepotrebna ponavljanja i pat-
nje Zivotinja; c) postiéi strogi javni nad-
zor nad pokusima, i d) zamijeniti neke ili
sve zoo—pokuse alternativnim tehikama.
Dogslo se dotle da umjereni pristage i pro-
tivnici zoo-pokusa dijele danas sve manje
razlika. Znanstvenim se zahvatima zoo-
tehnologije nadalje izravno mijenjaju
bioloske osobine konja, goveda, ovaca,
svinja, koza, peradi itd. i to najprije kon-
troliranim uzgojem vrednijih jedinki i
pasmina, zatim umjetnim osjemenjiva-
njem te transferom embrija. Formula in-
tenzivnog uzgoja glasi: Zivotinje su stva-
ri koje omogucuju visoku dobit, bez ob-
zira na torture straha, Zedi, gladi, ozlje-
divanja i Klanja. Sli¢no prolaze i divlje
Zivotinje koje su farmski uzgajane —
krznasi — dabrovi, vidre, nutrije, lasice,
nercovi, kune, lisice, samur, ¢indile itd.
Tim nizovima bes¢utnih mudenja Zivoti-
nja Viskovi¢ dodaje najnoviji izum genet-
skog inZenjeringa — transgene Zivotinje,
tj. mutante genetskih intervencija usadi-
vanja gena drugih Zivotinja. Najglasniji
protivnici ovakvih degutantnih tretiranja
Zivotinja su vegetarijanci, dok u pravnim
mjerama zaStite privrednih Zivotinja
prednjace Svicarska, Nizozemska i $ved-
ska, gdje je ve¢ propisano napugtanje ka-
veza za farmske Zivotinje s obvezom da se
te Zivotinje dnevno izvode u prirodu na
ispadu.
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Pojava da ¢ovjek radi svoje zabave isko-
ridtava nagon predatora (zvijeri, pasa,
- macaka, mungosa itd.) kako bi pomocu
njih lovio druga bi¢a ili ih prisiljavao da
se bore medusobno i s njim samim, spada
u ljudske »kulturne« aktivnosti. Tu nije
teSko pronaci prastaro »umijece« uzga-
janja i huskanja Zivotinja za medusobno
masakriranje pred navijatima, ali i naj-
slavniji danasjo$ preZivjeli oblik borbe na
Zivot i smrt izmedu ¢ovjeka i Zivotinje —
tauromahiju ili borbu s bikovima. Nasu-
prot tome, jedna je od najrasprostranjeni-
jih pojava druZenja sa Zivotinjama u da-
nasnjoj modernoj civilizaciji — potreba za
kuénim ljubimcima (petis$izam). Ona os-
vaja sve drustvene slojeve Zapada, tako
dasvako drugo domacéinstvo, kako navo-
di Viskovi¢, posjeduje barem jednu kué-
nu Zivotinju. Uz Siroko rasprostranjenu
¢eZnju za izgubljenom prirodom u gra-
dovima, razlozi peti$izmu pronalaze se u
siromasenju osjecajnih spona izmedu
ljudi urbanih naselja, pa se u Zivotinjama
traZi zamjena za izgubljena prijateljstva,
privrZzenost i ljubav. Danas se sve vise
isti¢u pozitivni ucinci druZenja sa Zivo-
tinjama za mentalni i fizicko zdravlje,
osobito djece i starijih osoba, te se ono
koristi i u terapeutske svrhe. Pritom se
javlja jedan paralelni i zabrinjavajuéi
drudtveno-bioloski proces: istom brzi-
nom kojom raste broj domacih Zivotinja
opcenito, paikuénih ljubimaca, smanjuje
se broj vrsta i jedinki divljih Zivotinja
diljem svijeta, upozorava Viskovi¢.

Zapocinjudi u zadnjem poglavlju Zastita
Zivotinja, s problematizacijom raskola iz-
medu antropocentritke i biocentricke eti-
ke, Viskovi¢ ukazuje na dostignutojedin-
stvoljudskih moralnih odnosa koji ostaju
jos prili¢no diskriminirajuéi i nepravedni,
ako priznaju interese i ovlastenja samo
pripadnicima ljudske vrste, a nije¢u ih
svim ostalim bi¢ima. Dosada$nju izrazitu
antropocentri¢nost ili usku humanisti¢-
nost etike, zaokupljene iskljucivo potre-
bama ¢ovjeka i njegova moralnog statusa,
utemeljenog na njegovoj dusi, razumu,

svijesti, jeziku itd., narocito je razvijala
Zapadna tradicija kr§¢anstva i racionali-
sti¢ki humanizam, dok se Zivotinjama ni-
je priznavao nikakav moralni status. Do
odlu¢ujuce kritike etitkog antropocen-
trizma dolazi 70-ih godina nasega sto-
ljeca uz nove spoznaje o ponaganju i svi-
jesti Zivotinja (etologija), unistavanju pri-
rode i Zivotinjskih vrsta (ekologija), pat-
njama Zivotinja (psihologija i zoofilija) te
prijetnjama Zivotu od tehnologkih mani-
pulacija (bioetika). Eticar Peter Singer, je-
dan od predvodnika etickog animalizma,
nazvao je isklju¢enje Zivotinja iz moral-
nog razudivanja diskriminacijom Zivoti-
nja ili specizmom, $to potjede od ignori-
ranja sposobnosti i potreba Zivotinja koje
su istovrsne nekim osnovnim sposobno-
stima i potrebama ¢ovjeka. Zbilja agresiv-
nosti i tlafenja pokazuje se sli¢no u kse-
nofobiji, rasizmu, $Sovinizmu, klasnim i
vjerskim iskljucenjima, seksizmu i dru-
gim diskriminacijama unutar ljudske vr-
ste. Suprotnoj takvoj, jo§ uvijek vlada-
jucoj antropocentri¢noj paradigmi, Vis-
kovi¢ zagovara eticku paradigmu biocen-
tri¢ne etike — etike kojoj je Zivot u sre-
distu pozornosti i koja zahtijeva nepo-
srednu zadtitu svakog Zivota kao vrijed-
nosti po sebi. Tu je elementarni kriterij
moralne ravnopravnosti svih zivih bica
iskustvo patnje i boli, koje je isticao jog
Jeremy Bentham, bez obzira na stupanj
razvijenosti njihova razuma, jezika i dru-
gih sposobnosti pogodnih za privilegi-
ranje ovjeka. Biocentri¢na etika je stoga
etika altruizma, u kojem je smislu ona
temeljna misao Viskoviceve knjige: -
»Nijedna Zivotinja, ni kao vrsta nikao jedinka,
ukljucujuci »stetnike« (od kojih imamo pravo
braniti se) i domace Zivotinje (od kojih mo-
Zemo uzimati dobra radi kojih ih drzimo), ne
smije biti samo objekt i sredstvo neograni-
cenog zadovoljavanja nasih interesa, ve¢ svaka
mora biti priznata i kao po sebi vrijedno bice s
vlastitim interesima, a to znadi kao subice
prema kojemu imamo duZnosti poStovanja i
zastite po zakonima njegove prirode i u ra-
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zumnom tjeSavanju sukoba nasih i njegovih
interesa« (str. 401).

Dugostoljetna iskustva pod¢injenostiiiz-
rabljenosti nisu, inace, karakteristika sa-
mo Zivotinjskog svijeta. Onase ti¢uiljud-
skog svijeta Zenskog spola. Tu se prona-
lazi smisao povezanosti Zenskog i Zivo-
tinjskog pitanja, bududi da ta poveza-
nost, kako isti¢e Viskovi¢i u tome se slaze
s ekofeminizmom, nije ni slu¢ajna niti
samo moderna. Stigmatiziranje Zena kao
izvora svih nedaca, jo3 iz mitova o Evi i
Pandori, zoroastrizam i druge religije sa
shvacanjima Zene kao »djela mraka«, na-
suprot mugkarcu kao »djelu svjetlac, te
razli¢ite filozofske, psiholoke, biologke i
druge teorije o infeornosti Zene u odnosu
na muskarca uvjetovale su postavljanje
temelja za obranu prava Zena jo§ u 18.

stoljecu (s poznatim izdanjem Mary Wol-
Istonecraft, A Vindication of the Rihgts

of Woman, 1792.). Ta obrana ili vindika-
cija prava Zena nezaustavljivo se proiru-
je, kako to isti¢e Viskovi¢, logi¢kom i ak-
sioloskom pravilno$éu poopcavanja
etickih nac¢ela na vindikaciju prava svih
drugih diskriminiranih bica, pa takoina
Zivotinje. StoviZe, smatra Viskovi¢, dos-
ljedno postavljeno pitanje ravnopravno-
sti Zena u moderno doba povlaci za so-

bom i postavljanje pitanja prava Zivoti-

nja. Stoga nije nikakvo ¢udo daje 1970-ih
godina na Zapadu nastao »animalisticki
terorizam«kao novi pristup borbenih ani-

malista protiv ekonomskog mucdenja Zi-

votinja, gdje se koriste »direktne akcije«
protiv privrednih i znanstvenih ustanova
koje zloupotrebljavaju Zivotinje i njihove
proizvode. Te skupine povezuju se s eko-
logistima, vegetarijancima, radikalnom
ljevicom i alternativnim vjerskim pokreti-
ma s ciljem provociranja savjesti gradana
i ¢injenja ekonomskih Steta onima koji
iskoristavaju Zivotinje. ,

Zadnji dio svoga opseinog djela Viskovi¢
je posvetio vrlo vaznom pitanju - Zivo-
tinjskih prava. Navodedi argumente tra-
dicionalne etike (neposjedovanje razu-
ma, uracunjivosti i slobode) pomoé¢u ko-
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jih se Zivotinjama uskracuju moralna i
pravna ovlastenja (subjektivna prava), tj.
pasivni eticki subjektivitet, autor odba-
cuje takve eticke stavove smatrajudi da se
oni temelje na antropocentri¢nom i spe-
cistickom uvjerenju da je ¢ovjek moénik
i gospodar prirode, stvoren po liku Boz-
jem, koji si u ime »prava razumac li »pra-
vajacega« uzurpira moci raspolaganja zi-
votima svih ostalih bi¢a kao sredstvima
za svoje ciljeve i zadovoljstvo. Takvim
stavovima se protive ve¢ dostignuta prav-
na priznanja moralnih i pravnih ovlaSte-
nja za djecu i umobolne, kojima svojstva
razumaiuracunjivosti takoder nedostaju,
primjecuje Viskovié. Suvremeni zoofili
smatraju da su Zivotinje nositelji inhe-
rentnih vrijednosti i da imaju vlastite in-
terese, 8to postaje jedno od temeljnih
spornih pitanja u dana3njim raspravama
o nacinima zastite Zivotinja. Ipak, ni zoo-
fili nisu posve suglasni glede pitanja no-
sitelja moralnih i pravnih ovladtenja (pra-
va) Zivotinja naspram ljudi, sporeci se oko
nacina ograni¢avanja i aktivnosti moral-
nih i pravnih subjekata. ,
Primjer kombinacije individualno-etic¢-

kih i ekoloskih razloga za priznavanje Zi-
votinjskih prava jest Univerzalna dekla-
racija o pravima Zivotinja iz 1978. godine,
donijeta na skupu brojnih stru¢njaka i
zoofila u Parizu, uz podr8ku UNESCO-a,
koju Viskovi¢ u cjelosti navodi kao dobar
pravni prilog odgovoru na klju¢no pita-
nje: koja moralna i pravna ovlastenja
moguitrebaju pripadati Zivotinjama kao
bi¢ima koja ne bi smjela biti samo ljud-
ska imovina nego i sustvorenja kao vri-
jednosti po sebi. Sva prava iz Deklaracije
svode se na sljedeca temeljna prava Zivo-
tinja: odrZanje vrste; nepovredivost Zi-
vota; nepovredivost slobode; primjereno
staniSte; ne nanosenje nepotrebne boli,
patnjeistete; ljudskabriga o Zivotinjama
u poremecenim ekoloskim uvjetima. Iz to-
ga je vidljivo, kaze Viskovi¢, primarno
prirodno pravo svih Zivih bi¢a: pravo jed-
nakosti u odrZavanju Zivota, slobode i
blagostanja prema zakonima egzistenci-
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je svake vrste. Autor takoder smatra da
nitiu ekologiji niti ubioetici nije ozbiljno
proucen i normativno rijeSen istovrsni i
mnogo i problem sukoba interesa —
kome, naime, dati prednost u sukobima
izmedu ljudskih ciljeva, posebice eko-
nomskih, i vrijednosti bilo kojeg znacaj-
nijeg sastojka prirode — ¢istih voda, zraka
i zemlje, Sumskih, prerijskih, mo¢varnih i
drugih biotopa? Upravo je jasan izraz
specisticke diskriminacije, prema Visko-
vicu, to 8to je pravna zastita ljudi od Steta
koje njima ¢ine Zivotinje oduvijek posto-
jala, dok je pravna zastita Zivotinja od
Steta koje njima ¢ine ljudi pojava tek
najnovijeg doba. Takoder u pravnim su-
stavima nalazimo nejednako pravno tre-
tiranje razlicitih kategorija Zivotinja.
Kucne Zivotinje, primjerice, pogotovo
one »plememhh« pasmina, imaju norma-
tivno i stvarno povlasteni poloZaj u od-
nosu na sve ostale zookategorije, istice
Viskovi¢. U urbanoj civilizaciji svakako je
moralni i pravno najlosiji poloZaj privred-

nih Zivotinja, dok su beskraljeénjaci iz-

van bilo kakve moralne i pravne brige
éov]eéanstva oni nemaju ¢ak ni onu za$-
titu koja se daje lovnoj divljadi, tako da je
moguce nekaZznjeno muciti mrave, lepti-
re, pauke. Donekle je razvijena pravna
zastita nekih narocito ugroienih vrsta, i
to redovito'samo sisavaca i ptica, te ve¢ih
ili manjih oblasti zwotm] skih stanista kao
nacionalnih parkova i rezervata. NajniZi
moralni i pravni status imaju, pak, Zivo-
tinje koje je ¢ovjek odredio za borilista,
zooloske vrtove, cirkuse i laboratorijske
pokuse, kaoi tzv. Stetocine, koji se na sve
~ nacine istrebljuju.

Na kraju knjige Viskovi¢ iznosi primjere
nekih pravnih sustava zastite Zivotinja —
americ¢kog, njemackog, talijanskog, fran-
cuskog, $vedskog, §vicarskog i hrvatskog
— pokazujudi sli¢nosti i razlike tih sustava
u za8titi Zivotinja te medunarodnih prav-
nih konvencija kojima se obuhvaca ta
problematika. Najpravedniji i eticki najis-

pravniji pravni tretman Zivotinje uZivaju |

u $vedskom i 3vicarskom te prili¢no u

njemackom i ameri¢ckom pravnom susta-
vu. Francuski i talijanski pravni sustavi
najvide Stite kuéne ljubimce, a sve ostale
Zivotinje tretiraju uglavnom kao i druge
predmete vlasni$tva, dok hrvatski pravni
sustav gotovo uopée ne regulira tu prob-
lematiku, osim zaStite tzv. »ugroZenih
vrstag, 8to ostavlja otvorene mogucnosti
razli¢itih zloupotreba. U desetak posljed-
njih stranica knjige dan je registar osoba
i Zivotinja koje je autor u knjizi navodio.
Jedinu kritiku koju bismo mogli uputiti
ovom, po svemu studioznom i predanom
djelu, jest njegova stilska izlozenost. U
pojedinim dijelovima teksta, naime, re-
¢enice su toliko »nabijene« strukturom
sadrZaja da zahtijevaju povecani napor
paznje, §to bi nedovoljno uporne citatelje
moglo, ali samo na n]1hovu $tetu, odvra-
titi od inade zamml]lvog i vrlo zabavnog
Stiva— prave rijetkosti medu naélm Znans-
tvenim izdanjima.

Branka Gali¢

James B. Rule

THEORY AND PROGRESS IN SOCIAL
SCIENCE

University Press, Cambridge, 1997, 251 str.

O napretku kao opéem tilozofsko—povije-

| snom i socijalno-filozofskom problemu, a

posebno o napretku znanosti i tehnike,.
napisanaje nepregledna koli¢ina literatu-
re. Medutim, o napretku teorijskog umau
socijalnim znanostima nije napisano
mnogo relevantnih d]ela koja s kritickog
stajalidta procjenjuju ]esu li one doistasve
pouzdanije u spoznaji svoga predmeta i
pridonose li boljitku drustva. O tome se
uglavnom sudi implicitno, §to znaci da se
polazi od preSutne pretpostavke da soci-
jalne znanosti »normalno« napreduju te
dajeto posve otiglednoiznjihovarazgra-
navanja i stalnog usavrsavanja metodi¢-
ko-istrazivackih instrumenata. Je li to im-
plicitno uvjerenje to¢no, u kojem se smi-

‘slu ono moze osporavati ili braniti? To je
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