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Veoma je vazno $to se tijekom eksplikaci-
je sadrzaja knjige mogu prepoznati dvije
relevantne ideje koje nalaze svoje izazov-
no mjesto u razmidljanjima u 21. stoljecu.
To su odZivost i raznolikost.

Na kraju ovog prikaza moZemo re¢i da je
knjiga Uvod u globalnu ekologiju zaista
trebala biti napisana i dobro je 3to je ba3
iz pera prirodnjaka.

Tvan Cifri¢

Leonardo Boff
ETHIK FUR EINE NEUE WELT
Patmos Verlag, Diisseldorf, 2000, 128 str.

Kako se $iri diskurs o problematici globa-
liziranja i novim vizijama svijeta, tako se,
sasvim logi¢no, 8iri i diskurs o problema-
tici svjetskog etosa. Naime, oblikovana je
teza da svjetsko drugtvo — novo svjetsko
drustvo — treba i novi etos — svjetski
etos. Glavni tonovi dolaze iz razvijenoga
svijeta u kojemu su rasporedene glavne
snage globalizacije. Globalizacija postaje
s jedne strane poticaj raspravama o svjet-
skom etosu a s druge strane predloZak za
sumjerljivost razli¢itih eti¢kih argumen-
tacija.

Knjigu Etika za novi svijet napisao je bra-
zilijanski teolog i filozof Leonardo Boff,
poznati predstavnik latinoameri¢ke teo-
logije i spiritualnosti.” Poticaj za nju Boff
nalazi u tezi da bogatstvo prirode treba
odrzati za Sovjedanstvo i opcenito za Zi-
vot. Jedan od nadina rjeavanja svjetskih
problema je svjetski etos. -

Knjiga je napisana u osam poglavlja raz-
licite velicine: 1. Urgentnost svjetskog eto-
sa — kakav svjetski etos trebamo?, 2. Ka-
tegorija planetarnog — najmladi razvojni
stupanj Zemlje i Covjecanstva, 3. Uteme-
ljenje planetarne etike, 4. Forme univerza-
liziranja etickog diskursa, 5. Patos i obzit-
nost/pazljivost/ (Achtsamkeit), 6. Mini-
mum imperativa svjetske etike, 7. Mistik i
spititualnost — osnova za svjetsku etiku i
8. Zakljucak: vrline svjetskog etosa.
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Boff polazi od tvrdnje da svjetsku etiku
zahtijevaju tri glavna problema: socijalna
kriza, kriza sustava rada i ekoloska kri-
za. Pritom polazi od konstatacije da su
broj¢ani podaci dobro poznati, pa se ine
bavi takvom vrstom argumentacije. Kao i
mnogi drugi autori, Boff isti¢e da je teh-
nika, koje se ¢ovjek ne moZe odredi, dove-
la do fantasti¢nog bogatstva ali i do za-
strafujucih posljedica, poglavito u odno-
sima izmedu razvijenih i nerazvijenih ze-
malja. Socijalna kriza je dovela do sma-
njivanjarazine solidarnosti medu ljudima
i zemljama. Zato postoji mogucnost da se
ljudska vrsta rascijepi. Na jednoj strani
»tip Covjecanstva« kojemu nista nece ne-
dostajati (zahvaljujudi znanstveno-teh-
ni¢kom napretku poglavito u biogenetici
kao i manipulaciji resursima prirode) a na
drugoj strani »staro Covjecanstvoc pod
pritiskom odrzanja standarda ili spaSa-
vanja od bijede. Kriza sustava rada i na-
predak tehnike (¢ime se bave i drugi au-
tori — primjerice, A. Gorz, U. Beck, C.
Offeitd.) dovode do nezaposlenosti i pre-
uzimanja rada od strane inteligentnih
magina. Rad ¢e mozZda biti u buduénosti
»luksuz malobrojnih«i dokoli¢arenje. Po-
red socijalne krize i krize sustava rada,
Boff u ekologkoj krizi vidi uspostavljeno
nadelo samorazaranja, ponajprije zbog
neodgovornosti pema prirodi.

Boff ne zastupa znanstveni opskuranti-
zam niti bilo kakvo neprijateljstvo prema
tehnici, nego polazi od kritike nacina na
koji se odnosimo prema njima a koji je
doveo do koncepta dominium mundi i ra-
zaranja odnosa izmedu ¢ovjekai prirode,

*  Leonardo Boff (1938) je (do 1992 godine pripadao
franjevatkom redu) gost-docent na razliéitim
sveudilidtima — od poslijediplomskog studija u
Rio de Janeirou do Basela i Heidelberga. Napisao
je vide knjiga iz podrugja sociologije religije. Pri-
mijerice, »Malo sakramentalno udenje«, »Iskust-
vo milosti«, »Zdravo Marijo«, »NjeZnost i sna-
ga«, »Crkva karizma i moé«, »Logika obzirnostic,
»Orao 1 kokos«, »Vrijeme orla, »Da ja ljubim
gdje se mrzi — molitva mira Franje Asiskogc,
»Logika srca« itd.
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te tako smanjio ¢ovjekove anse za bu-
ducnost. Dabi se tri spomenuta problema
(krize) rijedili potrebna je »ne manje nego
globalna revolucija« (14) ali ne u smislu
tradicionalnih revolucija. U shvadanju te
revolucije Boff naglasava da je manje po-
trebna koalicija stranaka iz politi¢kih mo-
tiva od koalicije iz eti¢kih motiva. »Na toj
liniji moralo bi doéi do etitkog pakta, ko-
ji..ne potiva toliko na prosvjetiteljskom
razumu nego vie na patosu«. Drugim ri-
je¢ima: na humanitarnom pogledu i emo-
cionalnoj inteligenciji« (16). Rije¢je o eti¢-
koj revoluciji u kontekstu globalizacije.
»Unutar ovog horizonta mora doéi da no-
vog senizibiliteta i novog etosa. Samo ¢e
tako biti moguca revolucija u vremenima
globalizacije« (16). Novi etos ne nastaje
kao plod volje nego »iz novog pogleda
(nacina promatranja) koji izrasta iz dubo-
kog uranjanja u iskustvo bitka, iz novog
promatranja ¢injenica da se ¢jelina ne sa-
stoji samo iz medusobno povezanih dije-
lova, nego da je pogled povezan s izvori-
ma u kojima sva bi¢a imaju svoj podetak«
17).

*

U povijesti Zemlje (preko Cetiri milijarde
godina) ljudska povijest je jedno malo
razdoblje u kojemu nacionalna drZava is-
pisuje drugu vrstu povijesti. Glede plane-
tarizacije i globalizacije ona danas pred-
stavlja odlucujuceg polititkog ¢imbenika
koordinacije nacionalnih interesa u glo-
balnom otvorenom projektu. U uvjetima
porasta planetarnog gradanstva za odr-
Zanje zajednickog dobra prirode i kultu-
re, ima i zastitnu funkciju. Porast svijesti
o vaznosti prirode kao dobra za Covje¢an-
stvo i globalizacija poti¢u nove refleksiv-
ne diskurse. Boff ukazuje na ekocentri¢ni
pristup globalizacijske institucionalizaci-
je koji Zemlju — u ekonomiji, kulturi itd.
— promatra kao sredi$nju to¢ku, organ-
ski makrosistem, Zivahni superorgani-
zam. Zato se moZe reci da se radii o novoj
kozmologiji u kojoj se »Zemlja shvaéa kao

tizikalno-kemijska, biologka, drutveno—
antropologka i spiritualna cjelovitost, kao
kompleksna cjelina...kao nasa zajednicka
kuca« (22). S kibernetskim bi¢em (Kyber-
wesen) nastupa nova evolucijska faza u
kojoj »tehnologija nije vise jednostavno
nesto instrumentalno 3to ¢ovjeku dolazi
izvana, nego je ona postala dio njegove
konkretne prirode« (23). U globalnoj
stvarnosti mora i etika biti globalna. Etos
sadrZi stajalidta o ljudskoj odgovornosti
prema Zivotu, drustvenom suzivotu, o¢u-
vanju Zemlje itd. »Danas se radi o etosu
na razini najmladeg razvojnog stupnja
povijesti, koji je globalan, planetaran...
Izazov pred kojim stojimo je etos koji ar-
tikulira globaliziranje i ljudsko iskustvo
na osnovi novog senzibiliteta, patosa (pa-
thos) koji novom civilizacijskom modelu
daje tako svoju strukturu« (21). Takav te-
meljni etos (Grundethos) poprima kon-
kretne izraze u razlicitim regijama i kultu-
rama, ali on ne moze biti transplantat ne-
kog regionalnog morala. Pravi je izazov
oblikovanje planetarne civilizacije u kojoj
¢e biti mjesta za sve i koja ne dopusta
cijepanje Covjecanstva (integrale Okologic)
i u kojoj se nece kao danas narusavati
ravnoteZa (ekologija okolida — umuweltbe-
zogene Okologie) ni postojati logi socijalni
uvjeti i nepravednosti za vecinu ovje-
anstva (socijalna ekologija — soziale Oko-
logie); (24). Boff zato isti¢e glokalno staja-
liste — povezanost globalnog misljenja s
lokalnim djelovanjem i lokalnog miglje-
nja s globalnim djelovanjem (25). Univer-
zalno je postalo samo pojedina¢ni sludaj
kao 3to je pojedina¢no dio i parcela uni-
verzuma. Ako se tako promatra stvar on-
da se svakako radi o promijenjenoj slici
svijeta, ¢ovjeka i njegova zadatka u povi-
jesti kozmosa.

*

U razdoblju moderne postoje dva razumi-
jevanja etike. Oba se zasnivaju na razumi-
jevanju »logosa« koji se subjektivira. Pri-
roda postaje nedto kaoti¢no, divlje, su-
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protno logosu subjekta koji kao kreati-
van, sposoban za planiranje i stvaranje
slobode, autonomije i odgovornosti za
svoje djelovanje, nastoji dovesti prirodu
u neki red. Tako je jedan od utemeljitelja
moderne paradigme, Francis Bacon, sma-
trao da prirodu treba smjestiti u »prokru-
stovu postelju«.

Dva su temeljna kolektivna subjekta mo-
derne. Sjedne strane toje gradanstvo, ¢iju
filozofiju koncipira Hegel, a s druge pro-
letarijat, ¢jju filozofiju koncipira Marx.
Gradanstvo Zeli koristenjem svojih znan-
stvenih potencijala i gospodarske moci
ovladati svijetom i ste¢i bogatstvo. Prole-
tarijat Zeli revolucijom promijeniti asime-
tri¢ni svijet. Svaki od ova dva projekta
utemeljuje svoj etos — skup vrednota,
nacela djelovanja i pogleda u budu¢nost
— kao temeljno stajaliste koje prevodi u
konkretne moralne predodZbe. Za svaki
projekt je moralno ono 3to mu pogoduje
a nemoralno $to mu se protivi. Zato se
temeljno eti¢ko pitanje ne postavlja kao
problem vrednovanja djelovanja nego
kao vrednovanje projekta kao takvoga.
Etos kapitalisti¢ke tradicije (s individua-
lizmom i konkurencijom) u nastavku
predstavlja pravu opasnost za buduénost
ovjedanstva. Niti etos socijalisticke tradi-
cije sa svojim kolektivisti¢kim kriterijima
ne predstavlja osnovu za siguran odgo-
vor za buduénost, poglavito u epohi glo-
balizacije s ograni¢enim resursima i pore-
meéenom globalnom ravnotezom. Zato je
sasvim smisleno tragati za novim svjet-
skim etosom.

Boff u svom razumijevanju suvremenih
pitanja svijeta i etitke pozicije isti¢e da
danas nije dovoljno oslanjenje na razum
(kao subjektivirani logos) nego i na senzi-
bilnost (intuicija, simpatija, empatija) na
koje upucuje srce (patos), ali i na prirodu
kao univerzalni logos. Priroda je za Boffa
»Zivot u svojemu jedistvu i raznolikosti
pojavnih oblika, shvacana kao proces sa-
moorganiziranja (autopoesis) materije. Pri-
roda je univerzalni, kozmicki logos kako
se pokazuje u povijesti« (39). Covjek ima
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dvojako mjesto u prirodi — kao njezin dio
koji se krece s njezinim snaznim procesi-
ma evolucije, ali i kao njoj suprotstavljen
protivnik.

Promatrana sa stajali$ta suvremene per-
spektive priroda je za Boffa znak eko-
zoi¢ke ere (40). Priroda je (1) smisaona
povezanost (Sinnzusammenhang), raznoli-
kost koja se povezuje u dinami¢no jedin-
stvo; (2) smisaoni smjer (Sinnrichtung)
(strijela vremena) $to znaci povecanje
kompleksnosti s posljedicom hijerarhij-
skog poretka Zivotnih oblika (disipativne
strukture entropije i porasta informacija
na svim razinama), konvergencije i utvr-
divanje cilja, koji predstavljaju vrednote i
znadajnosti za osobniidrustveni zivot; (3)
priroda je zajedni¢ki Zivot, prilagodba,
tolerancija i solidarnost sa svim; (4) mo-
guénost regeneracije i najbolje vredno-
vanje resursa, nepostojanje otpada, siner-
gija (tj. medusobno djelovanje u prirodi
vodi rastu — 2 + 2 = 5), manifestacija
cjeline u dijelovima i integrirani dijelovi
u gjelinu. Danas je takav holisti¢ki pristup
postao proglost, pa je potrebna univerzal-
no vazeda etika — svjetski etos.

Stvaranju osnove planetarne etike mogu
pridonijeti i razli¢ita univerzaliziranja
podrugja etike i morala. Boff navodi Sest
argumentacijskih tijekova: socijalni utili-
tarizam, etika komunikativnog diskursa
i pravednosti, etika na podlozi prirode,
etika ukorijenjena u religijskim tradici-
jama ovjedanstva, etika prema mjerili-
ma siromagnih i iskljucenih i etika na
podlozi dostojanstva Zemlje. lako svaka
od ovih argumantacijskih linija ne zah-
vaca probleme koje kao aktualne Boff po-
stavlja — naime kao problem socijalne
krize, krize sustava rada i ekologke krize
— sve zajedno nam omogucavaju bolje
razumijevanje. Jer, moramo biti i pragma-
ti¢ni (kao §to to Zele utilitaristi) i naSe
injenje treba dati pozitivne udinke, ali
istodobno »drustveni pakt« mora uklju-



recenzije i prikazi

¢itine samo sveljude negoi prirodu, kako
to zamiglja etika komunikativnog diskur-
sa, socijalne pravednosti i dostojanstva
Zemlje. Ako se neka etika ogluduje pozivu
za pomo¢ potlacenih (pojedinaca i naro-
da) ili »jauku Zemlje« i nista se ne podu-
zima za njihovo oslobodenje, Boff se pita
moZe li se takav etos nazvati eti¢nim. Sva-
ko danadnje eti¢ko razumijevanje mora u
srediSte svog etitkog napora postaviti
ideju zajednicke sudbine kojoj smo pod-
loZni u zemaljskoj pustolovini.

*

Utemeljenje svjetskog etosa mora uvaziti
ljudsko iskustvo. Ono je dvojake priro-
de. Sjedne strane toje iskustvo logosa po
nacelu Cogito ergo sum (mislim, dakle
jesam) a s druge strane to je iskustvo pato-
sa — osjecaja, afekata, po nacelu Sentio
ergo sum (osjecam, dakle jesam). Patos i
logos nisu u proturje¢nosti, jer »prvo os-
jeca srce, a tada tek reagira misaono nas-
ljede« (95). Zato srce i mozak moraju za-
jedno otkriti da su dimenzije istog tijela,
dvije strane nov¢ica. Osjecaji su takoder
vrsta spoznaje, §to moderno misljenje za-
boravlja. Arhajski ¢ovjek je Zivio u mis-
ti¢noj povezanosti s prirodom, na $to po-
novno upozorava ekozofija (primjerice,
R. Panikkar: Der Dreiklang der Wirkli-
chkeit, 1995) ili na svoj nacin to ponovno
otkriva duboka ekologija — deep ecology
(primjerice, Arne Naess: Ecology, Com-
munity and Lifestyle, 1989). Covjek da-
nas traZi zaboravljeno jedinstvo s priro-
dom.

Ljudska struktura po¢iva prije na obazri-
vosti/uvazavanju i brizi (Sorge) nego na
razumu i volji. Boff zato isti¢e da je etika
obazrivosti danas postala veliki impera-
tiv.

#*

Boff drZi da postoji neki minimum impe-
rativa za svjetsku etiku. U tom kontekstu
Boff piSe o »etici obazrivosti«, »etici soli-
darnosti«, »etici odgovornosti«, »etici di-

jaloga« i »holistickoj etici«. O »etici oba-
zrivosti«je pisao i u svojoj knjizi »Logika
srca« (Die Logik des Herzens, Diisseldorf
1999). Tamo gdje ne postoji obazrivost
dominira entropija, a gdje vlada obazri-
vost raste sintropija. Obazrivost je, pod-
sjea nas Boff, stalni ¢ovjekov pratilac,
pisao je Horacije (65-8 god. p. Kr.). »Logi-
ka srca« znadi: »obazrivu brigu za plane-
tu, za vlastitu ekolosku ni%u, za drudtvo
sposobno za buduénost, za druge, za du-
$u i Cistocu (animus i anima), za siromagne,
potlaene i iskljucene, za nage tijelo u
zdravljuibolesti, za sveopée zdravlje Cov-
jeka, za svoju dudu s njezinim unutarnjim
andelima i demonima, za na$ dug i njego-
ve snove kao i veliki san, tj. Boga, kao i
kona¢no za veliki prijelaz u smrt« (100).

Etika solidarnosti temelji se na spoznaji
da su sva bi¢a medusobno ovisna, da sve
ima zajednicki pocetak i cilj, da nas bole
zajednicke rane, da svi njegujemo zajed-
ni¢ke nade i utopije. Tako smo jedni s
drugima solidarni u svemu, u Zivotu, u
preZivljavanju i smrti« (100). Darwinom
zakon prirodnog izbora treba razumjeti
unutar univerzalnog zakona solidarno-
sti. Pored te kozmicke solidarnosti Boff
isti¢ei potrebu za politi¢ckom solidarnosti
i kaze: »Ili politicka solidarnost postaje
izvoriste globalnog geodrustva ili svi
skupa moZemo otpisati buduénost«. Prvi
eticki imparativ, isti¢e Boff, susreemo
kod Alda Leopolda (Land Ethic, 1949) i
koji glasi: »Postupak (Tat) je pravedan ako
u najmanju ruku sadrZi tendenciju stabil-
nosti, integriteta i ljepote bioti¢ke zajed-
nice; nepravedan je ako tendira suprot-
nome« (102). Sli¢no govori i Hans Jonas
(Princip odgovornost, Sarajevo 1990), Al-
bert Achweitzer (Ehrfurcht vor dem Le-
ben, Miinchen 1966).

Kao primjer etike odgovornosti je impe-
rativ Hansa Jonasa: »Radi tako da poslje-
dice tvog djelovanja budu snogljive s tra-
janjem prirode, Zivota i Zemlje«. To pret-
postavlja (a) odgovornost za okoli, (b)
odgovornost za kvalitet Zivota svih bica i
(c) odgovornost za buduce generacije.
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Covjek je komunikativno, dijalogko bice.
Dijalog je transcendentalna dimenzija
njegovabica, tj. da seljudi kao autonomni
subjekti medusobno uvaZavaju. To znaci
da za sve mora biti mjesta na dijalodkoj
pozornici. Nazalost, danas je vise od dvije
trecine ¢ovjecanstva iskljuceno iz dijalo$-
ke pozicije i utjecaja na vlastite perspek-
tive.

Kona¢no, Boffovo zalaganje za holisti¢nu
etiku znadi (a) napustanje medusobnih
klasi¢nih proturjedja (b) prevladavanje
antagonizama i (c) odlu¢no internalizi-
ranje holisti¢nog pristupa. »Nitko ne ras-
polaZze monopolom za manifestiranje svih
¢ovjekovih skrivenih moguénosti« (111).
Holisti¢ka etika za svjetski etos, prema
Boffu, ne zna¢i oblikovanje apstraktnog
nepovijesnog etosa koji bi bio iznad svih
povijesnih moralnih konstrukcija, nego
njihovo poznavanje i vrednovanje i u nji-
ma ¢uvati smisao kompleksnog, organ-
skog jedinstva i zajedniStva koje u sebi
sadrzi pojedinac¢no (113).

*

U razmatranju o svjetskom etosu znacaj-
na su jo3 dva momenta, a to je uloga spi-
ritualnosti i mistike. Spiritualnost je sta-
jaliste po kojemu je Covjek povezan s cje-
linom i prati nit kojom su sve stvari pove-
zane. Mistika je oblik bi¢a i osjecanja s
kojom ¢ovjek bezimenu tajnu prihvaca i
internalizira i dozvoljava da mu prozme
cijelu egzistenciju. Ne znanje o Bogu, ne-
go osjecanje Boga ¢ini mistika. Mistika,
prema Ludwigu Wittgensteinu, ¢ini isku-
stvo postojanja svijeta, ane znanja o tome
kakav je svijet.

Tome svakako treba dodati i ¢injenicu da
se u razli¢itim religijama susrecu neki ele-
menti konvergencije, kao §to su: obazrivo
ophodenje s Zivotom, elementarno eti¢ko
ponasanje, prava mjera, konkretno povi-
jesno oblikovanje eti¢kih maksima te opis
krajnjeg smisla u kojemu zadnju rije< ne-
ma smrt nego Zivot (120).
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Na kraju knjige Boff nas podsjeca na
svjetsku konferenciju religija za mir u
Kyotu 1970. godine kada se pokuSalo
identificirati sedam vrlina koje bi konsti-
tuirale svjetski etos (122) s namjerom da
se spasi Zemlja, da se integriraju isklju-
¢eni koji su se zalozili za Zivot i slobodu.
Po njegovu misljenju ekumensko krcan-
stvo prikljucuje se konvergencijskom po-
kretu svjetskih religija. Na tom tragu, po-
taknut knjigom Hansa Kiinga Projekt
Weltethos (1990), isti¢e sljedece zahtjeve:

»1. Ne samo razum, nego i srce

2. Ne samo materijalno, nego istodobno i
duhovno-dusevna kultura

3. Ne samo sloboda, nego istodobno pra-
vednost

4. Ne samo jednakost, nego istodobno
pluralitet

5. Ne samo koegzistencija, nego i mir

6. Ne samo produktivnost, nego i solidar-
nosts prirodom i s buducim generacijama

7. Ne samo tolerancija, nego i ekumena
8. Ne samo Zemlja, nego i svemir

9. Ne samo svemir, nego istodobno praiz-
vor svega bivstvujucega, Bog.

10. Ne samo zemaljski Zivot i smrt, nego i
uskrsnude i vjedni Zivot« (123).

Boff polazi od tri temeljna problema: osi-
romagenog svijeta, Zrtava strukturno uv-
jetovane nezaposlenosti i »jauka Zemlje«.
Izlaz vidi u novom etosu — kojega treba
izgraditi, u istom smislu kao i njegov ro-
donacelnik Hans Kiing — kao minimal-
nom konsenzusu »na osnovi iskrenog ra-
zuma, stvarne pozornosti i velikog stra-
hopo3tovanja svega $to postoji, Zemlje i
svemira« (124). Svi trebaju isticati isti etos
i istu dobru volju da sluze Zivotu, da ga
Stite i Sire. U tome Boff vidi put ovoze-
maljskoga Zivota ali i put kroz svemir u
smjeru praizvora svega Zivota.

Ivan Cifri¢



