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UDK 911.3 :

-0d svih prirodnih oznaka nade zemlje, krika
svakako medu onima koje je &ine originalnim
nbim svojstvenim prostorom. Na kr§ otpada
hplizno 30 o4, povrire Jugoslavije. Glavnina kr-
¢ .u dinarskom podruc;u‘ gdje se 1zdva]a
orski'l unutragnji pojas. Primorski pojas, ko-
{2 u grubOm mogao poistovietiti sa sredo-
N’ pojasom u girem smislu (eumediteranski,
diteranski, subdinarski i subalpski pojas),
retefno ovi dl_]elOVl otolni, kopneno obalm
_1.‘i gornjaék'i.z

naé kxé -~ kao prostor u cjelini ~— nije
irodni veé¢ 1 drustveno gospodarski feno-
Qsobito je zanimljiva njegova naseljenost
inkcija -prirodne osnove i vremenski pro-
ljivib- drustvenih, -gospodarskih i politi¢kih
ja. Zivot u nasem kriy, primorskom poseb-
illzira njegovim stanovnistvom, o&itujuéi se
nmv'osobitostima -u njegovu prirodnom kreta-
’\shvu kao i prostornq] i dmsivano; po-

'b:_]_c1§nj_enje razmjestaja, gustode i kretanja
jenosti naSega primorskog kria valja potra-
spletu njegova kopna i mora, vapnenackih
a.i Ia;porovitill udolina, kanjona i zaravni,
1. poljica 1 surovog kamenjara, imajudi na
dgovara]uca drudtvena zb1vanja u blizoj i
joj proglosti u zemlji i 1zvan nje.

§je u poredenju s naczonalmm teritori-
dvaput rjede naseljen prostor. U- Jugoslaw]z
ji°80 ‘_stanovmka na km* (1971) au n]ezmom

nghé Jos 1p' Geografskl aspekt Dmarskog kiZa,
Kré Jugoslavije« 6, JAZU, Zagreb, sir. 21

eEie Svetozar (Geografska regionalizacija Ju-
oslavije, - »Geografski vesinike,  XXXEII (1961), GDS,
ibljana, 1961, str. 89 opravdano. istide ‘da’ je pri-
ncrskl makroregionalni pojas- ili -primorje u najsi-
‘am obuhvatu negd]e uzak, a negdje Sirok pojas ma
u‘;mcuskog strani. dmarske pIamnske pregrade Unu-
g tog prostora izdvajaju se pojasi od uZeg primor-
‘skog (eumediteran), preko neposrednog’ zaleda: (sub-
nediteran) do dinarskog prlsma {Gornjaéki-kraj). No,
kogod Je pokusao  odrediti. i, podrobno : povudi | te
1<,<te, naletio je. na velike tedkode Ipak, uvijek “se
nigmetala’ podjela najfires primoiskog “podrudia na
il pojasa (u klimatskom i drudtveno-gospodarskom
ogledin), - od.. kajih. su dva  prijelaz iz prvog. sredo-
emlja.. (eumed1teram u dinarski svijet. (Zagora i.Gor-
Jadki krap). O tome podrobm]e v1dJetz T radowma

POPULACIJSKO-GEOGRAFSKI POGLED NA PRIMORSKI KRS JUGOSLAVIJE

IVILADEN FRIGANOVIC

325, 11 (49? 1}

krikom podru¢ju samo 46 stan. na km? Medutim,
i kriko podrudje pokazuje znadajpu razliku izme-
du. naseljenosti njegova uieg, obalno-kopnenog
primorskog pojasa bez otoka (93 stan. na km?) i
unutradnjosti (36 stan. na km?*. Razlika izmedu
potonjih je, dakle, veca nego izmedu nekrikog
(91 stan. na km?’) i krskog (46 stan, na km) dijela
Jugoslavijed. '

. Pogledaju 11 se razhke u naseljenosli izmedu
nekrikog i krskog dijela pojedinih socijalisti¢kik
republika, uogit ¢emo da su posvuda velike: SR
Bosna 1 Hercegovina ima 73 stan. na km? 1971.
g, a jugozapadna Bosna, koja je mahom krika,
samo 34, dok Hercegovina, koja je takoder u ci-
jelosti krika, ima 39 stan. na km?; SR Croa Go-
ra je'malne u cjelini kr$ka i stoga ima samo .38
stan. na km?, ali wil primorski pojas je iznimka
sa ¢ak 62 stan. na km?, dok je Katunski krg,
uz li¢ke-goranski prostor i otoke (23), najrjede na-
seljeno podrudje u &itavoj JugOSlaw_]l sa. samo 30
stan. na km?, SR Hrvatska ima 78 stavn. na kmé,

1njeno sjeverno primorje 73 (unutraénje opéine

samo 32, oto¢ne 30, a obalne ¢ak 97) 1 juino pri-
morje 70 (otoéne opcine 39, zagorske 49, a obalne

97);SR Slovenija je medu gusde naseljemm repub-
‘likama sa 85 stan. na km?, ali njen Kras ima’ sa-

mo 34, Notranjsko 38, Gorisko i Vipavsko 50, a
usko primorje ili priobalje ¢ak.169 sian. na km—
1971. g. O¢&ito je priobalna okupljenost stanovni-

“tva u gradovuna utjecala na spomenule razlike

triju pojasa koji su najizrazitiji u Dalmaciji. Jer,
spoj kopna-i mora, $§to je. dobro ‘poznato; nije
sufta prirodna pojava ved snaZan modifikator sve-
kolikih drustvenih zbivanja:

Ive Rublca (Mede MedIterana na IStOCIlOJ obali Jadra—
" 'na, »Geografski pregled«™t (1957), Gb BiH, Sarajevo,
1957, str., 136-148), Josipa Roglida (op. cit), Veljka Ro-
gida (Regionalizacija  Jugoslavije, »Geografski glasniks
= 35.(1973), GDH' Zagreb, 1973, str. 13-28) i drugih. - Ovim
. radom zahvadeno podruc;c prlmorskog kria vidi. se
iz’ prllozene karte s oznafenim .opéinama za sve cetm
socijalisticke republike %to 1zIaze na Jadran. ’

3-Rogli¢ Josm (op. «cit., str. 1938) Opravdano

’ 1st1ce, jzmedu ostalog, da je »krg kolijevka nade du-

© g6 1 tégobne Proflosti .« (strl 24, da je »° CooTmen-
“falitet ‘stanovni§tva-krikog bastiona imao uvilek svoju

" . posehnost- ..« (str.- 25); da »... kr§ postaje pozpr-
nica dinamiénog zbivanja ...« (str 28 i dr

4 . Rezultati popisa stanovniftva Jugoslavije 30 III 1971.
:;Neke. od’ pvih; poredbemh pokazatelga za krs .} one
“%to slijede” izrafunao sam autor. ~ -
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I u pogledu tipa naseljenosti postoje znatne

razlike izmedu spomenutih triju pojasa. U gornja-
&kom i zagorskom pojasu previadavaju rastrkani
zaseoci patronimitkog nazivlja, posebice u brdo-
vitom i planinskom kr3u i na vapnenalkim za-
ravnima, dok je uz rubove krikih polja karakte-
risti®na nizna naseljenost vecih sela. Samo u izu-
zetno povoljnim uvjetima i uz veéa polja doSlo
je u zagorskom dijelu do gusde naseljenosti i

do stvaranja gradiéa tvrdavskog tipa s kasnije

razvijenim podgradem.
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Sl. 1. Opda gustodd naseljenosti Jugoslavije i nekih
njezinih dijelova 1. Jugoslavija, 2. Bospa 1 Hercego-
vina, 3. Hrvatska i 4. Slovenija (2 — ukupno, b —
nekriko i ¢ — kriko podrugie), 5. kriko podruéje Ju-
goslavije (a — ukupno, b — unutradnji i ¢ — pri-
morski pojas), 6. Primorski kr§ SR Hrvatske (a —
otoci, b — obala, ¢ — unuiradnjost). Prosjeéna gu-
stoéa naseljenosti za Jugoslaviju (A), njezin nekrski
dio (B) i kriki dio (C).

Fig. 1. Population density in Yugoslavia and some
of its parts: 1, Yugoslavia, 2. Bosnia and Herzegov-
ina, 3. Croatia and 4. Slovenia (a — total, b — non-
karstland, ¢ — -—karst areas), 5. karstic arcas in
Yugoslavia (a — total, b — inlandbelt, ¢ -— littoral
belt), 6. Littoral karst in SR Croatia (a — islands,
b — coast, ¢ — island), Average Yugoslav populati-
(()(1:1 density (A), non-karstic area, (B) and karstic area
)' ¢

Na otocima, za razliku od Zagore, preteZe raz-

mjedtaj stanovniitva u zbijenim naseljima uz ru-

bove uvala, na proplancima i uz unutra¥nja po-
ljica. No i izmedu pojedinibh otognih skupina po-
stoje stanovite razlike kao i unutar svake skupine.

Pricbalni pojas je gusto naseljen i u njemu

pretezu gradovi i gradsko stanovni$tvo. DuZ go-
tovo cijelog primorja (priobalja) niZu se poput

vrpee gradiéi i gradovi kao ZariSta naseobinske

polarizacije sa zZnatno rjedom naseljeno3éu u za-
ledtu i na otocima, ako ih tu ima. (Primjeri: Sdv-
rinsko priobalje ili Kopersko ima 169 stan na
km?, a Kras 34; istarsko-kvarnerska obala 97, a
unutrainjost 32 i otoci 30; dalmatinsko priobalje

5. Ugrenlovié Aleksand&dar: Ki¥ kao nauéni pro-
* blem, -Kr¥ Jugoslavije« 1 (1957), JAZU, Zagreb, 1957,
“str. 522, “

97, a otolne opéine 40 i Zagora 49; Crnogorsko
primorje u ufem obuhvatu 62, a Katunski kr3
u zaledu 30 i dr.) Izmedu obalnih gradova niZu
“se na veco] ili manjoj razdaljini zbijena i nizna
sela (veé prema vremenu njihova postanka) koja
u najnovije doba bivaju djelomice razvucena u
naseobinsko-turisti¢ku vrpcu, §to pledi odgovara-
judim tegobama opée socijalno-psiholodke i eko-
logke naravi.

Prema tome, u svakom od spomenutih poja-
sa postoje znatne i znacajne razlike u razmjedtaju,
gustodi i tipu naseljenosti, §to je funkcija prirod-
ne osnove i dru$tvenih zbivanja’ Potonja su
najjata upravo u nade doba, posebice u poslje-
dnjih petnaestak godina.

Kratak osvrt na razvoj naseljenosti

Uz najnovije 1 vrlo brze promjene 5to se¢ u-
vlate u tkivo uZeg i 3ireg primorja, mofe se is-
tadi da su doskoradnji razmjeitaj i gustoda na-
seljenosti bili posljedica dugotrajne, nemirne 1 te-
gobne proslosti. Jer, kao §to voda tece s brda k.
podnoZju, tako su se i ljudske struje kretale iz
biologki jakih dinarskih planina prema pitomi-
jem jadranskom priobalju. Ti su tokovi bili kad-
$to jadi, kad$to stabiji, ovisno o drudtvenim, gos-
podarskim i politicko-vojnim zbivanjima od dru-
ge polovine 15. stolje¢a do danas, tj. u razdoblju
tzv. sekundarnog naseljavanja. :

U takvim kretanjima i teinji k moru, sve do
srednjovjekovnih zimovanja viagkih (gornjackih)
stada u ufem primdrju, Primorci, Zagorci i Gor-
njaci prihvacali su pozitivne vrednote utjecaja §to
su dolazili preke mora i koje su, uz ofuvanje svo-
jih, postojale plijenom biodinamicki snaznog sta-
novniktva naSeg priobalja, Zagore i planine. Vise
puta se dokazalo da na kopneni dio naseg primor-
ja moZe jako utjecati samo njegovo prirodno za-
lede s kojim je ono u nedjeljivoj cjelini. Tako su
se utjecaji biologkog.i duhovnog zaleda stopili u
modéan tok Sto struji iz naseg nacionalnog $ireg
prostora k moru kao plod njegove mnogostoljet-

.-ne- teZnje. Doseljenike je primorje bogatilo no-

vim saznanjima, upucujudi ih na usvajanje gospo-
"darskih i duhovnih tekovina nove okoline, ali na
évrstoj podlozi njihove samosvojne vitalnosti. To
se odlitavalo u uévridivanju. gospodarskog dopu-
‘njavanja - primorja i zaleda. Biodinamigki  tlak,
$to dolazi iz zaleda u gospodarski jafe i popula-
cijski privla¥no priobalje, ¢ini svoje. Privlaénaj
obali stoje sugelice u demografskom pogledu smi-
reni i izbrazdani otoci, a s leda su joj mnogo Zi-
votnija Zagora i gornjadki kraj. Prema tome, ako
bismo smjeli razlikovati provodne osobine stanov-
nika &etiriju spomenutih pojasa, mogli bismo is-
tadi da se stanovite razlike Zitelja gornjackog i za-

6. Friganovié Mladen: Polja gornje Krke, Rado-
" vi Geografskog instituta Sveulili¥ta u Zagrebu, sv. 3,
Zagreb, 1961, str. 131-132, - i
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gorskog pojasa, na jednoj strani, a otoka, na. dru- Naseljenost u razdoblju 1880—1971.
goj, stapaju u svojevrstan pr1morsk1 kompleks o-

bogacen neposrednijim utjecajima vanjskog svi- Kretanje naseljenosti primorskoga kria u pro-

teklih devet desetljeéa pokazuje okvirno pozna-

et ’ te, ali brojéano nedovoljno proudene prostorne

Vijetrometinski poloZaj, ali bastionsko obiljeZ- - posebnosti. Stoga ¢emo razmotriti uporedno kre-
je naSega primorja, dinilo ga je stjeci$tem raz- tanje brojnosti stanovnitva Jugoslavije (svedeno
norodnih utjecaja i prostorom §to je, pored sve- na danasnju povriinu), krikoga podrudja i njego-
ga i unato& svemu, ofuvao svoju izvornost u mno- va primorskog dijela (otoci, obala, Zagora i gor-
gotemu., No, platlo je to gotovo posvemasnom . njacki pojas) u razdoblju 1880—1971. g. (tab. 1 i
ogoljeloscu ve¢ prije sekundardne kolonizacije? . 2).

Tablzca 1, Stancwniltvo Jugoslavije, socz;alast:ckzh republika i pokrajina kao i primorja u razdobl;u
1880—1971 godine®

(u 1000} Pokazatel]

1880. 1910. 1921. 1931. 1948. 1953, 1961 1971. 1971. 1971.° 197L
' 1830. 1921, 1961.

SFR Jugoslavija 8877 12962 12545 143534 15842 16991 18549 20523 .2‘31,2 .163,6. 119,6

Bosna i Hercegovina 1158 1898 1890 2324 2568 2843 3278 3746 3235 1982 1143

_ Crna Gora @07 344 311 360 377 420 472 330 2560 1700 1123
Hrvatska 2479 3375 3427 3789 3780 3936 4160 4426 1785 1292 1064
* - Makedonija (528) 876 809 950 1153 1305 1406 1647 3119 2036 117,
Slovenija | 1182 1321 1288 1386 1440 1504 1592 1727 1461 1341 1085
Srbija 3323 5148 4819 5726 6528 6979 7642 8447 2542 1573 1105
 U#a Srbija 1896 3147 2843 3550 4154 4464 4823 5250 2769 1847 1089
Vojvodina 1187 1526 1537 1624 1641 1699 1855 1953 1645 1271 1053
Kosovo (240) 475 - 439 552 733 816 964 1244 5183 2834 1290

Primorski kr3 (primor- _ .
je u najdirem smislu) 1032 1376 1341 1424 1338 1378 1484 1575 1526 1174 1076

. Hrvatsko pr;'morje 754 1055 1030 1097 1043 1082 1157 1257 166,7 122,0 1086
Sjeverno (Istra i
Kvarner) . 316 455 420 440 370 367 392 421 133,22 '100,2 1074
Ju¥no (Dalmaciia) 438 - 600 7 610 . 657 673 715 765 836 1909 137,00 109,2

"Slovensko primorje '
(i Notranjsko) 203 231 221 234 200 194 200 190 980 900 995

Crnogorsko primorje
(s Cetinjem, a bez - ; ' %,
Titograda) 28 90 9 . 93 95 102 i07 119 1587 1322 111,2

Izvor: The Population of Yugoslavia, C.I.CR.ED, Series IDN (CDI), Beograd 1974, str. 11,
Yzvor Za krski dio: Kombinirao autor iz vife priruénika

7. Guii¢ Branimir (Covjek i kras, »Kr§ Jugo- N vanserijsko izd. SANU, Beograd, 1968, str. 241-252; Ne-

slavijex sv. 1, JAZU, Zagreb, 1957, sir. 40) navodi da ke demografske karakteristike i problemi primorja SR
prve vijesti o kameno_; pustosi naﬁega primorja ima- Hrvatske, Glasnik Srpskog GD sv. 46 (1), Beograd,
mo ved u 14. stoljecu. . : str. 40-58), te Sifrer Zivko: Ragvitak stanovniStva Slo- -
: . venije u posljednjih sto godina, »StanovniStvox, god.
8. Dio podata-ka i objainjenja za razdoblje do 1961. g. 1 (3, IDN, Beograd, 1963, str. 339366 i Radusinovié
oslanja se na ranije radove autora (Friganovi¢ Mla- Pavle: Neka demografska obiljeZja primorskog regi-
der: Osnovno obiljeZzje dinamike i strukture stanov- ona Crne Gore, »Geografski preglede sv, X (1966), Sa-
ni¥tva nadeg jadransko podruéja, »Cvijidev zbornike rajevo, 1966, str. 109-120.
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Tablica 2. Stanovnistvo Jugoslavije, socijalistié¢kih republtka i pokra]ma kao i przmor]a 1880—1971.

Pokazatel_] (1880 100)
Svedeno na danasdnji : . _
teritorij 1880. 1910. 1921. 1931, . - 1948. 1953, 1961, . 1971
SFRIT : 100 146,0 - 1483 1637 1784 1914 -208,9 2311
Bosna'i Hercegovina 100 163,9 163,2 2006 2217 2455 2830 3234
Crna ' Gora 100 166,1 '150,2 1739 182,1. - .202,8 .228,0- 256,0
Hrvatska 100 136,1 138,2 152,8 - - 1524 158,7. 167.8 178,5
Makedonija 100 165,9 153,2 179,92 218,3 2471 266,2 3119
Slovenija 100 111,7 108,9 117,2 121,8 127.2 1346 146,1
Srbija 100 154,9 145,0 172,3 196,4 210,0 2299 2541
UZa Srbija - 100 165,9 - 1499 187,2 219,00 12354 2543 276,8
Vojvodina 106 128,5 1294 136,8 138,2 1431 156,2 164,35
Kosovo 100 197.9 182,9 230,0 3054 - 340,0 401,6 518,3
Primorski kr$
(Primorje. u naj$irem o : " 5, .
smislu) - : 100 1333 129.9 1379 129,6 1335 141,8 152.,6
Hrvatsko pnmor]e 160 - - 139,99 136,6 1454 1383 -143,5 1534 166,7
Sjeverno prifmorje - - - £ : - : o a :
(Istra i Kvarner) i00. 1439 1329 139,2 197,0 16,1 . 1240 1332
Juino primorje 5
(Dalmacija)” 100~ 136,9 139,2 150,0 1536 1632 1746 190,92
Slovensko primorje . : o . i Ca P
s Notranjskim 100 1137 108,8 * 1152 98,5 - 95,5 98,5 98,0
Crnogorsko primorje ' = S :
s Cetinjem . 100 120,0 120,00 1240 1266 1360 142,6 158,7

Tzvor: The Population of Yugoslavia, Beograd, 1974,

God. 1880. Zivjelo je na danadnjem teritoriju
Jugoslavije priblifno 8,9 milijuna stanovnika. O0d
toga je otpadalo na primorski kri¥ u njegovu &i-
rem obuhvatu 11,6%4 il 1,03 milijuna (70,08, u
Hrvatskoj, 16,7, u Sloveniji, 6,07/, u Crnoj Go-
xi i 7,39 u Hercegovini). Prema tome, opéa gu-
stoda naseljenosti zemlje bila je .oko 33 stanov-
nika na km,? S§to iznosi 429/ danasnje’ Bila
je to rijetka naseljenost i nije‘se mnogo razliko-
vala od naseljenosti primorskog kria. Medutim,
Za uvjete Zivota u kr$u i to je bilo previde i uka-
zivalo na uvjetnu prenapudenost. Treba, naime,
imati da-umua da je uz toliku opdu gustocu nase-
ljenosti u kriu, gdje je udio obradivih,K povr§ina
bic uglavnom manji od 209 ukupnih, agrarna
gustoéa dosizala je peterostruke vrijednosti (173
‘do 200 stan. na km?). Ali tada izlaza iz takva sta-
nja jos nije bilo i ljudi krda vrtjeli su se u kru-

gu ekstenzivnog ratarsko-stotarskog gospodarenia’: -

i neimastine. Ipak, u opdoj oskudici i s poveca-
nim prirodnim priradtajem dolazi malo kasnije
do pojafane ternje 1 objektivno mogudeg iselja-
Vanja naiprije sezonskog, zatim stalnog Jer, po-
tisni Cinioci (Push factors),” Sto'su i- ranije gu-
_rah vigak radne snage u 1qeijavanje 111 na zara-

7,9. The Populanon of Yugoslav1a CICRED ‘Series.
.. Demographic Research Center (Instltute of SOcIaI
. Sciences), Beograd 1974, str. 11

10. Wagner Philip L. anronments and Peoples

du izvan ognji$ta, postaju jaci, a u Isto vrijeme
jafaju i vanjski privladni &inioci (Pull factors)
koji se ofituju u izgradnji prometmca industri-
jalizaciji, rastu gradova, poveéanju razmjene do-

"bara, osvajanju djevidanskih zemijidta, rudi$ta i

sl.® Takve struje vidka radne snage iz naseg pri-
morskog kr8a i iz njegova bliskoga zaleda usmje-
ravaji se majprije u vece obalne gradove i luke,

czatim u druge krajeve zemlje i tudinu. O snazi

tog procesa moZe sg zakljufiti na osnovi uspo-
redbe kretanja stanovni§tva Jugoslavije i primor- -
skoga pojasa u razdoblju 1880—1971. i v kradim
medurazdobljima 1921—1971, i 1961—1971.%

U razdoblju 1880—1971. stanovniitvo Jugosla-
vije povedalo se za 1329/, a stanovni§tve primor-

" skoga krsa, u najSirem obuhvatu, samo 53%,:Uz-
‘rok razmjerno maloj stopi povedanja uglavnom

je dvojak: wvige ili ma.nje stalno iseljavanje dijela

., radne snage, najprije s otoka i s obale, a zatim

iz. Zagore i zaleda, a zatim smanjivanje (istim re-
doslijedom) prirodnog prlrasta]a zbog racionali-
zacije vlastite obnove i manjka onih naradtaja
koji su za- reprodukcuu stanovnidtva najv1taln131

Ato su. pretezno iselili, msu _s¢” vratill.

Foundanons of Cultural Geography Series,. Prentlce—
-Hall inc. Englewood Chffs NY, 1972, str 60"

11 Podaike. preradlo i sveo na poredbene prostorne je-
- dinice, autor i ey i
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Primorski kr$ u cjelini ima pribliZno jedna-
ku siopu povedanja stanovniiva kao Slovenija
(ali su trendovi u kradim razdobljima razliditi).
U usporedbi s porastom stanovni$tva Bosne i Her-
cegovine, stanovni$tvo primorskoga krfa raslo je
¢ak &etiri pufa sporije. Opdéenito treba istaéi da
nakon izrazitog i brzog povedanja stanovni§tva
primorskog kria u razdoblju 1880-—1910. (ili do
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SL 2. Pokazatelj kretanja brojnosti stanovniftva Ju-
goslavije (1), SR Bosne i Hercegovine (2), SR Slové-
nije (3) i Primorskog kréa (4) u razdobliu 1880—1971.

godine. Bosna 1 Hercegovina ima najvedi, a Slovenija
najmanji medurepublicki  pokazatel] porasta stanov-

nistva, :

Fig. 2. Index of changes in the number of inhabitants
of Yugoslavia (1), SR Bosnia and Herzegovina (2),

SR Slovemia (3), and kttoral karst  (4) i the

period 1880—1971. Bosnia and Herzegovina has the
highest and Slovenia the lowest index of inter-re-
public population growth. &

prvog svijetskog rata) nastupa- razdoblje ponavlja-
noga kolebanja (zbog dvaju svjetskih ratova) s
osobinama dugotrajne stagnacije sve do Sezdese-
tih godina naleg vremena. Tek se u najnovije do-
ba opaZa povecanje stope rasta stanovnistva pri-
morja u cjelini. To je posljedica opdenito pozna-
tih drustveno-gospodarskih promjena i svojevrs-
nog napretka, kac i potpunijeg vrednovanja uzeg
primorskog pojasa. Ne, i tu su vidjet éemo, raz-
like izmedu gornjaékog kraja, Zagore i otoka, s
jédne strane, a obale, s druge, golem i pouzdan
pokazatelj razliitosti promjena u prostoru i nji-
hova djelovanja na populaciju i Zivot kraja uopée.

.U cjelini, medutim, moZe se kazati da je po-
vecanje naseljenosti $ireg obuhvata primorskoga
kria u razdoblju 1880—1971. bilo dosta skromno
i €ak ispod stope koju bismo mogli ocijeniti kao
poZeljnu, osobite $to se tide stanovnisiva otoka
i Zagore, dok se za obalu naprotiv to ne bi moglo
reci. Zahvaljujuéi njezinim gradovima, opéi po-

12. Podaci za razdoblje 1921-1961. djelomice su preuzeti
iz rada Vladimira Simeunovida (Stanovni$tvo Jugosla-
vije i socijalisti¢kih republika 1921-1961, SZS Beograd,

rast naseljenosti je razmjerno znatno vecdi mego
u Hrvatskoj. Buduéi je kretanje stanovni§tva fun-
kcija drustvenih i gospodarskih zbivanja, moze
se ista¢i da su spomenuti podaci dokazom pro-
storno razli¢itog djelovanja tih procesa. No, da
bismoc pobliZe upoznali- te razlike, -potrebno je
promotriti ih u kradem razdoblju i ufem prosto-
r'u_ i H ok

U razdoblju 1921—1971. stanovnisivo Jugosla-
vije povecalo se razmjerno dvaput viSe nego sta-
novniStvo Hrvatske i &ak cetirl puta vise negoli
stanovni$tvo primorskoga kr$a (64% naprama 29%
1 prema 17%). Hrvatska (29%) i Slovenija (34%)

kao republike s manjom stopom porasta stanov-

ni§tva imale su, dakle, dvostruko vedu stopu po-

pulacijskog rasta nego primorski krgtz,

U posljednjem medupopisnom razdoblju 1961-
-1971.- porast stanovni$tva Jugoslavije iznosio je
11%, a Hrvatske, kao republike s najmanjom sto-
pom, 6%, dok je stanovniitvo primorskoga kréa
povecano 8% Y(polovi su bili SAP Kosovo sa 29%
i SAP Vojvodina s 5,3%). O¢ito je u novijem raz-
doblju primorje uslo po nekim svojsivima u pre-
kretnicko doba, pa se to povoljno ‘odrafava i na
kretanju, odnosno porastu njegova stanovni§tva
koje se sve veéma okuplja u priobalju. .-
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S1. 3. Pokazatelj kretanja brojnosti stanovnidtva dije-
lova primerskog kria Jugoslavije u razdoblju 1380—
~—1971. godine: 1. primorski. kr§ ukupno, 2. primorski
dio kr3a SR Hrvatske, 3. Crnogorsko primorje s Ce-
tinjem i 4. Slovensko primorje s Notranjskim. )

Fig. 3. Index of changes . in population numbers in
parts of the Yugoslav littoral karst during the period
1880—1971: 1. total littoral karst, 2. SR ‘Croatian part
of littoral karst, 3. Montenegrean coast with Ceti-
nje area and 4. the Slovenian littoral with Notranjsko
area. ’ ' i

1964, str. 1-134) i za razdoblje 1961-1971. iz rada auto-
ra (Uzroci i posljedice demografskih kretanja u SR
Hrvatskoj, IDIS, Zagreb, 1973, str. 1-54)
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Spomenuta vremenska i prostorna razlicitost
kretanja stanovnistva i naseljenosti prisutna je u
veoma izrazitom obliku i unutar sammoga primor-
ja. Ved je refeno da je stanovniStvo u primorsko-
me kr$u poraslo u razdoblju 1880—1971. oko 53%.
No, u tom se prosjekir kriju ove stope povedanja
pojedinih dijelova: Dahmacija ili- Juino Hrvatsko
primorje 91%, Istra i Kvarner ili Sjevernc Hrvai-
sko primorje 33%, Crnogorsko primorje 59%, a
Slovensko primorje —2%! Polovi su, dakle, juino-
hrvatski i slovenski dio primorskoga kria. Raz-
globi-li se to malone stoljetno razdoblje u krada

~medurazdoblja, vidjet éemo takoder znaCajne raz-
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S\ 4, Pokazatelj kretanja brojnosti stanovnidtva di-
jelova primorskog kr$a SR Hrvatske u razdoblju
1830—1971. godine: 1. SR Hrvatska (retrospekt sta-
novnidtva na danasnjem teritoriju SRH), 2. primorje
SR Hrvatske, 3. juini dio primorja (Dalmacija) i 4.
sjevermi dio primorja (Istra i Kvarner s velebitskim
pPrimorjem).

Fig. 4. Index of changes in the number of inhabi-
tants in parts of the Croatian littoral karst during
1880— 1971: 1. SR Croatia (retrospective population
of the present territory of SR Croatia), 2. the SR
Croatia littoral, 3. the south part of the Croatian
coast (Dalmatia), 4. the north part of the Croatian
coast (Istra and Kvarner with the Velebit coast side).

like. U razdoblju 1921.—1971. raspon stopa pora-
sta stanovnidtva iznosi 37% u Dalmaciji, 0,0% u
Istri i Kvarneru —10% u Slovenskom primorju.
A u posljednjem medupopisnom razdoblju 1961-
-1971. povecanje je bilo 17% u samome priobalju
Slovenskog primorja, 16% u Crnogorskom primor-
ju, 9%/ u Dalmaciji i 7/, u Istri i Kvarneru te
oko 0,0% u Slovenskom primorju u cjelini. To
govori o stupnju opdeg oZivijavanja i napretka
priobalja u svim dijelovima jugoslavenskog pri-
morskog kria. Ali, to upuduje i na tefkode $to
izlaze iz nagloga okupljanja na obali u sklopu
kvalitativno novoga djelovanja urbanog, industrij-
sko-lutkoga i turistiCkoga kompleksa.

13. Kr§ je smatran prototipom pasivnoga prostora (Rog-
Lié J: op. cit. str. 27).
14, Geografija SR Hrvatske, knj. VI, Juino Hrvatsko pri-

Utjecaj iseljavanja na danasnje stanje

Sporiji porast stanovnidtva uZeg i Sireg pri-
morja, u usporedbi s republickim i pacionalnim
porastom od kraja 19. stoljeda da nas$ih dana, od-
razuje skufene megucénosti kria u uvjetima na-
slijedene porodi¢ne i drudtvene podjele rada i od-
govarajudeg ekstenzivnog nacdina gospodarenja.
Razumljivo je stoga da je viSak privastaja stanov-
nitva morao traZiti opstanak izvan zavicaja i iz-
van kria'®. Stovide, jer se radilo o razdoblju u
kojem su mnoge zemlje Evrope i Novog svijeta
upravo doZivijavale svoj opdi gospodarski i dru-
$tveni napredak pa su trebale vife radne snage
nego Sto su i same imale.

.Isel'javanje s kraja proslog stoljeca do nasih
dana bilo je i ostalo najjafe iz primorskoga kria,

" osobito iz njegova dijela unutar SR Hrvatske i

Slovenije, zatimm iz donje Hercegovine, a znalno
manje iz Crne Gore (za potonju to vrijedi osobito
kada je rije¢ o vanjskoj selidbi). Raduna se da
broi iseljenih iz primorja ¢ini dobru tredinu cje-
lokupnog 1seljemstva iz Jugoslavije. Hrvatski dio
prlmorja svakako je medu vodedim krajevima
nase domovine. Dalmatinske iseljeni¢ke struje bi-
le su glavne i vodile preteZno u prekomorske zem-
lje do prvog svjetskog rata, u unutra$njost nade
zemlje izmedu dva rata i nakon oslobodenja, dok
su u posljednje desetljece usmjerene u zemlje za-
padne Evrope, prvenstveno u SR Njemadku. Dal-
macija, uz unutradnji bosansko-hercegovacki i lic.
ko-goranski kr§, zauzima u tome istaknuto mje-
sto. U razdoblju 1880—1910. god., koje je bilo
najznadajnije razdoblje iseljavanja, izuzme li se
suvremeno odlaZenje na rad u tudinu, otilo je
iz Dalmacije otprilike 58 000 osoba (13% njezina
stanovnidtva 1880. god.). U razdoblju 1918—1938,
god. iselilo je iz cjelokupnog Hrvatskog primorja

. 50000 osoba (Dalmacija 30000, Kvarner i Istra

20 000). Vecdina iseljenika otila je do podetka
svietske gospodarske krize Sto je nastupila 1929,
god. Prema tome, bez obzira na nepotpunost spo-
menutih podataka, u koje.nije ukljufen znatan
broj onih koji su otidli bez dozvole i bez znanja
vlasti, Dalmacija je od kraja proslog stoljeéa do
drugog svjetskog rata izgubila pribliZno 88 000
stanovnika, uglavnom mlade radne snage i nara-
Staja, tj. blizu 15% njezina ukupna stanovnitva
1910. god. ili 13% ukupna stanovni$tva 1931, god'™®,

Posljedice takva kretanja i tolikog broja ise-
ijenih, od kojih se vedina nije vratila, brazde jo3
u danadnjim krnjim dobnim i spolnim skupinama
i smanjenom broju ukupna stanovnistva otoka,
vangradskih dijelova obale i zaleda (unutrasnja
Istra, Zagora, donja Hercegovina i Katunski krs).

Iseljavanje nakon drugog svjetskog rata do-
biva novo i slofenije obiljeZje. Mada neposredno

morje (Dalmacija). Poglavlje o iseljavanju (str. 33-
. -56). Institut za geografiju SveudiliSta u - Zagrebu i
s8kolska knjiga«, Zagreb, 1974
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po svrietku rata dolazi do organiziranih povrata-
ka magih iseljenika iz prekomorskih zemalja, tei-
nja k iseljavanju iz nafeg primorja prisutna je i
dalje. Ta se teZznja ostvaruje u znatnoj mjeri uvo-
denjem gospodarske i drustvene reforme od 1964,
god. Tada nastupa novo razdoblje sa smisljenijim,
probita¢nijim i proizvodnim radom. To dovodi do
smanjenja broja zaposlenih i viskova radne snage
koja trazi izduhu u odlasku pa privremeni rad u
tudinu. I poniovo dolazi na vidjelo iseljeni¢ko obi-
ljezje cjelokupnog primorja, osobito biodinamicki
svieZe i visokopriradtajne a gospodarski zaostale
Zagore.

Posljednje desetljece je ujedno doba najsnaz-
nije deagrarizacije tog inafe zemljom i stokom
Skrtog podru¢ja koje je, u usporedbi s ostalima,
pocelo maglo zaostajati. Njenoj prirodnoj pasiv-
nosti suprostavila se odjednom velika pokretlji-
vost stanovnidtva, mladeg nara$taja koji probija

Tablica 3. Promjene bro;a stanovnika i selidbena bilanca dijelova primorja SR Hrvatske

Bosne i Hercegovine i Crne Gore 1961—1971.09

prostorne i druStvene prepreke, preporadajudi u
povratnoj sprezi i same dijelove Zagore. Tako
nakon 1964. god. unutrasnji pojas naleg primor-
skog kria postaje najjade ishodiste i jedan od
najizrazitijih eksodusnih krajeva zemlje''?.

Snaino okupljanje u priobalnim sredistima
1961—1971.

U razdoblju djelotvornih promjena u sklopu
opcenito pojatane litoralizacije Zivota naSe zen-
ije i s potpunijim vrednovanjem cjelokupnog pri-
morja, dolazi jo jale do izraZaja priobalno okup-
ljanje stanovniStva, posebno nagli porast obalnih
gradova. To se vidi iz tablice 3. ;

Usporedbe radi, podsjeéamo da se stanovni-
Stvo Jugoslavije povedalo 1961—1971. god. 10,6%,
stanovnistvo krikog podruéja 7,6% (uZze Crnogor-

Slovenije,

Sredista opdine

" novijega prirodnoga kretanja stanovni$tva Hrvatske,
Ekonomski . pregled, posebno izdanje, (Stanovni$tvo,
emigracija i zaposlenost), str. 27.35. Zapreb, 1971. 1
M. - Friganovié: Tipovi kretanja stanovnistva i ekso-

" dusna podrucja SR Hrvatske 1961-1971, »StanovniStvoi

Stanovni%‘x‘tvo Promjena Pr_ii'ositgi_ %g—:}lidhena - 8 =
priras . bizanca = aQ
1971. " 196l Broj % Broj l:’}/o Broj % ‘igzi‘“ E :ég: "'—é g

SR Hrvatska
Otoéne opdine 97 504 ‘89474 — 8030 — 83 119 0 — 8149 — 84 1026 01 25
Obalne opdine 767 196 887 356 120 160 157 64733 -84 55427 73 1384 84 304
Zagorske opéine 292726 280428 — 12334 — 4,2 32088 110 —44422 —152 1195 11,0 85
Ukupno 1157462 1257258 99 796. 86 96940 84 2 856 0,2 1360 84 276
SR Slovenija '
Obalne opéine 49 997 58 292 8 295 16,6 4200 84 .4 095 82 1490 &4 406
Opdéine uzaledu 167 783 169 862 2079 1,2 6122 36 — 4043 — 24 1365 36 329
Ukupno 217780 228 154 10 374 58 10322 48 52 00 1418 48 370
SR Bosna i ' ' 4
Hercegovina _
Opéine u zaledu _180 160 188 329 8 169 45 25336 140 —17167 — 95 1200 140 60
SR Crna Gora
Obalne opéine 83 407 . 98 851 13 444 16,1 8606 10,3 4 838 58 1422 10,3 319
Opéine u zaledu 95722 120 820 25098 262 15399 16,1 9 699 10,1 . 1729 16,1 56,8
Ukupno 179 129 217 671 38542 21,5 24005 134 14 537 8,1 1624 134 490
Otolne opdine 97 504 §9474 — 8030 — 8,3 119 01 — 8149 — 84 1026 01 25
Obalne opcine 900 600 1066468 145 868 162 77539 86 -68 329 76 141,8 86 332
Zagorske opdine 736427 759 439 23012 3,1 78945 107 —55933 — 7,6 1440 10,7 333
SVEUKUPNO 1734 531 1915538 160 850 93 156603 9.1 - 4247 02 1415 9,1 324
15, To se vidi iz obilje¥ja prirodnoga kretanja i tipova - 34 (1972) i 12 (1973). IDN (CDI), Beograd 1973, str.

opdega kretanja stanovni¥tva SR Hrvatske 1961-1971. 177-190).

po opdinama (M. Friganovié: Regionalne oscobitosti 16. Za dio SR Hrvatske vidjeti M. ananovm {op, cit.

pod 15). Podaci za dijelove primorskoga kria SR Slo-
venije,. SR BiH i.Crne Gore dobiveni su maknadnim
-1 za-ovu prigodu provedenim rafunanjem. Koje su
. sve opdine. obuhvadene, vidi se na karti tlpova kre-
,tan_]a stanovn1§tva 1961- 1971 Comr
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sko primorje 16,1%, primorje SR Hrvatske 8,6%,
tj. JuznoHrvatsko primorje ili Dalmacija 9,2%,
Sjeverno Hrvatsko primorje iH Istra i Kvarner
74%, a Slovensko primorje s Notranjskim poka-
zuje 0,0%, ali s velikim porastom u samome pri-
obalju 16,6%). Prema tome, stanovniitvo glavnine
primorskoga krSa Jugoslavije u spomenutom raz-
doblju ne zaostaje mnogo od povedanja stanovni-
§tva cijele zemlje. Medutim. to je osjeino vise od
perasta stanovnigtva SR Hrvatske (6,2%).

Otocne i zagorske opcine primorja SR Hrvat-

ske i Slovem]e pokazuju znatne razlike i supro- .

tan smisao kretanja stanovnidtva od takvih kre-
tanja u obalnim opénama. Obalni je pojas pros-
‘tor populacijskog okupljanja, a neposredno zale-

240

220 7

200 . / /

150 ,,, /
£ e
. — / A -3
160 = T
. 7L
Ly
140 g
. /4
-... -‘ -.-
120 S
& i 4 1
’

100— -

‘/

1300
1910
1531
1948
1953
1961
1971

SL 5. Pokazatelg kretanja brojnostl stanovniStva tri-
ju dijelova JuZnoga hrvatskog primorja (Dalmaciie)
u razdeblju 1857—I1971. godine: 1. cjelina, 2. obala,
3. Zagora i 4. otodi.

Fig, 5. Index of changes in the number of inhabitants
of three parts of the Southern Croatian littoral
(Dakmatia) in the period during 1857—1971: 1. total, 2.
coast, 3. Zagora (Hinterlamd) “and 4. islands.

de je eksodusno. Polonje se vidi i na primjern
hercegovackog kr3a (niska Hercegovina), dok je
proces u SR Crnoj Gori specifitan (tu je uz obal-

ne opéine prostor okupljanja i neposredno zale--

de zbog samoga Titograda, unatod nagIOm ekso-
dusu iz Katunskoga kria).

Smanjenje od 8,3%, prema popisima, a goto-
vo nuiti prirodni prirastaj (0,1%) stanovnistva ot-
o¢nih opdina, otkriva snagu iseljavanja, odmaklost
te pojave i biodinamitke slabosti. Negativna se-
lidbena bilanca od 8,4% vrlo je velika ima li se
na umu da je eksodus s manjih otoka prikriven
obalnim- opéinama kojima ti otoci pripadaju. Iz

toga valja zakljuditi da je iseljavanje i prirodno -

kretanje stanovnidtva otoka u cjelini zngtno ne-
poveljnije nego §to se vidi iz ovog pregleda otod-
nih opéina. Izuzmu li se iz spomenutog racuna
srediSta otofnih opcina kao tolke svojevrsnog
okupljanja stanovni$tva (selidbena bilanca 1961-
1971, je 2,5%), onda je bijeg iz ostalih otoénih
naselja jo¥ vedi i njihovo populacijsko slabljenje
jod izrazitije (gubitak nasiao iseljavanjem iznosi
11% njihova ukupna stanovniitva 1961. god.).

‘Iz zagorskih opéina (opéine u zaledu) gdje je
povecanje bilo u cjelini minimalno (3,1%), sma-
njenje je u dijelu unutar SR Hrvatske bilo najiz-
razitije (4,2%), Iseljavanje je u apsolutnom i raz-
mjernom iznosu znatno. (Negativna selidbena bi-
lanca cjeline zaleda je —7,6%, a u dijelu SRH
¢ak —152%, u SR BiH —9,5%, SR Sloveniji —2.4
posto, dok je u dijelu SR Crne Gore mlgracuska
bilanca bila pozitivna s 10,1%.) To je prirodno
ima li se na pameti da je stanovni$tvo Zagore
mlado i s prira$tajnim stopama od 10,7%, ie da
je pojava iseljavanja u jatoj mjeri nastuplla mno-
go kasnije nego na otocima, Stoga i dobni sastav
stanovnidtva Zagore (osim u unutradnjoj Istri) u
cjelini ima osobine mladosti. I suvremeni drugtve-
no-gospodarskl tokovi pogoduju snaZnom iselja-
vanju iz tih krajeva. Eksodus je uzeo maha, oso-
bito izvan opéinskih sredi¥ta koja imaju poziti-
van migracijski saldo (u dijelu SRH 8,5%), tako
da su naselja Zagore i zaleda priobalja uopce iz-
gubila u promatranom razdoblju blizu 7,6% sV0og
ukupnog stanovni¥tva 1961. god. (u dijelu SRH
1,6%, u BiH 9,5% i u dijelu SR Slovenije 2,4%).

Snaga neseobinskog okupljan_]a u obalnim op-
dinama ofituje se u povecanju ukupnog stanov-
nistva od blizu 162% (na osnovi 8,6%. prirodnog
prirastaja i 7,6% pozitivne selidbene bilanice). No,
izdvoje li se opéinska sredita, onda se vidi da
sama priobalna naselja gube dio svog stanovnigtva
(u dijelu SRH ukupno poveéanje od blizu 5% na
osnovi 8% prirodnog priraitaja, a 3% negativne
selidbene bilance). .

Prema tome, obalna srediSta u dijeiu SR Hr-
vatske povecala su svoje stanovni$tvo 1561—1971.
god. Cak 39% na osnovi otprilike 8% prirodnog
priradtaja i pribliZno 31% pozitivne migracijske
bilance. U ovako brzom porastu obalnih gradova,
u kojima je Zivjelo 36% (1961), odnosno 44%
(1971), wkupnog stanovnifiva priobalnih . opéina,
lezi jedna od osnovnih te$koda vrednovanja pri-
morskoga kréa, njegove zaStite i opéeg unaprede-
nja. Taj je postotak mnogo vedi nego na otoci-
ma (1961: 20% i 1971: 22%) i u Zagori (1961: 8%
i 1971: 10%). Otuda i posebnost prlstupa razma-
tranju priobalne zaStite krajolika i njegova uma-
predivanja. 1 ne samo krajolika nego i njegove
druStveno-gospodarske, naseobinske i odmorisno-
zabavi$ne sloZenosti i uloge od Kopra na sjeveru
do Ulcinja na jugu. Rast opdinskih sredifta u za-
gorskom (unutra$njem) pojasu razmjernc je isto
tako brz, ali se radi o malim apsolutnim vrijedno-

_stima, pa to nipo$to ne predstavlja problem kao

u priobalnim naseljima. -
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Tipovi kretanja stanovnistva 1961—1971. po
opéinama

Iz prethodnog se vidi koliko su otofne i za-
gorske opdine kao prostori iseljavanja u cjelini
izgubile, a koliko je stanovnika dobio obalni po-

SL6. Pokazatelj promjene
bl"OjIlOStl stanovnistva u

jas kao prostor useljavanja u promatranom raz-
doblju. Razglobe 1i se ti tokovi po opdinama i
pokuda l se, prema glavnim sastavnim osobina-
ma toka, odrediti njihov tip, dobit- éemo ovakvo
stanje: .

oplinama unutradnjeg, o 03
balnog i otoCnog pojasa [
primorskog krfa SR Hrva- 20

tske u razdoblju 1961— -
1971. godine: 1. A otoéne B
opcéine, B obalne opdine,

C zagorske opdine, 2. ukuap- 10
no sve otoéne opdine (A),

ukupno sve obalne opdine

(B) 1 ukupno sve zagorske
opcme (C), 3. sveukupno
opdine triju pojasa,

27

Py

10

Fig 6. Index of changes in
the number of inhabitants
m communities o the in-

%
Z
g

Z]

20-p%

land, coastal and island
area of the littoral karst
‘of SR Croatia during

1961—1971: 1. A island co-
mmunities, B coastal co-
communities, mmunities, C Hinterland 2. total of all
island communities (A) total of all coastal com mu-

nities (B) and total of all Hinterland (Zagora) com-
munities (C), 3. total communities of all three Zomnes.

péine Broj Tipovi :
Uk, I, I, 1, I, E, E, E; E, % 1, L L I E, E, E, E,
Otoéne 9 1 0 ¢ ¢ 1 0 -3 4 100 111 0 0 0o 111 0 333 444
‘Obalne 21 9 1 0 0 5 2 4 0 100 492 483 0 0 238 95 190 00
.Zagorske 10 6 0 06 0 3 3 2 2 100 0 0 0 0 300 30,0 20,0 200
4 10 1 0 O 9 5.9 6 100 250 250 0 0 225 125 225 1590

: Ukupno

7. Tipovi koje je izdvojio i definirao autor, odredeni su
na temelju prirodnoga priradtaja i popisima ustanov-
Jjena kretanja za svaku opéinu. Svrstani su u redove

od & teorijski izdvojenih tipova, od kojih su 4 imi-
gracijska (pozitivha selidbena bilanca}, a 4 eksodusna
(negativna selidbena bilanca). Oznake, svojstva i trend
tipova su ovi:

:Oznaka Osobine Trend * Oznaka Osobine Trend
JImigracijski Eksodusni
<tipovi (I) ) tipovi (E)
a8 1; Prirodno kretanje pozilivno,  Ekspanzija Ky Prirodno kretanje pozitiviio,  Emigracija
Popisom ustanovljene kreta- imigracijom Popisom ustanovljeno kreta-
nje pozitivno. Stopa popi- nje vpozitivno. Stopa prirod-
som ustanovijenog poveca.n]a - nog prira$taja veca od stope
veca od stope prirodnog pri- poplsom ustanovljenog pove-
raitaja. danja. - )
I,” 7~ Prirodno kretanje negativno. Regeneracija E, Prirodno kreta'nje' pozitivno. ~ Depopulacija
i Popisom -ustanovljeno kreta- imigracijom a ‘Popisom ~ustanovljeno- kreta- - . 7
nje - pozitivno. Stopa - popi- : . nje n'egatwno' Stopa prirod~ . .
som ustanovljenog povedanja nog priradtaja veca od stope. .
veda od stope prirodnog pa- . pop1sorn ustanovljenog sma-
da. njenja. '
I; "Pnrodnq kretanje negativio. Slaba . E, ' Prirodno kretanje pozmvuo "Izrazita,
' Popisom ustanovljeno’ kreta- ' regeneracija - Popisom ustanovljeno kreta- depopulacija
nje pozitivno. :Stopa popi- “imigracijomi - nje negativno. Stopa prirod- :
som ustanovljenog povedanja . - . : nog prlrastaja manja od sto- |
manja od stopa prlrodnog__ re pOplSOl’n ‘ ustanovljenog
pada. " smanjenja.’
I Prirodno | kretanje negativiio. Veoma slaba E, Prirodne kretanje negativiio.  Tzamiranje
v -Popisom’ ustanovljeno kréta-  regeneracija ¢ Popisom’ ustanovljeno kreta<. o o
nje negativno. Stopa -popi- . -nje negativno. Stopa prirod-

‘som usta.novl_]enog smanjenja;

imigracijom

manja od stope pnrodnog:_

pada.

-nog pada manja od stope po-- .
pisom ustanovljenog smanJe~ .

" 'nja.
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Od ukupno devet otoénih opdina sve su ekso-
dusne, osim Kortule koja je gotovo na prijelazu
iz eksodusne u imigracijsku (I,). Znadajno je, me-
dutim, da su fri opdine izrazito depopulacijske
(E;) i &etirl s trendom izumiranja (E,). Radi se,
dakle, o snaZnom iseljavanju sa svih nagih otoka,
osim onih najvedih koji imaju razvijeniju dru-
$tvenu podjelu rada (Rab, Koréula i dr),

Ni medu deset zagorskih opéina nema nijed-
ne s useljenickim osobinama, sve su iseljenicke,
cksodusne razlicitog stupnja (E; i E, po 30%, te
E; i E, po 20% svih opdina). Iz te usporedbe s
ototnim opdéinama vidi se da u Zagori proces jo$
nije tako odmakao, ali je zato unutra$nja Istra
krajnje prorijedena brojem i okljadtrena sasta-
vom stanovni$tva'®,

S1. 7. Prirodno kretanje  20%
stanovni$tva u opdéinama
(1) zagorskog (A), obalnog B

(B) i oto¢nog pojasa (C) 10
primorskog kria SR Hrvat-
ske u razdoblju 1961—1971. .

godine; 2. ukupno sve za- +0
gorske opdéine {(A), ukupno '
obalne opéine (B) i ukupno l '

otoéne opdine (C) i 3. op- 10
I A )

éine triju pojasa zajedno.

Fig. 7. Natura! population changes in communities:
1. zagora (A), coastal (B} and island belts (C) of SR
Croatian littoral karst during the period of 1961.—1971,
2. total of all Hinterland (Zagora) communities (A),

L0% ®

e ! {
B b Cc |
total coastal communities (B) and total island co-

mmunities (C) and 3. communities of the three bells
together.

Sl 8. Selidbena bilanca

stanovnistva opdina 1. A u-
nutrad$njeg, B obalnog i C
otofnog pojasa primorskog

30

20 =

kria SR Hrvaiske u raz
doblju 1961—1971. goding,
2, ukupno unutragnje opéi-
e (A), ukupno obalne op-

¢ine (B) i ukupno ototne
opcine (C) 1 3. sveukupno
opdine triju pojasa.

20

Fig, 8. Migratory populali-
on balance of communitiey
% 1. A Hinterland, B coastal
and € island belt of lil-
toral karst in SR Croatia
during the period 196]—
1971, 2. total inland (Zago-
ra) communities (A), total

i

30

coastal  communities  (B)
and total island communi-
ties (C) and 3. total comw
munities of the three belts,

A B

Od 21 obalne opcine, 10 ih okuplja, a il gubi
dio . stanovni§tva. Potenje su mahom prostorom
manje i drudtveno-gospodarski perazvijenije opdi-
ne s malim gradskim srediStem ili pak imaju raz-
mjerno velik otodni ili zagorski -dio, pa im to
kvari cobiljeZje kakvo ima 1 njthov pricbalni po-
jas uz opcinsko srediste. (Primjeri: opdine Bio-
grad, 8ibenik, Trogir, Omi$ i dr.) Za promatranje
ove pojave bile bi odito pogodnije manje opdéine,
onakve kakve su bile 1961. god. No, i ovako se
dade, uz pripomoé osobnog poznavanja stanja

18. Prema jednom pokuiaju_ klasifikacije: stanovni¥tva po
*  dobnom sastavu (Friganovi¢ M.r Osnovne strukture
‘demografske promjene u SR,H'rva_tskoj 1961-1971. 1T
dionica projekta: Uzroci i posljedice demografskih kre-

u samome kraju, izvudi odgovarajuci zakljudak,

U priobalne opcine SR Hrvatske doselilo jo |
u razdoblju 19611971, ‘god. priblizno svaki dva-
naesti stanovnik (iz oto¢nih je opdina u istom raz-
doblju iselio svaki dvanaesti, iz zagorskih gotovo

" svaki Sesnaesti stanovnik), a u njihove gradove

uselio je gotovo svaki iredi stanovnik. A prije
toga, prema popisu stanovniitva 1971. god., isto
toliko. Prema tome, svaki sedmi stanovnik prio-
bainih opéina je doseljenik, a u obalnim gradovi-
ma su to ¢ak dvoje na troje stanovnika. Snaga

tanja, Institut za druStvena istrazivanja Sveudilidtn
u Zagrebu, Zagreb, 1974, str. 56-75), opéine unutradnjo
Istre pripadaju uglavnom tipu V (duboka demogral-
ska starost), dok je dalmatinska Zagora u cjelini u
tipu II {na pragu starenja). B

— 2 -
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useljavanja posljednjeg desetljeda vidi se iz toga
$to je od svih doseljenih u obalne opcine i nji-
hova. srediita pribliZno polovica doselila u raz-

Sl. 9. Pokazatel] prommjene
brojnosti stanovnidtva itri-
ju pojasa primoria SR Hr-
vatske na osnovi popisa
(puna crid) i prnirodnoga
kretanja (iscrtkamna crta):
I —ukupno, II — bez op-
¢inskih sredista, III — op-
¢inska sredisdta, A — oto-
¢ni pojas, — B obalni po-
jas, C — zalede i D — sve-
ukupno primorje SR Hr-
vatske. Okomite crte ozna-
cavaju pozitivou migracij-
sku bilancu (imigracijski
1ip), a vodoravne negativ-
‘nu. migracijsku bilancu (e-
‘migracijski tip).

.Fig. 9, Index of changes in
.. ‘the numbers of inhabitanis

-of the three belts of the
SR Croatian littoral based
‘on census figures (solid 1i-
ne) and natural changes
(broken line): I — total,
I — without commumty
centers, 11 — community
centers, A — island belt,
‘B — coastal belt, C — in-

1207 :

%: ‘

doblju 1961—1971. O&ito je da toliki udio dogije-
ka u pricbalna naselja i opdine namece u suvre-
menim sve sloZenijim i osjetljivijim druSiveno-

=

2

120+

1190

IH 100

1961,

A

‘ﬂm

1971. 1861

Jand and D — total SR Croatian litioral. The vertical
lnes show the positive migration balance (immigra-

P

:

1971 1961,
C

1971

tion type) and horizontal lines qhow the negalive

‘n'ugratlon balance (emigration type).

Tablica 4. Domacinstva kriko-primorskih opdina Jugoslavije prema izvorima prihoda 1961, 1971, god.

- Primorski dio Domadinstva Izvori prihoda
Socijalistickih republika 1971 o 196l 1971.
' Opcine ~19el. 1971. 1961 . Poljop. Mjes. Nepolj. Poljop. Mje¥. Nepolj.
Slovensko primorje 64371 70701 109,8 13922 18806 33643 - 6671 © 9020 55010
Obalne 16399 19315 1178 2557 2366 11476 1490 12% 16529
U zaledu 47927 51386 i07,1 11365 14440 22167 5181 7724 384381
Hrvatsko primorje 272434 303709 111,5 59603 78685 135146 42251 41328 220130
Otolne 28923 30956 1070 8795 8377 11751 7244 5380 18332
Obalne 184574 212021~ 114,0 26731 45557 112286 16522 19594 175905
Zagorske _ © 58937 60732 1030 24077 24751 11109 18485 16354 25893
Besansko-hercegovacko _ '
primorje 23354 25693 1100 13009 7331 3014 11997 6 023 7673
Crnogorsko primorje 44988 55369 123,1 10410 11965 22613  T583 5275 425118
Obalne 21194 25190 118,3 4907 6385 10002 ° 3697 2230 19213
U zaledu 23694 30179 1274 5503 5580 12611 3886 2995 23298
Ukupno krsko primorije . -
Jugoslavije 405147 455472 1124 96944, 114786 193417 68502 61646 352324
- Ototne 28923 30956 107,0 8795 8377 . 11751 7 244 5380 18332
- Obalne 222267 256526 1154 34195 54308-.133764 21709 2317G. 211 647
Zagorske 153957 167 990 1091 53954 - 52101 47902 39549 33096 95345
1961. . 1971, R § A1) o .
Ukupno krsko primorije - : : e - 1961, oo 19710
Jugoslavije ' 100,0 . 100,0 23,9 283 - 4738 15,1 135 714
Ototne opéine - 100,0 100,0 359 33,8 31,2 23,5 19,7 56,8
Obalne opdine 100,0 100,0 154 244 60,2 8,5 2,0 82,5
Zagorske opcine 100,0 100,0 30,4 29,0 40,6 234 174 59,2

Izvor: Popisi stanovnidtva 1961. i 1971. godine

— 13 —
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-gospodarskim  zbivanjima odluéno, smislieno i
pravovremeno dono$enje zakonskih propisa, da
bismo se mogli suprotstaviti stihiji. pojedinacnog
i pustopad$nog zaposjedanja prostora, s mnogim
preZitcima dinarske upornosti i vzurpacija na os-
novi toboinjeg obiajnog prava iz vremena druk-
fijeg razmisljanja. Priobalni je kr§, dakle, potreb-
no djelotvorno zastititi, ali ne sustavom izdvojenih

zabrana (rezervata), ve¢ organiziranom borbom za
zaititu krajolika i oplemenjivanja bastine u cjelini.
Jer, u nasem drustvu ne djeluju samo one snage ko-
je se bore za odrzavanje opéekorisnih i podrustvlje
nih uvjeta Zivota, ved i one koje svojim osobnim,
klasnim 1 drugim asocijalnim sebi¢njadtvom upro-
padtavaju ili su na putu da upropaste naslijedene

Si. 10. Tipovi opdega kreta-

20%

[ 3

&
|

nja stanovni$tva primor-
skopa kria Jugoslavije u
razdobliu 1961-—1971. godi-

@

ne: E 1, .2, 3, 4 emigracij-.
ski 1 eksodusni tipovi -raz-
li¢ita intenziteta, I 1, 2, 3,

.glo.

bt
[-]
-

4 imigracijski tipovi razli-
Gita intenziteta; na ordina-
ti je stopa prirodnoga kre- -

tanja, a.na apscisi stopa
popisom ustanovljena kre-
tanja stanovniftva; [ A —

koordinate oznafavaju o-..
tofne opdine, B — obalne,
C — =zagorske opdéine; II.

L n ® 4

a1
-

=20

4
4 .
ad 8%

migracijska bilanca pri-
morskog kr3a Jugoslavije:
1. Slovenija, Z. Hrvatska, 3.

£
4
B

Bosna 1 Hercegovina, 4.
Crna Gora, A — obalne
optine {a — broj, a8 — %

,.
h
)

&

D e
El

stanovnika 1961), B — za-

L) 1
o 301 &
A 2

0

gorske opéine (a — broj

£
2
]
7

stanovnika, a’ — % stanov-
nika 1961).

Fig. 10. Types of general population changes in the
Yugoslav littoral karst during the period [961—1971:
E 1, 2, 3, 4, emigration and exodus types of varying
intensity, 1 1,2, 3, 4 immnigration types of varying in-
tensity; on the ordinate is the degree of natural
movement (change) and on the abscissa the degree of
population change as determined by census; I. A

prirodne i humane ekoloske cjeline primorskoga
kr$a uopde, priobalnog posebno. Time borba za
ckolo$ku svijest i za vrednovanje naSeg primorja
dobiva i svoje politi¢ko znadenje'™. ’ )

1961.

197,

M-lladen:'-Stanovnﬁtvo na’§eé pri-
okolisa. Konferencija o zatiti Jad-

19. Friganovié
morja 1 zastita

= lunwiw

~a |1 e

1 -2 3 4
a]+4125 | +55427 — |+10B52 70 414
A
Q' +83 +70 — +7,0 Al

5
gt ~45 320 | -17165 | =3735 | =69 392

1 ~G5 - 1,2 .
.non%‘ﬁ'ﬁ‘“— 165 | #7127 § +1022

— coordinates signify island commnumities, B — co-
astal, C — Hinterland (Zagora) communities; TI. mi-
gratory balance of Yugoslav littoral karst: 1. Slo-
vema, 2. Croatla, 3. Bosnia/Herzegovina, 4 Monte-
negro, A — coastal communpities {a -— number, a’
— % population 1961), B — zagora communities (a
— number inhabitants, a’ % population 1961). =

_ Obiteljske kudé i stanovi za odmor posebna
su te$koda i tegoba primorskog krsa. Mnogi zlo-
upotrebife uzak i vrlo osjetljiv pojas uz more i
»obogatile« ga ruznocdom, srozavajudi svoj osobni

S1. 11. Izvori prihoda domadinstava kriko-primnorskih
opdina Jugoslavije 1961. i 1971, godine; 1. ukupno,
-2..otoci, 3. obala, 4. zailede; a — poljoprivredna, b —
mjedovita: i ¢ — nepoljoprivredna domacdinstva,

Fig. 11. "Household - income sources in the coastal
karst communities of Yugosiavia in .1961. and -1971:
1. total, 2. istands, 3. coast, 4. hinterland; a — agri-
cultural, b — mixed, and ¢ — non-agricultural hou-
seholds. R Gk

rana.”Rijeka-Op'atija_, 1974. Zbornik :referata, stf; 733-
STAB i e B Sty Y S A S L A
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S1. 12, Karta tipova opdega kretanja stanovnidtva u
opcinama primorskog krsa Jugoslavije u razdoblju
1961—1971. godine: I.— imigracijski tipovi, E — emi-
gracijski tipovi; I, — populacijska ekspanzija imi-
gracijom (prirodno kretanje poritivno, popisom usta-
novijeno kretanje pozitivno, stopa prirodnog prira$-
taja manja od stope popisom ustanovljena povecanja),
I, — populacijska regeneracija imigracijom (prirod-
no kretanje negativno, popisom ustanovijeno kreta-
n]e pozitiviio, stopa popisomn ustanovljena krelamja
veda 0d stope negativnoga prirodnoga kretanja); E,
— emigracija (prirodno kretanje pozitivno, stopa
prircdnog kretanja veda od stope popisom ustanov-
ljena povedanja), By — depopulacija’ (prirodno kre-
tanje pozitivno, popisom ustanovljeno kretanje ne-
gativno, stopa prirodnog kretanja wveda od siope
popisom ustanovliena smanjenja); E; — izrazita de-
populacija (Prirodno kretanje pozitivno, popisom us-
tanovljeno kretanje negativno, stopa prirodnog kre-
tanja manja od stope popisom ustanovijena smanje-
nja) i E. — fzumiranje (Prirodno kretanje negativno,
popisom ustanovljeno kretanje negatlvno, stopa pri-
rodnog kretanja manja od stope popisom ustancvlje-
na sman]enjra), A — Slovenski dio (1. zalede, 2. obala),
B — hrvatski dio (1. zalede, 2. obala, 3. OtDCI) C —
bosansko—herceg;ovackl dio (1 zalec‘le, 2. obala) iD
— crnogorski dio (1. zalede 2. obala). -

Fig. 12. Map of types of ‘general changes in the po-
pulation of communities in- the Yugoslav littoral
karst area during 1961 — 1971: I — immigration
types, E —emigration types; L — populamon expan-
sion Immigration (natural changes positive, cnanges
confirmed by census positive, degree of nalural gro
wth less than degree of increase determmed by. cen-

‘sus; I. — population regeneration through immigra-

tion (natural changes negative, changes determined by
census positive, the degree of change determined by
census greater than the degree of negative natural
change); E;—emigration (natural change positive, chan-
ge determined by census positive, degree of natural
chamge greater than degree of increase determined
by census), E, — depopulation (natural change posi-
tive, change determined by census negative, degree
of patural change greater than degree of census de-
termined decrease); E; — stronger depopulation (na-
tural change positive, change determined by census
negative, degree of natural change less than degree
of reduction determined by census) and E, — deser-
tion (natunal change negative, change Jetermined by
census negative, degree of natural change less than
degree of reduction as determined by census); A —-
Slovenian part (1. inland, 2. coast;, B -~ Croatian part
(1. inland, 2. coast, 3. 1s].au1ds), — Bosnian/Herze-
zovian part (1. mland 2. coast)’ and D' — Montene-
grean part (1 inland, ‘2.’ coajst) .
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Tablica 5. Korelacija stope aktivnosti i nekih varijabala stanovniftva kr3kih predjela SR Hrvatske 1971,

Udio aktivnih u sektoru Tip gospodarske struk-
I 10 1T ture aktivnog stanov-
nidtva

godine
Prostor Prosjetna stopa® Radni kon-
aktivnosti ukup- tingent (%/y)
nog stanovnif-  u ukupnom
tva stanovnistvu
i. Gorska Hrvatska 40,9 56,3
2. Opéine u Istri i Kvarneru 40,5 64,1
3. Zalede (Dalmacija) 398 60,8
4. Ukupno 40,5 59,0
3. Kopnena obala Istre
i Kvarnera 40,0 68,0
6. Opéine Dalmacije 375 64,9
7. Ukupno 38,7 66,4
8. Otocne (Kvarner) 36,0 64,6
9. Opéine (Dalmacija) 32,0 64,3
10. Ukupno 36,7 64,4
11. Ukupno kriki predjeli )
SR Hrvatske ' 39,0 61,8
12. SR Hrvatska 45,5 64,6
13. SFR Jugoslavija 43,3 62,6

492 28,1 2277 - Primarni (I, II, 11I)
50,8 24,5 247  Primarni (I, 11, 1II)
59,7 21,0 19,3 Primarni (I, IT, ITI)
332 25,1 21,7 Primarni (I, II, IIT)

16,9 398 433 Tercijarne (III, IT, T}
27,5 31,2 413 Tercijarne (I, IT, D)
21,8 35,5 42,7 Tercijarne (ITE, II, I)
227 24,5 52,8 Tercijarne (I1I, 11, T)
41,2 233 355 Primarni (I, I¥I, IT)

350 237 41,3 Tercijarne (111, 1, I}

370 291 33,9 Primarni (I, 111, I1)
424 317 25,9 Primarni (I, II, III)
487 - 28 7 21,6 Primarni (I, I1, IiI)

* Prosiek opéinskih stopa za krike predjele

ukus i drustveni ugled. Dovoljno je samo spo-
menuti da je od svih kuéa i stanova za odmor
i oporavak, ito su sagradene u Jugoslav131 539,
u SR Hrvatskoj, a od toga ili je 839, u
primorskim opéinama. Ili: u pricbalnim jadran-
skim opéinama Jugoslavije, koje &ine samo 9%
svih njezinih opdina, postoji 509y svih stanova
u zemlji koji su izgradeni za odmor, oporavak i
zabavu™', Iz svega toga, dakle, plode i odgovara-
juce te¥kode u ostvarivanju razumne ekonomike
prostora s drutvenoga gledista i koristi.

Problem postaje sloZeniji ima I se ma umu
naglo profirivanje drustvene podjele rada posljed-
njih desetak godina. Tako je, npr. samo u razdob-
Iju 1961—1971. udio domadinstava primorskoga
kr¥a Jugoslavije, prema izvorima prihoda u poljo-
privredi, smanjen od 24, na 159, i udio onih
mjesovitih od 28%/ na 149/, dok je udio doma-
¢instava s nepoljoprivrednim, jzvorima prihoda

20, Pepeon1k Zlatko: Vlkendlce na nafem prosto-
TU, »Arhitekturac br. 151 Zagreb, 1974, str. 41-44.

21. Cl. &7. Ustava SFRY 1st1ce’ da »radni ljudi i gradam.
OUR:, drudtveno-politicke zajednice, mjesne zajedni-
ce.'i. druge organizacije imaju prave i duZnost da
osiguravaju- uvjete za ofuvanje.i razvoj prirodnih
i radom stvorenih vrijednosti. fovjekove okoline, te
da sprefavaju i uklanjaju Stetne posljedice koje za-

kao glavnima povecan od 489, na 72%,. Pri tome
sit upravo najveée promjene uoene u priobal-
nom pojasu (1961: 16,24 i 60%,, a 1971: 9,9 i 83%).
Sliéno pokazuje i kretanje udjela aktivoih po sek-
torima djelatnosti.

Zakljutak

Prostorna i vremenska ras¢lamba naseljenosti
i kretanja stanovni$tva naSeg primorja pokazala

. je, dakle, ne samo okvirne nego i podrobne po-

sebnosti triju pojasa i njihovih dijelova. Ali, ted
koda nije samo u mjestimiénom okupljanju i ras-
tu stanovni$tva, nego i u drustvenim i gospodar-
sko-preizvodnim novinama i $tetnim pojavama
5to brazde s njima. Jer, potonja se zbivanja raz-
vijaju eksponencijalno pa $tetnosti opaZzamo sa
zakadnjenjem, a djelujemo jos kasnije. Tu retar-
daciju moramo znatno skratiti, Zelimo 1li djelo-
vati u duhu Ustava SFRJ.GV

gadivanjem zraka, tla, vode, vodotoka i mora, bukom
ili na drugi nadin ugroZavaju fe vrijednosti ili dovo-

- de u opasnost Zivot i1 zdravlje ljudi ... ¢l 192 gla-
si: »Covjek ima pravo na zdravi- Zivoitni okoli%. Dru-
Stvena zajednica osigurava uvjete za ostvarivanje to-
ga prava«, Time Je posac na za§titi Zivetnog okoli-
$a pod1gnut na razinu ustavnog nacdela, U dubu toga
usvojen je 22.veljade 1974, Nacrt zakona o za$titi i
unapredenju ¢oviekove okoline.
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Summary

POPULATION ASPECT OF THE YUGOSLAV COASTAL KARST AREA

by

Mladen Friganovid¢

The karst region of Yugoslavia covers 309, of
the area but has only 159, of the population. Howe-
ver, within the karst area exist significant differen-
ces in population density. This is a function not
only of differences in natural features but in socio-

. -historic, economic and political occurrences which
© caused differential migration and population chan-
© ges in general. There are differences in the distri-
bution, densily and types of the populations on the
islands, coasts, Zagora (region beyond the coastal
mountains) and in higher mountains — area in the
karst increased only 53 % (the part in SR Croatia
slav population increased 131% (based on the pre-
sent territory) while the population of the coastal
karst increased anly 53 % (the part in SR Croatia
67 %, in Montenegro 59 % but in Slovenia — 2 %).
The karst is one of the areas of strongest emi-
gration. More than a third of all emigranis from
Yugoslavia have been from the area of the coa-
stal karst (Dalmatia has lost 13% of its popu-
tion through emigration since 1880). There are

three significant phases of emigration: 1. Before

the Great world Depression, 2. the post II world
war period until 1965 and 3. after 1965. Within
these major phases are many subphases with space
and time modifications, During the period after 1961,
there was a sharp rise in the population and eco-
nomic develoment of the littoral belt (littoralization).
In this period, the population of the littoral expe-
rienced significantly more rapid growth than the ove-
rall population of Jugoslavia (the migratory balan-
ce in 1961—1971 of the coastal communities in the
littoral karst totaled 8 %, and of their centers 33%).
Of -a total of 40 communmities in SR Croatia (more
than 80 % of the coastal of Yugoslavia), 259, of
them showed population concentration (positive mig-
ratory balance). Mostly these commumities were on
the continental shore and in larger city centers.
Of these commumities, not one was on the islands
or in the closer Hinterland. This concerns, therefo-
re, a strong differentiation in the population dyna-
mics and structure of the coastal karst under the in-
fluence of sociceconomic factors which must be fur-
ther investigated.
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