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Uvod

Razliitost razmje$iaja, dinamike, gustode,
sastava i oblika naseljenosti kao funkcije diferen-
cijalnog proZimanja prirodne osnove i drustveno-
-gospodarskih, politickih i s njima povezanih re-
levantnih zbivanja, spadaju u osnovna demogeo-
grafska obiljeZja SR Hrvatske. To su potvrdili no-
viji radovi autora.b Takva demogeografska obi-
IjeZja i trend utkani su posredno, a kadito i ne-
posredno, u opéu drustveno-gospodarsku i pros-
torno-naseobenu problematiku SR Hrvatske. Sve
je otitije da de sloZeni proces prostornog uredi-

vanja i planiranja regionalnog razvoja morati uva-
Zavati neke od izrazitih specifitnosti dinamike i

strukture stanovni$tva i naseljenosti u razdoblju
$to slijedi. Inade, jaz prostorno-populacijske i eko-
nomsko-geografske razliditosti produbljivat de se i
dalje.

Vaija, naime, podsjetiti da je u razdoblju
1948—1971. g. stanovnidivo SR Hrvatske povedano
17%/y, dok je najvedi raspon promjene medu za-
jednicama opdina bio od 69%, (gradska zajednica
opéina Zagreb) do — 19 (zajednica opdina Gos-
pic). Radi se, dakle, o amplitudi od 88/ kac vrlo
znafajnoj interregionalnoj polarizaciji u spomenu-
tom razdoblju® Medutim, jo¥ veda je razlika po-
pulacijskih promjena izmedu sredi$njik naselja i
ostalih naselja unutar pojedinib prostornih jedi-
nica, Tako je stanovni$tvo. sredi§njih naselja SR
Hrvatske poraslo u razdoblju 1948—1971. g. &ak
620/y, dok se stanovni$tvo ostalih naselja smamjilo
" 9%y Ali je razlika znacajna i unutar samih sre-

di$njih naselja; opéinska sredifta povedala su svo-

je stanovni¥tvo Cak 88%/, dok je stanovnistvo sre-
di$njih naselja niZeg ranga centraliteta poraslo u
spomenutom periodu jedva 895 Nije li ve¢ i io
dovoljno za zakljudak o trendu koji je ispod ode-
kivanog za prostore nifeg centraliteta od opéin-
skog a upuduje na veoma nisku urbaniziranost up-

1. Mladen Friganovié: Neke mjere rasprienosti promje-
na broja stanovni¥tva SR Hrvatske 1948—1971. godine.
Spomen-zborik o 30. obijetnici Geografskog druStva
Hrvatske. Zagreb, 1978, 83—97; Tipovi kretanja stanov-
nidtva i cksodusna podrudja SR Hrvatske 1961--1971.
»Stanovnidtvo«, IDN (CDI), X(3—4), XI{1—2), Beog-
rad, 1978, 177—I189; Promjene u sastava ekonomski ak-
tivnog stanovni$tva opdéinskih sredi$ta SR Hrvaiske
1953—1971. Geografski glasnik XLI—XLII, Zagreb, 1980,
49--60. i dr. .

2. Mladen Friganovié: Stanovnistvo opéinskih  sredista

ravo onih mjesta koja su trebala predstavijati
osnovil za postojaniju naseobenu infrastrukturu
upravo tamo gdje je bila najpotrebnija?

Snazi takve polarizacije i kakvodi razlika pri-
donosi i sve veda razlié¢nost u dobnom sastavu sta-
novnidtva urbanih sredi¥ta i ostalih naselja. Tako
je pokazatelj starosti (omjer stanovniStva starijeg
od 59 i mladeg od 20 godina) prema popisu sta-
novnistva 31. III 1971.g. bio je 0,59 u naseljima
bez centralnih funkcija, a samo 0,40 u opéinskim
sredidtima. Omjer tih dvaju pokazatelja je 1,33
(0,39:0,40) i u opdem okviru diferenciranosti pred-
stavlja zna¢ajnu razliku. Medutim, razlike su jog
vecée unutar pojedinih zajednica opéina i izmedu
pojedinih zajednica opdina SR Hrvaiske. Polari-
zirane vrijednosti pokazuju zajednice opéina Gos-
pic¢ (1,26:0,32=3,94) i Osijek (0,42:0,34=1,24).» OCi-
to je stanovni$tvo seoskih naselja vrlo blizu kri-
ticnog stanja ostarjelosti, dok se stanovnistvo
gradskih naselja pomladuje. Nekoé je bilo upravo
obrnuto. '

Urbanizacija u SR Hrvatskoj, promatrana
kroz promjene broja stanovnistva, ima regional-
no i intraregionalno izrazito diferencijalan trend,
i to do te mjere da on zaista predstavlja teskodéu
u planiranju regionalnog razvoja. Time viSe, jer
smanjivanje naseljenosti i pogor3anje dobne stru-
kture znali izrazitu nepovoljnost stanovitog pros-
tora, a ipak se ne uzima dovoljno u obzir kod iz-
rade mjerila za odredivanje statusa nedovoljne
drudtveno-gospodarske razvijenosti. Stoga driimo
da su takvim stavom pogodene upravo one opcine
kojima bi doista valjalo pomoéi jer, iako im se
drustveni proizvod po stanovniku ne$to povedao,
odlijev stanovni$tva otkriva dru$tveno-gospodars-
ske slabosti tog prostora.”®

Spomenutj proces regionalne i imiraregional-
ne ruralno-urbane diferencijacije nastavio se jog
Zedce u najnovijemn medupopisnom razdoblju.

SR Hrvatske 1948--1971. Geographica Slovenica, Ljub-
ljana, 1980, 70--81.

3. Za usporedbu: ljestvica koeficijenta starosti stanov-
nistva zemalja svijeta prema Demografskom godiinja-
ku UN krede se od 0,10 do 0,65.

4. Diskusija o kriterijima za status nerazvijenosti opéi-
ne usmjerena je na to da u razdobljn 1981—1985. ne
bude uzet u obzir trend smanjivanja stanovniStva kao
relevantan pokazatelj dru$tveno-gospodarske slabosti.
Mislimo da je takav stav neprihvatljiv. U SR Slove
niji su dinamika i struktura stanovni§tva uzete u ob-
zir kod odredivanja (ne) razvijenosti.
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KarakteristiCne promjene w razdoblju 1971—1981.

Stanovnidtvoe zajednica opéina Gospié¢ (Lika)
i Karlovca (dic Pokuplja i Kordun), Bjelovara
(bilogorsko-podravski i1 ilovsko-pakracki kraj) i
Siska (dio donjeg Pokupija, Posavine i Banija)
pokazuje znafajno smanjivenje broja i gusiode
naseljenosti. Nasuprot tima, ostale zajednice op-
d¢ina karakterizira izrazit porast stanovniSiva
{gradska zajednica opdina Zagreb, Rijeka i Split),

Krajnosti u promjenama broja stanovnika
pokazuju, dakle, zajednice opéina grada Zagreba
(114,3) i Gospida (83,3). Na jednoj je sirani su-
perkonceniracija, a na drugej depopulacija, i to
najizrazitija u poslijeratnim medupopisnim raz-
dobljima. Nista se nije promjenilo u trendu ka-
kav je bic u razdoblju 1961—1971. g. Prostorna
polarizacija naselfenosti, a time i drudtveno-gos-
podarskoga kompleksa, razvija se dalje u istome
smjeru, ali pojadana intenziteta. Sve veda usit-

odnosno stagnacija (okolica Zagreba, zajednica njenost domadinstva logitno se ukiapa u opéi
opcina Osijek 1 VaraZdin. drudtveni preobraZaj; na jednoj su strani sve
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Tab. I. Promjena broja stanovuika i domadinstava SR Hrvatske i zajednica opéinag 1971—19819

Zajednica Stanovnistvo Domadinstva Promjena
opdina 1981. 1971. = 100 1981.  1971.= 100 stanov.
domadin.
Bjelovar 370200 95,0 114 629 102,2 1076
Gospié 39412 835 21779 974 116,35
Karlovac 171 556 95,0 51718 1044 109,9
Osijek 863 292 100,6 267 411 107,6 107,0
Rijeka 336 978 107,8 183 617 1135 105,3
Sisak : 198 868 98,7 60 915 1034 104,8
Split 876 550 1056 ' 246 983 115,0 108,9
VaraZdin 302 686 101,2 85 074 110,5 1092
Grad Zagreb _ 763 293 114,3 _ 263 319 113,5 99,3
Okolica Zagreba 405 274 102,9 117 985 1113 108,2

SR Hrvatska 4 578 109 1034 1419410 . 1101 106,5

5. Popis stanovni$tva, domadinstva { stanova. Prvi
rezultati. RZS SR Hrvatske, svibanj 1981. Razlike
u  porastu  stanovniftva znadajne su i unutar
SFRI gdje st polovi promjene SAP Kosovo (127.4)
i 8R Hrvatska (103,45, Jugoslavenski je prosjek
108,9 (1971.=100%.
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stanje 31.3.198%.
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brojniji mladi brakovi (domadinstava}, a na dru-
goj staraCka domacdinstva sa sve manjim brojem
¢lanova. Jedino usporeniji rast broja domadin-
stava u samome Zagrebu odraZava tefkode zasni-
vanja novih ognji$ta i njihovo odgadanje u uvie-
tima sloZenijeg i teZeg urbanog Zivljenja.

Rekonstrukelja promjena u razdoblju
1948—1981. g.

Razmjernc skroman porast stanovnitva SR
Hrvatske od oslobodenja do danas (21%/y) sastoji

se od vrlo razli¢itih regionalnih stopa rasta. Polo-

v1 promjena, promatrano u okviru zajednica op-
cina, su grad Zagreb (89%,) i Zajednica opdina
Gospic {— 320/). Izuzme li se Zagreb kao supra-

regionalna i nadnacionalna metropola, onda su
polovi promjena broja stanovniStva zajednica op-
¢ina Split (320%/) i Gospic (— 329/), tj. Dalmacija
i Lika. Raspon je znadajan i vrlo indikativan.
Podrugje Zajednice opéina Gospica konstan-
tno depopulira kroz sva medupopisna razdoblja
s karakteristi¢nom akceleracijom. Tom je podru-
&¢ju mnajbliZi prostor zajednice opdina Bjelovar
koji depopulira od pedesetibh godina ali s nesto
blaZom stopom. Karakteristicno je i podrudje
zajednice opdina Zagreb okolica, gdje se zapaZa
stagnacija sve do najnovijeg medupopisnog raz-
doblja kada podinje stanovita koncentracija. Poto-
nje je jamacno pod sve neposrednijim utjecajem
samoga Zagreba, gdje se u dijelu vanjskog prste-
na stvaraju nova naselja ili gdje jadaju stara

Tab. 2. Promjena broja stanovnika u zajednicama opéina SR Hrvaiske 1948—1981. (1948. = 100/

Zajednica 1948. 1953. 1961. 1971. 1981. 1971. 1981.
opéina 1961, 1971 -
Bjelovar . 100 103 102 97 92 95 95
Gospié 100 - 92 il 81 68 90 34
Karlovac . 100 104 105 101 96 96 95
Osijek 106 106 . 115 123 125 106 101
Rijeka 100 100 105 111 i19 105 108
Sisak 100 106 110 113 111 102 99
Split 104 106 114 125 132 110 106
Varazdin 100 102 102 105 106 103 101
Grad Zagreb 100 _ 110 131 167 189 128 114
Okolica Zagreba 100 101 99 99 101 100 103

(Samobor, Sesvete, Kutina, Krapina, Zabok i dr).
Zanimljivo je i indikativno slabljenje naseljeno-
sti zajednice opcina Sisak i VaraZdin v posljed-
njem medupopisnom razdoblju. Potonjem je naj-
blizi prostor zajednice opdina Osijek, dok su za-
jednica opéina Rijeka i Split uz onu grada Za-
greba jo§ uvijek populacijski najdinamicnije.?
Razmjerno najjade odlijevanje stanovnidtva
zbilo se iz podrutja Zajednice opéina Gospi¢

{smanjen udio stanovniftva u ukupnom stanov-
nistvu SR Hrvatske, 1948:1981. = 0,571), zatim iz
zajednice opéina Bjelovar (0,764) i Karlovca
(0,787), dok je prostor razmjerno najveceg prili-
jevanja bio onaj Zajednice opfina Zagreb grad
(1,575). Pozitivan omjer pokazuju i zajednice op-
&ina Split (1,085) i Osijek (1,033). Podrobnije se -
to vidi iz tab. 3.

Tab. 3. Promjena udjela stanovnistva zajednica opéina u stanovniltvu SR Hrvatske 1948—1981.

Zajednica 1948. 1981. 1981. Zajednica 1948. 1981. 1981.
opdina 1948. opdina 1948.
Bjelovar 10,6 ©o8,1 0,764 Split 176 19,1 1,085
Gospié 3,5 2,0 0,571 Varazdin 15 6,6 0,880
Karlovac 47 37 0,787 Zagreb grad ~ 10,6 16,7 1,575
Osijek 18,3 18,9 1,033 Zagreb okol. 10,6 8,9 0,840
Rijek 11,9 11,7 0,983

ngka 4,7 43 0,915 SR Hrvatska i00 100 1,000

6 Podaci za razdoblie 1948—1971. su iz rada pod brojem
2, a za 1981. iz izvora pod brojem 5.

7. Mada je u popisu 198l.g. primijenjena ista metodo-

© logija u osnovi kao u popisu 1971.g. postoje razlike u
definiciji stalnoga stanovni$tva {(de iure). .U popisu

1971. smatralo se da je svaki zaposleni, koji se ne
vraca svakodnevno u mjesto gdje mu ¥ivi domadin-
stvo, stalni stamovnik u mjestu rada te da predstavlja
samadke domadinstvo, Otuda su mogude i stapovite
razlike u ukupnom broju stanovnika i domadinstava
pojedinih naselja.

-—6—
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Znalenje i indikativnost promjene naselje-
nosti odituju se unutar pojedinih opéina u pola-
rizaciji na opéinsko srediste i ostala naselja.
Znaci, pored razlika u trendu stanovnistva izme-
du pojedinih zajednica opdina (pretefno makro-
regije), znatne su razlike i izmedu pojedinih re-
gija i op¢inskih teritorija (subregije), ali i unu-
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tar samih opéina bilo da su izrazito monocentri¢-
ne ili pak s elementima policentri¢nosti. O tome
je bilo rije¢i u jednom od ramijih radova® Ov-
dje demo to produljiti na podatke prvih rezul'fa-
ta popisa stanovnistva 31. oZfujka 1981. g. da bis-
mo podvukli i razradili dosadasnji trend spome-
nute polarizacije.
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Tab. 4. Promjena broja stanovnika opéinskih sredista i ostalih naselja SR Hrvatske 1948—1981. g.

Stanovni$tvo u 1000

1948,

1953,

1961. 1971, 1981.

SR Hrvatska . 3780 3936 4 160 4426 4 578

Opdéinska sredita 942 1067 1337 1772 2132

Ostala naselja 2838 2 869 2823 2 654 2446
Tab. 5. Pokazatelj promjena 1948~—1981. (1948. = 100)

_ 1948, 1953. 1961. 1971. 1981,

SR. Hrvatska 100 104 110 117 121

Opéinska sredidta - 100 113 142 188 . 226

Ostala naselja ; 100 101 99 924 86

Minimalan porast stanovni$tva SR Hrvaiske u
Citavoin poslijeratnom razdoblju, s laganim ' pul-
siraju¢im obiljejem, sastoji se u osnovi od dvi-
ju karakteristika: viSe ili manje izrazitog i kons-

8. Rad cit. pod 1. -

tantnog povecanja stanovniStva opéinskih sredis-
ta (dakle, uglavnom gradova opéinskog i viseg
ranga centraliteta) te odlijevanja cjelokupnog
priradtaja i dijela demografske ospove, s akcele-
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racijom od pedesetih godina do danas iz naselja
niZeg ranga centralifeta od opdinskog i svih osta-
Iih naselja bez ikakvih centralnih funkcija.” Za
osnovnu orijentaciju o brzini urbanizacije moZe
posluziti 1 podatak o promjeni udjela stanovnis-
tva opdinskih sredita u ukupnom stanovni$tvu
SR Hrvatske 1948—1981. g. 1 obrnuto, promjena

Tab. 6. Promjena udjela stanovniftva 1948—1381.

udjela stancovnidtva ostalih naselja pruZa nam
osnovaw orijentaciju o brzini i dometu derurali-
zacije. Stanovni$tvo opdinskih sredista povedalo
je svoj udio u stanovni$tvu SR Hrvatske od 25%
na 47%, dok se udio stanovniStva ostalih naselja
smanjio od 75, na 53%. Podrobnije se to vidi iz
ove tablice:

1948. 1953. 1961, 1971, 1981.

SR Hrvatska 100 100 100 100 100
Opdinska sredi$ta 249 271 321 40,0 46,6
Ostala naselja 75,1 72,9 67,9 60,0 53,4
Lanéanim pokazateljem dobivamo jo§ preg- svede na prosjefne godinje vrijednosti.. To se

ledniju sliku razvoja promjene, osobito ako se

vidi iz ove tablice:

Tao 7. Larzcam pokazatel; pmm;ene udjela izrafen prosjeéno godtsn;e u promvlzma u medupopisnim

razdobljima 1948—1981.

1948 — 1953. 1953 — 1961. 1961 — 1971. 1971 — 1981,
SR Hrvatska 8,0 75 6,0 3,0
Opdinska sredista 26,0 31,3 33,0 20,0
2,0 — 25 — 6,0 — 80

Ostala naselja

Ofito je usporavanje siope povetanja sta-
novni§tva SR Hrvatske; stopa se viSe nego pre-
polovila od prvog do posljednjeg medupopisnog
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9 U radu cit. pod 1 IzciVOJem suza razdobl]e 1948w~—-1971
- pokazatelji ukupnog stanovniitva, stanovniStva:opdéin-
. gkih srechéta, cenfralnih - naselja, bez opéinskog. sre-
""didta i stanovnidtvo ostalih naselja (bez centralnih
funkcija). Opéinska sredi$ta se mogu uglavnom uzeti
kao gredska naselja kada je u pitanju broj stanov-
nika, ‘jer na naselja gradskog tipa (koja nisu opéinska

razdoblja nakon rata. Stanovniltvo opéinskih
sredi$ta pokazuje stalno visoku stopu rasta, oso-

- bito 3ezdesetih godina. U posljednjem = medupo-

o

~81. 4 Krivulja' promjene broja stanovnika 105 opdin-

skih sredifta SR Hrvatske 1948—1971. u_odno-
su na prosjecnu promjenu svih opcmsk.lh sre-
dista (1971:1948.=188) 188=100

Fig. 4. Graph:of the changes in ‘the number of .in-
habitants ¢f 105 mun1c1pa1 centers in SR Cro-
atia during 1948—1971 in relation to the ave.
rage change of all the mun1c1pa1 centers
(1971 1948 = 188) 188 = 100

= sred.1§ta, npr: chran, Kraljevica, Umag, Borovo i dr.)

¢+ ofpada samo 2,56% ukupnog stanovni$tva . opéinskih

... sredita- SR Hrvatske. 1981.g. ‘Na opéinska. pak: sredi-
ta koja nemaju obiljefje gradskog naselja (npr. Su-
petar na Bradu, Cabar, Cazms, Klanjec, Lastovo i
dr) otpada takoder samo 3,14% ukupnog stanovmé—
tva opéinskih sredista SR Hrvatske 1981.9.: %
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pisnom razdoblju stopa je nedto niZa, Sto ne zna-
& da je urbanizacija sporija. Jer, rije¢ je o sve
vedem ukupnom bl‘O]T.l stanovnika opéinskih sre-
dita pa je i stopa niZa i1 onda kada se radi o ap-
solutno velem pr111vu i prirednom priradtaju.
Prosjedno uzevd, (imajudi na umu stope prn'od-
nog priraitaja stanovniitva SR Hrvatske), mozZe-
mo zakljuditi da je rast stanovniStva opcinskih
_sredi$ta barem dvije tredine pesljedica doselja-
vanja, a jedna tredina otpala bi na prirodni pri-
raitaj.'”? Ostala nasel;a gube dio svog stanovnis-
tva po ubrzanoj stopi; pozitivno kretanje imala
su samo u prvom medupopisnom razdoblju, a
zatim sve do danas negativno kretanje s prosjec-
nom stopom medupopisnog razdoblja od -2,
(1953—1961) preko —6,0 (1961—1971) do ¢ak —8,0
(1971—1981). Ovako malen porast ukupnog sia-
novnistva SR Hrvatske naken rata (najman31 me-
du soc13ahst1ck1m republlkama) i snaZna diferen-
cijacija kretanja u ruralpim i urbanim prostora—
ma, uz poznatu ostarjelost dobna sastava, upucu-
je na specifi¢nosti odnosa s ukupnim druStveno-
-gospodarskim promjenama. Pri iome bi svakako
bilo od izuzetnog znafenja upuino istraZiti neke

od spomenutih parametara u meduzavisnosti s
kretanjem stambenog prostora i nezaposlenosti
u SR Hrvatskoi®

Regionaini aspeki promjene udjela stanov-
nistva opdinskih sredista i ostalih naselja u ukup-
nom stanovnistvu SR Hrvatske potvrduje pred-
postavku o jedinstvenosti procesa, ali i o razlici-
tim stopama u pojedinim =zajednicama. Godine
1948, raspon udjela stanovnifiva opdinskih sre-
dista kretao se od onog u Zajednici opéina Rije-
ka (32,1%¢) do onog u Zajednici opéina okolica Za-
greba (5,6%). I u 1981. g. Zajednica opéina Rijeka
imala je najvedi udio stanovnigtva opdinskih sredi-
Sta (55,1%), ali se ni minimum nije pomakao iz
zajednice opdina okolice Zagreba (18,8%). Ovdje
smo izuzeli gradsku zajednicu opdina Zagreba ko-
ja je, razumljivo, sastavljena gotovo potpuno od
urbanog stanovni$tva pa je imala daleko najvedi
udio gradskog u ukupnom stanovni§tvu (1948:
30,507y, 1981:92,99/5). Analogno tome, molZe se zak-
ljugiti 1 o kretanju i regionalnej diferenciranosti
udjela stanovni$tva izvan opéinskih sredi$ta. Pod-
robnije se to vidi iz ove tablice:

Tab. 8. Porast udjela stanovniltva opcinskih sredista i pad udjela stanovnistva ostalik nasel]a u zajedni-

cama oplina SR Hrmtske ]948—1981

Zajednica opdina Opdinska sredista

Ostala naselja

19438, 1081. 1948. 1981.
Bjelovar 100 (14,2 205 (29,1) 100 (85,8) 83 (76,9)
Gospid 100 ( 8,2) 277 (22,7) 100 (91,8) 84 (77,3)
Karlovac 100 (18,1) 215 (38,9) 100 (81,9 : 75 (61,1)
Osijek 100 (22,3 168 (374) 100 (77,1) g1 (62,6)
Rijeka 100 (32,1) 172 (55,1) 100 (67,9) 66 (44,9)
Sisak 100 (14,8) 260 (38,5) 100 (85,2) 72 (61,5)
Split 100 (21,9 205 (44,9) 100 (78,1) 71 (55,1)
Varazdin 100 ( 9,9 211 (20,9} 100 (90,1) 88 (79,1)
Zagreb grad 100 (80,5) 115 (92,9) 100 (19,5 36 (1)
Zagreb okolica 100 ( 56) 336 (18,8) 100 (94.4) %6 (31,2)
SR Hrvatska 100 (24,9 187 (46,6} 100 (75,1) 47 (53,4)

Minimalni udic stanovni$tva opdinskih sre- ii. To je, dakle, pojava koja se zapa¥a i u opdem

dista (Zagreb okolica) 1948. g. odnosio se prema
maksimalnom udjelu (Rijeka) kao 1:5,7, dok je
taj odnos 1981. g, bio 1:2,9, Zna&i da su se slabi-
je urbanizirana podrudja relativno brie urbani-
zirala, §to je pozitivnio, pa tome valja teZili 1 u
budude. Brzina promjene relativnog udjela grad-
skog, odnosne seoskog stanovnidiva u ukupnem
stanovnistviy, u obrnutom je odnosu s vejiéinom
stanovniStva i stupnjem njegove urbaniziranos-

10. Podrobnije o prirodnom priraitaju stanovni$tva SR
Hrvatske po opéinama u razdobljima do 1971. biio je
rije¢i u radu Mladepa Friganovida: Regionalne osobi-
tosti novijega prirodnog kretanja stanovni$tva Hrvat-
ske. Encyklopedia moderna, 14 (V) 1970, Zagreb, 1970,

drudtveno-gospodarskom preobrazavanju nekog
prostora. Otuda 1 odgovarajudi problemi u nji-
hovu uskladivanju.

Pokuda li se proniknuti u meduopéinske raz-
lifitosti, koje je teSko uoditi iz tablice s poreda-
nih stotinjak i nesto viSe opdina, pa to Cinimo
putem dijagrama rasipanja, opazit demo jo§ ve-
¢u diferenciranost u promjeni broja stanovnika
opéinskih sredista i ostalih naselja. 1z takvog di-

88—171. Ova: je procjena temeljena na fom radu i na
ocjeni novijega trenda prirodnoga priradtaja stanov-
niStva SR Hrvatske.

11. To ée se nastojati obulwatiti u istraZivanju %to je
prijavljeno za razdoblje 1981—1985. (projekt Prostor-
no uredenje ... ., . tema. Urbanizacija ...} ...
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jagrama rasipanja vidi se da otprilike 80% opci-
na ima u razdoblju 1948—I1971. smanjeni broj
stanovnika, ali da je samo 6% opcinskih srediSta
koja bi se svrstala u tu kategoriju. Prema tome,
izuzmu li se opéinska sredifta, dakle gradska na-
selja, kao svojevrsne totke populacijske koncen-
tracije, onda je u razdoblju 1948—1971, g. goto-
vo dobrih osam desetina teritorija SR Hrvatske
imalo depopulacijsko obiljezje. U skupinu opdi-
na koje su imale povecan broj stanovnika u raz-
doblju 1948—1981, ne rafunajuéi opdinska sredis-
ta, pripadale su mahom teritorijalno i populacij-
ski vede opéine s izrazitijom dru$tveno-gospodar-
skom razvijeno¥éu, odnosno $irom i sloZenijom
podjelom rada te organiziranijim opéinskim pros-
torom s infrastrukturom koja je pratila takav

Broj stanovnika

proces (Rijeka, Opatija, Split, Makarska, Pored i
dr.) kao i one opdéine koje su bile pod neposred-
nijim utjecajem i u blizini supraregionalnih
centara, npr. Zagreba (Samobor, Sesvete, Dugo
Selo, Velika Gorica, Zapredi¢ i dr.). Potonje se
jo§ vedma pojadalo u posljednjem medupopis-
nom razdoblju. U posliednjem medupopisnom
razdoblju opaZen je na osnovi prvih rezultata popi-
sa stanovniStva vrlo karakteristitan proces u ve-
¢em broju priobalnih opcina (Poreg, Crikvenica,
Buje i dr.}, gdje je zabiljeZen porast stanovnidtva
i izvan opcinskih sredista. Litoralizacija je oéito
pocela djelovati u sloZenijim oblicima od obiénih
sezonskih koncentracija ljudi i dobara. A medu
otoénim opéinama takva je opéina Rab,

u tisudama
52 1
7
48 » * .
44 - .
40 .
35 4 /
MIESOVITA *
32 A W GRADOVYI PR
28 i .
§1. 5 Opéinska srediSta
e NASELJA SR Hrvatske (bez
/ Zagreba, Splita, Ri-
20 4 : jeke i Osijeka) pre-
. ma broju stanovnika
16 4 / W s e i udjelu nepoljopriv-
rednog stanovniStva
12 .l L -
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% nepoljoprivrednog stanovni$tva u naselju

O kvalitativiim promjenama stanovnidiva
opcinskih sredista 1953—1971.

Kombinacijom broja stancvnika i udjela po-
ljoprivrednog i nepoljoprivrednog stanovnistva
definirana su u nafoj zemlji seoska, mjedovita i
gradska naselja™ Prema tim Xkriterijima u SR
Hrvatskoj je 1953, g. pet opdinskih sredifta ima-
lo obiljeZje seoskog naselja i ¢ak 49 sredi$ta obi-
ljezje mjeSovitog naselja. Prema tome, manje od
polovice (ili otprilike polovica) opdinskih sredis-
ta smatra se gradskim naseljima. Oé&ito je, bez
obzira na nepotpunost i slabost kriterija, da je
stupanj urbaniziranosti bio vrlo nizak i da takva
opéinska sredi$ta nisu u velikom dijelu republike
mogla vriiti wlogu propulzivhog faktora i orga-
nizatora dru$tveno-gospodarskog - Zivota opdins-

-agricultural popula-
tion in 1971

kog areala. Medutim, do 1971. g. stanje se u mno-
gome popravilo {ne raspolafemo jo¥ strukturnim
podacima za 1981. g.). Tada vi%e nijedno opcinsko
srediste nije imalo svojstva pravog seoskog nase-
}ja, (dubiozna su bila dva srediita, Ozali i Lasto-
vo) a udio onih s karakteristikama mje$ovita ti-
pa znatno se smanjio (od 49 na 30). Proces je
jama¢no do danas bio jo§ ubrzaniji. Velika je
vedina opdinskih . sredifta doZiviela kvalitativne
promjene u kombinaciji broja i strukture po dje-
latnosti. Ipak, kod mnogih je sredista jo3 broj
stanovnika skroman, pomajveéma u prostorima
rijetke naseljenosti i nedovoljne druftveno-gospo-
darske razvijenostj (dijelovi gorskog, otoénog i
istotno-ravni¢arskog podrucja), pa je to jedan od
temeljnih regionalno-geografskih problema SR
Hrvatske. . =~ = B '

12, Autor kriterija je Milo¥ Macura. Definicija je saZeta u dijagramu koji je prilog ovom radu.
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Summary

POPULATION GROWTH IN MUNICIPAL CENTERS OF THE SOCIALIST REPUBLIC

OF CROATIA

19481981

Mladen Friganovié

This study is a continuation of earlier studies
by the author concerning population shifts in the
municipal centers of the Socialist Republic of Cro-
atia during the 1948—1971 period, changes in the
composition of the econcmically active inhabitants
of these municipal centers during 1953—1971, and
some measurements of the dispersion of their

inhabitanis and the inhabitants of  other
settlement categories with a lower degree
of centrality as well as settlements without

centrality. The characteristic changes during the
19711981 period have been analyzed. In the last
period bettween censuses, the basic continuation of
this process has been shown to have a similar po-
larization trend: the strengthening of the supraregio-
nal center of Zagreb, the strengthening of the ma-
crorvegional centers and municipal centers, and the
depopulation of practically all the rural areas. An
innovative process of population growth is experi-

enced in some coastal areas, not only in the muni-
cipal centers but zlso outside of them. The popula-
tion of the municipal centers in Croatia rose in the
1948-—1981 period by 126%, while the population of
other settleminents fell by 14%. The average growth
in SR Croatia was only 21% during the 19481981
period. The percentage of the total papulation of
SR Croatia living in mumicipal centers increased
from 25%y in 1948 to 47% in 1981. Within this fra-
mework, explanations are being sought for other
differences within the individual regions and the
smaller territorial units, The conclusion is that the
spatial polarization of the settlements sometimes
exceeds the desirable values and places insufficien-
tly populated and less developed areas in am incre-
asingly difficult position. Thus, the regional aspect
and the problem of regional inequality are of utmost

importance.
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