ovako velik broj uéesnika, kakav je
bio na ovom kongresu (dosada naj-
brojniji) nije prikladan za dublja ra-
spravljanja i ulaZenja u pojedine
probleme.

Domac¢inima Kongresa treba odati
priznanje na dobroj organizaciji. S
obzirom da je Kongres imao jubi-
laran karakter, tj. da se odrzavao u
znaku 1100-godis$njice slavenske pis-
menosti, domacini su nastojali da se
taj jubilej Sto jate naglasi, te nije
sluéajnost $to se Kongres i odrZao
u Ohridu. Zbog toga je na Kongres
pozvan arhiepiskop Ohridski i Skop-
ski i mitropolit makedonski (g. Do-
sitej), predstavnik slavenskog make-
donsko-kanadskog komiteta iz Toron-
ta i predstavnik crkvene opcine
Makedonske pravoslavne crkve u
Kanadi (Mihail Talin). Kongresne
znatke predstavljaju simboli¢no Oh-
ridsku $kolu i nose brojeve 863 i
1963.

Za vrijeme Kongresa bila je ot-
vorena izlozba starih makedonskih
rukopisa u crkvi sv. Sofije.

Kongres je donio rezoluciju koja
se sastoji od 14 zakljutaka. Veéina
se zaklju¢aka odnosi na nastavu, a
prva tri koja se ne odnose na nas-
tavnu problematiku, citirat ¢éemo
ovdje:

1. »Kongres smatra da treba po-
kloniti punu paZnju izradi historije
jugoslavenskih knjiZevnosti i da na
dnevni red slijede¢eg Kongresa treba
staviti osnovna pitanja izucavanja i
tumaéenja naSeg knjizevnog stvara-
lastva u prog$losti.

2. Kongres smatra da treba vise
paznje pokloniti izu¢avanju nase no-
vije i suvremene knjiZevnosti.

3. Kongres je mi$ljenja da na$i
univerziteti, akademije nauka i naug-
na dru$tva treba da povedu veéu
brigu o nau¢nim kadrovima za poje-
dine oblasti lingvistike i nauke o
knjizevnosti, narodito za one gdje
vlada oskudica u struénjacima (nar.
za starija razdoblja svih jugoslaven-
skih knjiZzevnosti)«.

A. Nazor

PRVI SASTANAK INTERNACIO-

NALNE KOMISIJE ZA CRKVENO-

SLAVENSKI (OPCESLAVENSKI)
RJECNIK

Napokon je odrzan prvi sastanak

Internacionalne komisije za crkveno-
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slavenski (opceslavenski) rjeénik ko-
ja jebila predlozenana IV interna-
cionalnom slavistitkom kongresu u
Moskvi 1958. Sastanak je organizi-
rao — u sporazumu s prof. J. Kur-
zom, predsjednikom Komisije, i Ju-
goslavenskim slavisti¢kim komitetom
— Staroslovenski institut te je sa-
stanak i odrZan u njegovim prostori-
jama, u Zagrebu od 4—8. juna 1963.

Sastanku su prisustvovali: iz CSR
akademik Bohuslov Havranek i dr.
Josef Kurz, iz Bugarske dr. Dora
Ivanova-Miréeva, iz Rumunjske dr.
Gheorghe Mihaild; svoj je izostanak
ispri¢ao predstavnik Poljske doc. Le-
szek Moszynski, a u posljednji &as
javljen je izostanak sovjetskog &lana
Komisije akademika Viktora Vladi-
mirovi¢a Vinogradova.

Komisija se upotpunila i konstitu-
irala. U nju su usli:

za Jugoslaviju: Vjekoslav Stefanié,
Petar Dordi¢, Josip Hamm;

za SSSR: akad. Viktor V. Vinogra-
dov, Andrej S. L’vov Nikolaj I.
Tolstoj;

za Cehoslovatku: akad. Bohuslav
Havranek, Josef Kurz, VAclav Fr.
Mares;

za Bugarsku: Kiril Miréev, Dora
Ivanova-Mircéeva;

za Poljsku: Leszek Moszynski;

za Rumunjsku: Gheorghe Mihaili.

Za predsjednika je izabran Josef
Kurz, za potpredsjednika Vjekoslav
Stefanié, za sekretara Dora Ivanova-
Mirceva.

Na dnevni red su u osnovi posta-
vljene ove tadke:

1. o opéim problemima crkveno-
slavenskog rje¢nika;

2. o spomenicima u pojedinim ze-
mljama, odnosno o redakcijama, o
problemu njihove eksploatacije za
Rje¢nik te o dosada$njem radu i pla-
novima u pojedinim centrima;

3. o pojedinim aspektima Rjetni-
ka, naro¢ito problem: jedan ili viSe
rjeénika, o organizaciji i koordina-
ciji rada;

4. o tehnickim pitanjima ekscer-
piranja.

O prvoj tacki referirao je prof.
Kurz uglavnom na bazi ¢eskog Na-
crta (Navrh pripravnych praci pro
slovnik jazyka cirkevnéslovanského)
Sto ga je izradio FrantiSek Vaclav
Mares.




O predmetu 2. tatke govorili su
predstavnici pojedinih centara (o
hrvatskoglagoljskim spomenicima i
o dosadasnjem radu u Staroslaven-
skom institutu govorio je Vj. Stefa-
nié¢). Iz njihovih referata vidjelo se:
da je Staroslavenski institut u Za-
grebu veé prili¢éno napredovao u eks-
cerpiranju hrvatskoglagoljskih tek-
stova za crkvenoslavenski rjecnik;
da se u Makedoniji rad prakti¢no
nije zapo&eo ali su spremni da zapo¢-
nu; da se u Beogradu, odnosno u
Novom Sadu, radi na rjetniku iz
srpskih starina (novi Daniéi¢), zatim
na rje¢niku tzv. novocrkvenoslaven-
skog (XVII—XVIII st.) te na izdanju
Krmdéije, a za ekscerpiranje srpskih
crkvenoslavenskih tekstova zasad
nema spremnog kadra; da se u So-
fiji radi ve¢ mnogo na historijskom
rjetniku bugarskog jezika i da je za
njih teSko izdvojiti materijal toga
rje¢nika od materijala za crkveno-
slavenski rje¢nik; da se u Moskvi
prikupio obilan materijal za historij-
ski rjeénik ruskog jezika te da su
odijelili spomenike za ovaj rjecénik
od spomenika crkvenoslavenskog je-
zika; da su u Rumunjskoj spremni
da zapo¢nu rad na rumunjskoj re-
dakciji za Rje¢nik.

U pogledu ostalih problema vodile
su se opSirne diskusije, i to: oko no-
vog naziva crkvenoslavenskog jezika,
pko vremenske granice $to bi je
imao obuhvatiti Rjetnik, o odnosu
prema historijskim rjeénicima, o ra-
dnim centrima i njihovoj suradniji,
o odnosu pojedinih redakcija i naro-
§ito o problemu da li treba izraditi
J_edinstveni rjeénik za sve redakciie
ili .da svaki centar izradi rjeénik
svoje redakcije. Posebno se raspra-
vilo pitanje tehnike ekscerpiranija,
odnosno redigiranja — na bazi refe-
rata N. Linari¢é i prijedloga Fr.
Mareﬁa. U diskusiji su osim ¢&lanova
Komisije uéestvovali i drugi prisutni
slavisti.

Zakljuéci
ovi:

da se Slavisti¢kom komitetu pred-
lozi promjena naziva »crkvenosla-
venski jezik« u »opceslavenski knji-
Zevni jezik;

pozdravlja se izrada rjec¢nika opce-
slavenskog knjiZevnog jezika, ali se
ne iskljuéuje moguénost izrade para-
lelnih rje¢nika za razlitite redakcije

su Komisije uglavnom

koji bi se osnivali na zajedni¢kim
principima i tehni¢kim normama;

da do sofijskog kongresa radni
centri podnesu popis tekstova koje
ée uzeti za potpunu ekscerpciju (od-
nosno koje su veé ekscepirali), i to
prema redakcijama ili po temama;

da se uskladi tehnika ekscerpi-
ranja i terminologija prema nace-
lima koja prihvati Internacionalna
komisija;

da praski centar poSalje svima
radnim centrima popis rije¢i (»he-
slai«) njihova Slovnika jazyka staro-
slovénského, a kasnije da svaki ra-
dni centar takoder dostavi drugim
radnim centrima svoj popis rijeéi;

da svaki radni centar $alje u glav-
ni centar (kad se on uspostavi) po
jedan primjerak svih svojih listica;

da Internacionalna komisija rje-
gava sva vaznija pitanja na svojim
plenarnim sastancima, a manja da
rjeSavaju predsjednik i tajnik Komi-
sije;

da predsjednik Komisije podnese
na V slavisti¢kom kongresu u Sofiji
izvjestaj o radu Komisije.

Smatra se da je ovim prvim sa-
stankom Internacionalne komisije
za opéeslavenski Rje¢nik crkveno-
slavenskog jezika udaren temelj du-
gotrajnom radu koji ¢e jamaéno do-
nijeti ploda ¢&itavoj slavistici i osta-
lim nauénim disciplinama, a unapri-
jedit ¢ée i opéu medunarodnu surad-
nju na kulturnom i nau¢nom sektoru.

Vj. S.

SASTANCI JUGOSLAVENSKE KO-
MISIJE ZA RJECNIK CRKVENO-
SLAVENSKOG JEZIKA

Jugosl. slavistitki komitet je na
zasjedanju povodom Slavisti¢kog
kongresa u Ljubljani 1961. prihvatio
prijedlog da se osnuje Jugoslavenska
komisija za izradbu crkvenoslav.
rje¢nika u smislu zakljuéaka IV In-
ternacionalnog slavistitog kongresa
u Moskvi 1958. Ta je Komisija odr-
7ala prvi sastanak u Beogradu 15.
XI 1962. Na njem su pored potpred-
sjednika Komiteta Radovana La-
lica i sekretara Komiteta Dimitrija
Vutenova ulestvovali: iz Zagreba
Vjekoslav Stefani¢ i Nevenka Lina-
ri¢, iz Beograda odnosno Novog Sada
Petar Dordié, Irena Grickat i Mitar
Pesikan, iz Skoplja Rada Ugrinova.
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