GLAGOLJSKI BREVIJAR POPA MAVRA
IZ GODINE 1460.

Marija PANTELIC, Zagreb

U novije vrijeme poveéava se broj hrvatskoglagoljskih kodeksa
bilo dosad nepoznatim rukopisima, bilo otkrivanjem boravista nekad
poznatih. Tako su neko vrijeme bili zametnuti kodeksi: Krbavski mi-
sal iz god. 1402, sada u Berlinu, i Hrvojev misal koji je nanovo pro-
naden u Carigradu. Uz otkri¢e za nas nepoznatog misala u Kopen-
hagenu (usp. u ovom Slovu str. 59) mozemo predstaviti nau¢noj jav-
nosti i jedan rukopisni brevijar koji je napisao zakan Blaz god. 1460.
za vrbnitkog popa Mavra, a dovrsio izradbom kalendarskog dijela
pop Jure iz BaSke god. 1471. Brevijar se sada nalazi u posjedu Um-
berta Pezzolija u Rimu.*

Kako brevijar sadrzi treéu varijantu sluzbe u &ast solunske
Brace kao jednu vrstu nacionalnog oficija i kako kodeks krije u San-
ktoralu i kult sv. Ilije, a i inaée je vrijedan prilog hrvatskoj kultur-
noj povijesti, potrebno je opisati ga za nauénu javnost. Iznijet éemo
kratki pregled sadrzaja s ekskursom o sluzbi u ¢ast sv. Cirilu i Me-
todiju kao i o porijeklu i kultu sv. Ilije medu Slavenima. Na kraju
zadrZat ¢emo se na povijesti samog kodeksa: na osobama koje su ga
izradile, posjedovale kao i na biljeskama i dodacima koji su takoder
dio njegove povijesti.

1. Opis kodeksa i pregled njegova sadr3aja

Kodeks je vrlo dobro satuvan. Uvezan je u korice od koZe, a po
jedan papirnati list dodan je na potetku i na kraju kodeksa. Nema
paginacije. Radi opisa i orijentiranja u njemu zabiljezila sam pagina-

* Zahvaljujem dru V. Putancu koji me je upozorio na kodeks, a naroito
vlasniku gosp. U. Pezzoliju koji mi je spremno dopustio proudavanje kodeksa
u svojoj biblioteci i pribavio fotografije vaznijih dijelova brevijara.
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ciju olovkom. Mavrov brevijar (dalje Ma) ima 417 pergamenskih fo-
lija veli¢ine 16 X 11,7 ecm. Tekst je pisan u dva stupca po 30 redaka.
Pismo je tipi¢na ustavna glagoljica s elementima 15. st. To je uz ko-
dekse MR 161 u Zagrebu, D 215 u arhivu sv. Petra i Vaticano slavo
19 u Rimu é&etvrti potpuni brevijar malog formata.

Stupei su dekorirani lijepim ve¢im i manjim inicijalima u crve-
noj i zelenoj boji kojom su obi¢no izradeni ukrasi ponutrice, vitice,
konci uz inicijal i stupce. Ta je zelena boja danas izblijedila. Susrecu
se asimetriéni i reducirani inicijali s uobi¢ajenim elementima plete-
ra, vitica, zubaca, spirala i palmeta.

Na unutarnjem dijelu prednjih korica je napisano latinskim slo-
vima: Breuiarium hoc scriptum est anno 1460. vurbenice grece et
Illiryce, ac Latine.

1. F. 1"-179": Proprium de tempore. Potinje pisarevim
uvodom: V ime B(o)Zie am(e)nv. l(e)tv g(ospod)n(i)hv €. u. m. (1460)
m(é)s(e)ca perv(a)ra prvi d(a)nw. kK’da se pode ovw feriéle pis’ti i pote
ga Blazv Z(a)k(a)nv. dom(ijnu Mavru za nega pinezi. Polene &inv
feriéla po z(a)k(o)nu rim’skomu bl(a)é(e)noju ap(osto)lu P(e)tra i
P(a)vla cr(v)kve rim’sk(o)ga dvora. V s(o)b(o)tu ot prid(a)stva.

Na svrietku Temporala dolaze rubrike ispisane na tri strane
(f. 1787-179%). One iznose upute o recitiranju oficija na obi¢ne i sve-
tatke dane. Zatim gdje se govori Slava Ocu, da se na blagdane u svim
¢asovima uzimaju antifone od Matutina (Lauda), a oracija od prve
Veternje. Jedino se u korizmi uzima na svim &asovima oracija od
Jutrenje. Iza upute da se Gloria u misi recitira uvijek kad na Jutre-
nji dolazi Te Deum, dolazi nabrajanje zapovijedanih blagdana. Iza
popisa zapovijedanih blagdana za cijelu Crkvu rubrika upuéuje na
vlastite blagdane pojedinih biskupija: kriceni vs’ke crk(v)ve v svoei
svoiti. vsi bl(a)gd(a)ni ke su n’redili b(i)sk(u)pi s ki(e)riki i s pl'’kom»
v svoihv b(i)sk(u)piéhwv.

Na f. 179" naknadno je dodana posebna rubrika ispisana kurziv-
nim pismom popa Mavra. Serija od 24—28. nedjelje po Duhovima ko-
jih se broj mijenja prema pomiénim datumima uskrsnog blagdana
od 22. III - 25. IV razvrstavali su liturgisti razli¢ito u toku stolje¢a.
Glagoljski liturgijski kodeksi ne govore o tom grupiranju. Jedino je
pop Mavar svojom rukom dodao tu rubriku. U njoj se ne pre-
bacuju preostale 4 postepifanijske nedjelje (ako je Uskrs rano) iz-
medu 23. i 24. nedjelje poslije Duhova kao danas, nego se umetanje
tih &etiriju nedjelja — prema Alcuinovoj raspodjeli nedjelja poslije
Duheva — veZe uz poznatije svetatke dane. Ovakovo grupiranje
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odrzalo se u rubrikama nekih latinskih misala sve do kraja 186. st, jer
je bilo prakti¢nije za paméenje onima koji nisu bili vjesti &itanju.!
Budué¢i da od glagoljskih brevijara ovu rubriku nalazimo jedino
u Ma, donosimo je ¢itavu: Vidimo budi d’ od (o)ktabi Petikos’te do
pri¥’stva G(ospod)na .i. i .3. (= 28) nedil’ est’ naiveée. a naimane .. i
g. (= 24) a s'luZben’nik’ nedil’ est’ ,i. i .g. (= 24) i vsaku nedilu klade
se oficii i ne pudta se skozi niednoga s’[ve]t’ca da bi ne bilo spo-
me[nu]t’i nedil’e. V* leto ono kada ik’ [est’] .i. i .d. (= 25) nedil’ pu¥ca
se nedila ka e va ok’tabi s[ve]toga Ivana Kr'stitela. Kada [i]h’ bude
i. 1. .e. (= 26) pusca se nedila ka e v oktabi s[ve]toga Lovren’ca sprid’
re¢enu nedilju kada ih’ e nedil’ .i. i .2 (= 27) pudéa se nedila. ot roi-
S'tva Bogorodice. ako li se prigode. v’ nedilju V’si S[velti tada se pu-
$¢a na V’se Slvelte sprid’ relenimi nedilami kada ih’ bude .i. i .3.
(= 28) pudéa se nedila va oktabi s[velte Bogorodice sprid’ refenimi
nedilami i tako tvore ne zabludis'.

Ova se nastavlja na prija$nju koja govori kada se kod misa reci-
tira Gloria, a po kojoj doznajemo koji su bili zapovijedani blagdani
u Vrbniku, jer se Gloria govori ili pjeva samo na zapovijedane blag-
dane. Mavro je svoju rubriku odijelio vinjetom koja se sastoji od ple-
tera i Zivotinjske glave koja ga nagriza.

U gore citiranom naslovu Ma stoji da po¢inje éinw feriéla prem-
da kodeks sadrzi i nedjeljne i blagdanske, a ne samo oficije u obi¢ne
dane tjedna (lat. feria II-V). Na kraju Baromiéeva Temporala u
Slampanom brevijaru iz god. 1493, a prije Sanktorala, stoji: feriélv
svrenv (284). Prema tome feriélv je sinonim za Temporal (Proprium
de tempore).

2. F. 180-315" Proprium sanctorum: V ime B(o)ie
am(e)nv. Pocetie sluZ(a)bv od’ s(ve)tacy. N(a) d(a)ns s(ve)t(a)go Sator’-
nina. Na f. 184" nalazi se na 8. XII Zaéeti sl(a)v'néifee..., a na f.
207"-210v ispisana je sluzba u &ast solunske Brace: N(a) d(ajnv
s(ve)t(i)hv arhieréi Kurila i Metudie, koja ima dvije Vecgernje, 2
himna i 9 lekcija kao blagdan prvoga reda. Prva lekcija potinje: V
Dlmacii v Soliné gr(a)dé. roistvo s(veta)go Kur(i)la i br(a)ta ego Me-
tudie. ot roda Déokliciéna c(ésa)ra. i s(veta)go Gaé p(a)pi. Po svojoj
strukturi i postanku sluzba predstavlja novu varijantu glagoljskog
oficija u €ast solunske Bra¢e pa ¢emo je dalje posebno analizirati i
publicirati njen tekst.

Blagdan Pohodenja (2. VII) najavljen je u kodeksu tumaéenjima
i1 odredbama pape Urbana III, koji je ustanovio, odnosno prosirio

'M. Righetti, Manuale di storia liturgica. Vol. II. Milano 1955, 243.
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blagdan na cijelu Crkvu, u obliku lekcija f. 247%-251". Oficii t(o)go
d(v)ne okt(a)bé. s’ spomenutiem’ t(o)go pohoenié novago prazdn(i)ka
po slédeéihv .Z. (= T) d(v)ni v cr(v)kvi sluZeniemws diZnimv poet’ se.?
Upute svrSavaju rije¢ima: Danv v R(i)mé poli s(veta)go P(e)tra peti
idusy noem’bra pap’stva n(a)i(e)go l(e)to prvo.

Blagdan sv. Kristofora (25. VII, f. 257") ima 9 lekcija kao i sv.
Klara (12. VIII, f. 270¥). Prema tome dan sv. KriStofora bio je u
Vrbniku veé¢i blagdan.?

Za sv. Jeronima »doktura« (30. IX) f. 293" kaZze se u 1. lekciji:
S» ubo roenv bé v gradé Stridonii. ki e(stv) v DU'macii Panonie. ..

Franjevacki sanktorem sv. Elizabeta (19. XI, f. 305") ima 9 ¢&ita-
nja; naglasava se njeno porijeklo: Bé3e bo h’éi kr(a)la ugr’sk(a)go.

Sv. Klement papa (23. XI, £. 3097) &ju vlastitu sluzbu ima i IV
Vrbnigki brevijar (f. 91), i u ovom kodeksu, kao velika svetkovina,
ima 9 lekcija.

Iza blagdana sv. Katarine (25. XI, f. 312") dolazi naslovna rubri-
ka: M(&)s(e)ca ijuléé .zi. (= 19) d(a)nv. Ilie pror(o)ka. K v(e)é(e)rni.
Oficij u ¢ast sv. Ilije ima svoje vlastite antifone, responsorije s ver-
susima, oraciju, 2 himne i 9 lekcija, a proteZe se od f. 312"-315". Kako
je i ova sluzba rijetka u hrvatskoglagoljskim brevijarima i kako
povijest kulta sv. Ilije ima u Zapadnoj crkvi kao i u nasim krajevima
posebnu povijest, to éemo dalje posebno dati pregled povijesti nje-
gova kulta s tekstom njegova oficija.

Slijedeé¢a je stranica iza oficija sv. Ilije bila prazna pa ju je pop
Mavar za vrijeme svog boravka u Konavljima popunio svojom tabe-
lom »Tisuénicom« o kojoj ¢e poslije biti govora.

3. F. 316-368": Psalterium. Ne polinje odmah, nego se
najprije nizu nedjeljnji invitatoriji (bitatoriji) Matutina kroz cijelu
godinu. Zatim slijedi nedjeljni himan: Pr'vi d(a)nv ot vs(é)hv va nZe
m(i)rv stvorenv e(stv) (Primo die quo Trinitas...), a onda istom pri
kraju stupca poéinje liturgijski psaltir: V #me B(o)2ie am(ejnv. Sal’-
tirv po z(a)k(o)nv rim’skoga dvora. Iza versa: Rabotaite G(ospodejvé..

2 U vrbniékom kapitulu bilo je odredeno da se dnevno zajednitki recitira
oficij, a nedjeljom i blagdanom da se svi dijelovi oficija pjevaju. Usp.
I. Gridkovié i Vj. Stefanié Nike uspomene starinske Josipa Antuna
Petrisa. Zbornik za narodni Zivot i obitaje XXXVII, Zagreb 1953, 107.

3 U Vrbniku se na placi nalazila kuéa bratovitine sv. Ivana, a na njoj je
bila golema slika sv. Kristofora, pred kojom se takoder zaustavljala nedjeljnja
procesija ¢lanova bratovitine u njihovim odjeéama (Grikovié—Stefanié, o. c.
99). Njegov dakle kult nije bio uveden u vezi s biskupovanjem modruskog
biskupa Kristofora (1486—1499) kako misli dr Putanec, Problem predsenjskih
tiskara u Hrvatskoj (1482—1493). Jadranski zbornik IV. Rijeka—Pula 1960, 74.
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dolazi prvi psalam: Bl(a)Z(e)nv muZv. Psalterij je razdijeljen na dane
u sedmici gdje se uz 13 psalama jednog dana prepliéu himni, kanti-
ci, versusi i responsoriji odredeni za recitaciju pojedinog dana. Ova-
kvu razdiobu liturgijskog psaltira uveli su Franjevei u 13. st. Oni
su kao prosjacki red trebali i putne brevijare mjesto tegkih i ogrom-
nih koralnih kodeksa. Njihove je brevijare preuzela i rimska kurija.
Hrvatskoglagoljski brevijari su brevijari tipa rimske kurije, prema
tome i franjevacki.

4. Commune sanctorum s mrtvatkim oficijem i oficijem
u tast Majke Bozje. F. 369—409": Cinv o' Troice i8¢ n(a) okt(a)bi
P(e)ti(ko)stv. N(a) roenie ap(o)st(o)ls k véderni. .. f. 4021, a f. 405"
Poé&(i)ne &inv b(la)2(e)ne d(é)vi M(a)rie.

5. Kalendarium f 410—415". Zanimljiva je mjesavina
starih svetkovina istoénog i zapadnog sloja s regionalnim. No kalen-
dar prve ruke kompletiran je drugom rukom mladim sanktoremima
razli¢itih razdoblja. Uzet éemo u obzir samo starije svetkovine koje
¢e nam pomo¢i rijesiti eklekti¢nost fonda kalendara Ma kao i ostalih
glagoljskih kalendara.

Svakako upada u ogi dosta veliki broj sanktorema istoénog sloja.
To su dosada naglasavali svi poznati istrazivadi glagoljskih kalen-
dara' i postavljali pitanje otkuda, kada i kako je zaostao ili
doSao taj izljev orijentalnog sloja hrvatskim glagoljasima. Mozda
¢e nam pomoc¢i odgovoriti na to pitanje na$ kalendar kod kojeg se
(i ne samo kod njega) osje¢a da je istoéni sloj svetaca prosao kroz
galikansku retortu i takav do$ao k nama.

Naime, poznata je povijest postanka, pravac Sirenja, kulmina-
cija, centar i cvjetanje srednjovjekovnih martirologija. Ve¢ polovi-
com III st. svaka oveca crkva imala je popis svojih muéenika (marty-
rologium). Sv. Jeronimu se pripisuje prva redakcija martirologija u
IV st. (Martyrologium Hieronymianum) u Nikomediji koja je nastala
fuzioniranjem Euzebijevih spisa o muéenicima, zatim raznih istoénih
crkvenih kalendara i svjezih tradicija i uspomena na progonstva.
Ovaj kratki istotni martirologij s katalogom, datumom i ubicira-
njem muéeniStva na grékom jeziku, vrlo impregniran sinaksarijem
carigradske crkve preveden je negdje u Italiji u V st. na latinski
jezik. Tu mu je dodana lista zapadnih zajedno sa serijom afri¢kih

‘Prof Vj. Stefanié prvi se poteo baviti sadrzajem i oblikom hrvat-
skoglagoljskih kalendara u svojoj studiji o fragmentima prvotiska brevijara:
Jedna hrvatskoglagoljska inkunabula iz godine 1491. Rad JAZU 285, Zagreb 1951,
53—94; Lj. Gregoyv, Kalendar prvog tiskanog glagoljskog kalendara, Zagreb
1952; V. Putanec, usp. biljesku 3.
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mudéenika. Ovaj martirologij prelazi krajem VI st. u Galiju, naro&ito
u jake kri¢anske centre: Lyon, Autun i Auxerre od kojih je najzna-
menitiji i najplodniji bio ovaj posljednji. Irac asni Beda priredio je
oko god. 735. prvi i najstariji povijesni martirologij s kratkom bio-
grafijom svetaca kojom je popunio okosnicu Jeronimove lokacije i
datiranja, rodenja i muéenja pojedinog sveca.

Kad se na koncilu u Aix-la-Chapelle god. 817. zaklju&ilo da
redovnici moraju puku javno é&itati iz martirologija, vierojatno su od
toga datuma nicale poznate preradbe Bedina martirologija u jakim
francuskim ZariStima benediktinskih samostana: Florov (Lyon), Ado-
nov (Lyon), Usuardov (Auxerre), Notkerov (St. Gallen) itd.* Ovi gali-
kanski martirologiji imali su jaki utjecaj na martirologije i kalen-
dare cijele Evrope, a infiltrirali su se i u rimski martirologij.

Narotito je mnogo redakcija doZivio Usuardov martirologij.® Ovi
galikanski martirologiji s bogatim slojem istoénih sanktorema vjero-
jatno su dosli i u madarske liturgijske srednjovjekovne kodekse, a
kako je poznato i dokazano takoder i u obredne knjige zagrebatke
biskupije.?

Ve¢ prvi datum mjeseca sije¢nja nosi naslov: Obrézan’e. G(o-
spod)n(e) koji je Crkva opéenito preuzela iz galikanskih kodeksa
umjesto: oktava Bozi¢a. Uz isto¢ni sanktorem na 1. I: i Baz(i)lié kojeg
ima vise glagoljskih kalendara Ma jo§ dodaje i: M(a)rt(i)n(i) d(&)»(i)
kao $to je dodaje i glagoljski brevijar Vaticano slavo 19, a koja se
inag¢e slavi na 30. I

Na 4. II nalazi se na drugom mjestu zadarski sanktorem: I Se-
miona st(a)re(a) is(povédniks), a na 14. II stoji: Kur(i)la i Mei(u)die.
is(povédniks). I V(a)l(e)nt(iyna m(u)é(enika).

Uz datum 27. III ispisano je: V’skr(v)sen’e. G(ospod)ne x (= du-
plex) ¢.u.n.a. (= 1471). To bi znaéilo da je pop Jure smatrao da ée te
godine biti Uskrs na taj datum, premda je te godine padao uskrsni
blagdan na 14. IV. U ovom datumu &uva se vrlo stara kalendarska
praksa nepomiénog datuma Kristova uskrsnuéa, a &ju su proslavu
prenosili na prvu nedjelju iza ustapa. Dok su na Istoku kod proslave
otkupiteljskog misterija viSe isticali Kristovu muku (Pascha cruci-
fixionis), na Zapadu su isticali Kristovo uskrsnuée (Pascha resur-
rectionis), S§to je dovodilo do rasprava i razmirica. Neke su crkve,

¢ Dictionnaire d'Archéologie et de la Liturgie X. Paris 1910, 2530—2600.
® I. P. Migne, Patrologiae cursus completus 194,

" D. Kniewald, Zagrebacki liturgijski kodeksi XI—XYV st. Croatia sacra
10. Zagreb 1940, 1—128,
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naroé¢ito u Galiji, da izbjegnu poteSko¢e u izratunavanju toga datu-
ma, izabrale nepomiéne datume: 25. III kao dan smrti, a 27. III kao
dan Kristova uskrsnuéa. Ove datume donosi i martirologium Hiero-
nymianum netaknute. Od sv. Grgura iz Toursa znademo da se u
njegovu gradu komemorirao Uskrs na 27. III kao na fiksirani dan,
a iza toga je slijedila proslava uskrsnuéa na prvu nedjelju iza uStapa.
Ali su ovakvoj praksi prigovarali biskupi i nisu je mnogo slijedili.*

Uz neke stare kalendare Misala iz X i XTI st. koji biljeze Resur-
rectio Domini na 27. III taj datum imaju i stari zagrebacki liturgijski
kodeksi: MR 29, 43, 67, 120, 133, 170, 1148, a od glagoljskih kalen-
dara: Draguéki brevijar IIIb 25 JAZU, u kojem je godina 1407, koja
stoji uz nepomiéni datum Uskrsa, uzeta kao vrijeme postanka toga
kodeksa;? zatim ga ima Moskovski brevijar iz 1443. kao i na$ brevijar
popa Mavra. Vrlo stari datum smrti Kristove od 25. III, poznat je ve¢
iz III st. Imaju ga zagrebacki latinski kodeksi —, a od glagoljskih ga
donosi samo kalendar Baromiéeva Stampanog brevijara iz 1493. god:
Bl(a)goveséen’ie B(ogo)r(odi)ce. Ta d(a)nv propetn bi Is(u)h(rest)o
G(ospod)v n(a)$». Premda ovi datumi (25. i 27. III) jo§ Zive u Istoénoj
crkvi (Era questo P'uso orientale tuttora in vigore presso i Greci,
Righetti o. c. 210), ipak smo skloni misljenju da su oni dosli u glago-
ljaske kalendare posredno preko zagrebatkih latinskih kodeksa, za
koje je dokazano da su francuskog porijekla s jakim slojem istoénih
svetkovina. Ovaj put i nit galikanskog utjecaja na glagoljske kodekse
moéi ée se zapaziti na viSe mjesta u Ma. Uz preplitanje rimsko-gali-
kanskog sloja s istoénim, slavenskim i regionalnim slojem koji su
zajedni¢ki svim glagoljskim kalendarima, zaustavit ¢emo se na sv.
Platonu koji dolazi na 18. XI uz blagdan posvete bazilike sv. Petra
i Pavla u Rimu: I Pl(a)tona op(ata). Na isti dan slavila ga je i cari-
gradska Velika Crkva u X st. kao mu&enika. (Sa synaxe a lieu & son
martyrion, dans les portiques de Domnin)*

Svetkovina: Prenesen’i mo¢i Jeor’jié na 26. XI koja se takoder
nade i u glagoljskim kalendarima moZe se identificirati s praznikom
carigradske Velike Crkve kao danom posvete crkve sv. Jurja (la

8 Né Nilles, Kalendarium manuale utriusque Ecclesiae. T. II. Oeniponte
1881, 279.

Kirchenlexicon oder Encyklopidie der katholischen Theologie und ihrer
Hiilfswissenschaften. Bd. 9. Freiburg im Br. 1895, 1134. M. Righetti, o. c
206—209.

® Vj. Stefanié¢, Glagoljski notarski protokol iz Draguéa u Istri (1595—
1639). Radovi Staroslavenskog inst. 1. Zagreb 1952, 91.

10 J Mateos, Typicon de la Grande Eglise. Ms Sainte-Croix n°® 40, X&
siécle. Orientalia Christiana 165. Roma 1962, 107.
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Dédicace de Saint-Georges dans la Cypriére. Typicon o. c. str. 115).
Od najstarijih glagoljskih kalendara ima ga samo kalendar Assema-
nijeva evandelistara.

Vrlo je karakteristi¢an i broj od 14.000 djece koju je Herod dao
pogubiti u Betlehemu. Ona se svetkuju na 28. XII. Taj broj navode
istotni kalendari bez neke narocite podloge. Typicon carigradske
Velike Crkve uz nevinu djecu komemorira i sve krS¢ane koji su
nenaravnom smréu zavrsili Zivot. Ta se svetkovina naroéito slavila
u carigradskoj crkvi sv. Bogorodice »Chalcoprateia« gdje se ¢uvao
pojas Majke Bozje. (OChr. 165, 167).

Rukopis »Hagenoyen« (jedna varijanta Usuardova galikanskog
martirologija) poveéao je taj broj na 144.000 neduzno ubijene djece:
Apud Bethlehem Judae, natale beatorum Innocentium martyrum,
quorum mumerus est centies mille et quadraginta quatuor millia.!
Vjerojatno prema broju od 144.000 izabranih iz Apokalipse 14, 3,
perikope Ap 14, 1—5, koja se ¢ita u Zapadnoj crkvi u misi na njihovu
svetkovinu.

Ovaj broj navodi i pop Jure, pisar kalendara Ma brevijara:
S(ve)tihy m(la)d(&)ncw. r.¢. 1 .k.€. i .g.¢.¢éa. Isti broj ima Moskov-
ski brevijar i Vaticano slavo 19 iz god. 1465. koji uz male iznimke
ima gotovo isti kalendar kao i Ma. I ovaj broj 144,000 upuéivao
bi na galikansko-benediktinske redakcije Usuardova martirologija
iz IX st.

Uz kult sv. Ilije koji se nalazi po kalendarima i sanktoralima
zagrebatkih starih liturgijskih kodeksa, a koji je doSao u Hrvatsku
preko francuskih latinskih obrednih knjiga, nasluéuje se taj posredni
put preko Zagreba k nasim glagoljasima i u istim votivnim misama
koje se ¢uvaju u jednom glagoljskom misalu. Naime, nedavno nadeni
i prougeni glagoljski misal iz Kopenhagena (Mh usp. str. 67) ima
dosada kod glagoljasa nepoznate mise i to u &ast 24 starca (poznata
iz Tvanove Apokalipse) i u ¢ast Tri Kralja. Ove mise nalaze se u
Zagrebatkom $tampanom misalu iz god. 1511, kojemu je, izgleda, bio
predlozak zagrebatki misal MR 133 iz XIV st. Osim toga kult od 24
starca nalazi se i u koptskom (Aleksandrija) kalendaru iz IV st. na
9. XII.!2 Poznatim putem preko francuskih srednjovjekovnih rasadi-
sta dosle su u zapadne kodekse, a odavde u Zagreb i dalje u Hrvatsko
primorje i Istru. Naime, za misal Mh mo¢i ¢e se dokazati da je pisan
za Nuglu kraj Roda u Istri, gdje je bila naslovnik crkve sv. Helena,

171 P.Migne, 0. c. 124,
12 Dictionnaire d'Archéologie et de la Liturgie VIII. Paris 1928, 655.
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jer sanktoral Mh ima misu u &ast ove svetice koja je sasvim ista
s naknadno dodanom misom u njenu &ast u Novakovu misalu £.228"—
229" koji se od god. 1405. upotrebljavao u Nugli.

Sasvim na kraju brevijara iza Jurjeva kalendara i kalendarija
na f. 417" i f. 418 dodana je tedko Citljivim glagoljskim kurzivom
preko cijele stranice ispisana misa u &ast Majke Bozje, koja se &ita
od Svijetnice do Duhova s Lukinim evandeljem gl. 11, 27—28. Iza
mise nastavlja se niz od 6 razli¢itih molitava od svecenikove molitve
za sebe do molitve za sve rabi i rabine.

2. Povijest brevijara

Izvori za povijest Ma nalaze se u samom kodeksu u obliku zapisa
i biljezaka. Sretna je &injenica da je zapisan i satuvan incipitu
kojem se imenuje pisar kodeksa i njegov naruditelj: L(e)t» g(ospod)-
nihe .E.u.m. (= 1460) m(&)s(e)ca perv(a)ra prvi d(a)ns. k’da se
poce ovv feriély pis'ti i pode ga BlaZv Za)k(a)ny. dom(i)nu Mavru za
nega pinezi. Na izradbi kalendara Ma radio je drugi pisar koji je
takoder zapisao svoje ime: To pisa pop Jure v Baski popu Mav’'ru
Vrbnike. Kako su sva trojica vaZna za hrvatsku kulturnu povijest,
to ¢emo se na svakom od njih posebno zadrzati.

1. Vrbnicki pop Mavar. Interesantna je liénost popa Mavra. Za
njegovo ime saznaje se prvi put iz zapisa Zakna Blaza u njegovu
brevijaru god. 1460. Iza te godine spominje se Mavrovo ime sve do
1510. u zapisima liturgijskih i crkvenoadministrativnih knjiga vrb-
ni¢ke Zupe sv. Marije. Po atributu iz god. 1460. vidi se da je pop
Mavar u to vrijeme sveéenik s takvim dohocima, da moZe narudivati
pisanje jednog brevijara. God. 1471. spominje se pop Mavar medu
onima koji su duzni dolaziti pjevati zornice, zajedno s ostalih 14
vrbni¢kih popova i 7 zakana: ... ¥akan Bla¥ Sparozié, pop’ Mavar,
pop Anton . .." Nakon god. 1471. njegovo se ime ne spominje u zapi-
sima suvremenih vrbni¢kih kodeksa sve do 1483. god. Gdje je u to
vrijeme bio pop Mavar otkrivaju nam hronologki podaci i njegov
zapis iza tabele »Tisuénice«. Naime, on sim biljeZi: To pisa pop’
Mavar’ z Vrbnika kada stoé$e v Konav’lh’ poli Dubrov’nika tisuénicu
zgora pisanu.

Poznato je kad su bosanski vojvode Sandalj Hranié i Radosav
Pavlovié konaéno svojim poveljama od 31. decembra 1426. god. ustu-

3 Vi Stefanié, Glagoljski rukopisi otoka Krka. Djela JAZU 51. Zagreb
1960, 339.
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pili Konavle Dubrovéanima, potelo se odmah pripremama za izgrad-
nju franjevatkog samostana u Sv. Martinu (Gornji Konavli) i pre-
dajom duSobriZni$tva konavoskog pucanstva ¢lanovima njihova reda.
Uz djelovanje franjevaca dokumentacija dubrovagkih arhiva spomi-
nje rad i svjetovnih sveéenika u Konavlima, a stanovali su uz kona-
voskog kneza u Sv. Martinu. Oni su vriili i sluZbu kneZeva kance-
lara, a koji put i duznost uéitelja pa su prema tome bili i honorirani.
Zna se da su za samo duSobrizni§tvo primali u tri rate po 20 dukata
ili 60 perpera.'

Ve¢ je iz arhivske grade XIV—XYV stoljeéa poznato djelovanje
najmljenih sveéenika iz drugih krajeva Dalmacije i Hrvatskog pri-
morja po seoskim Zupama Republike. Oni se zovu presbyteri sclavici
i presbyteri chiurillize, a sluzbu BoZju obavljali su na slavenskom
jeziku. Od velikog niza radnika na tom polju nekima je dokumenta-
cija satuvala imena: Radouanus de Zara, Jacobus de Segna, Matheus
Borchich de Segna, Mihouil Dalmatinus (1438), Petrus de Pago i Ber-
nardus de Segna (1453—1476)." U nauci su se dugo nizale rasprave
tko su bili ti sveéenici: presbyteri sclauici i presbyteri chiurillize
(Vugetié, Liepopili, Jagi¢, Ritig, Jireek, ReSetar, Talija i Schiitz).
Nedavno je M. Dini¢ na temelju arhivske grade doSao do zakljuéka,
da su se presbyteri sclauici sluzili éirilicom, a presbyteri chiurillize
glagoljicom. Prema tome bi se u Dubrovniku o¢uvao stari naziv za
Cirilovo pismo glagoljicu.!* Uz rasprave oko porijekla i pisma recenih
sveéenika nameée se pitanje kakvim su se knjigama sluzili i kojim
obredom su obavljali bogosluzje. U najnovije vrijeme uSao je u srz
toga problema u svojoj monografiji o leipziskom lekcionaru iz dubro-
vatkog podru¢ja Dr Joseph Schiitz (Das handschriftliche Mis-
sale Illyricum Lipsiense I i II. Bibliotheca Slavica. Otto Harrassowitz,
Wiesbaden 1963) koji je ustvrdio da su popovi glagoljasi dosli na
dubrovatko podruéje sa svojim glagoljskim liturgijskim knjigama na
zapadnom obredu i sa svojim &akavskim dijalektom i tu izvrSili zna-
tan utjecaj na dubrovaéki Stokavski dijalekt'.

Da su popovi glagoljasi i iz Vrbnika i§li na ispomoé¢ dubrovatkoj
crkvenoj pastvi, potvrduje i sluéaj popa Mavra. On sa sobom nosi
svoj putni glagoljski brevijar malog formata i u Konavlima upisuje

4 P M Grujié Konavli pod raznim gospodarima od XII do XV veka.
Spomenik SKA 66. Zemun 1926, 116—118.

15 M. Dinié, Slovenska sluzba na teritoriji Dubrovatke Republike u
Srednjem veku. Prilozi XIV. Beograd 1934;

18 Tsti, Chiurilliza slovenskih popova dubrovatke grade, Prilozi 26, 1960.

17 Vj. Stefanié, J. Schiitz, o. c. — Recenzija, Slovo 15, Zagreb 1965, 152.
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u nj potrebne dodatke. Naime, na kraju njegova brevijara nalaze se
dva kruga s kronoloskim elementima i uputama za izradunavanje
uskrsnog datuma kao i tabela s pomi¢nim blagdanima, dok same
uobitajene tabele uskrsnih datuma za jedan ciklus godina nema.
U Vrbniku je uz veliki broj sveéenika bilo i vise liturgijskih kodeksa
s gotovim tabelama uskrsnih datuma tzv. circulus magnus (tabela
velikog uskrsnog kruga od 532 godine (28<19), perioda, iza kojeg se
ponavljaju isti uskrsni datumi). Sluzba Bozja vr§ila se na sveéani
naéin, a i recitacija brevijara obavljala se svaki dan skupno, a nedje-
ljom i blagdanom oficij se zajedni¢ki pjevao. Prema tome se pojedini
svec¢enik nije morao brinuti za redoslijed datuma pomiénih blagdana
i za broj nedjelja iza Bogojavljenja i Duhova, koji ovisi o uskrsnom
datumu. Ali kad se pop Mavar nafao sim na terenu, morao je o
svemu tome sam voditi brigu i uskladiti svoje privatno recitiranje
brevijara s javnim bogosluzjem i imati pregled datuma uskrsnog
blagdana prema zapadnom kalendaru. Zbog toga je on iza sankto-
rala na praznoj strani 315" svoga brevijara ispisao uskrsne datume
od 1475. do 1525. god., dakle, dio uskrsnog kruga (circulus magnus)
od 50 godina i dao mu naziv »Tisuénica«. Uskrsni datumi za taj niz
godina, Sto nije tako &esto u glagoljskim kodeksima, sasvim su taéni,
osim jednog za god. 1484. gdje stoji 20. IV mjesto 18. IV. Brojke,
izraZene glagoljskim slovima, nizu se pravilno, kurzivnom glagolji-
com ispisane kao i ostali tekst brevijara u 2 stupca. Na kraju se pop
Mavar potpisao i locirao svoj citirani zapis. Zapis nije datiran, ali
nam prvi uskrsni datum za god. 1475. svjedodi da je tabela pisana
oko te godine: (.¢.u.n.d. m(a)r(éa) .ie.) 26. marta 1475.
Vlastoruéna tabela uskrsnih datuma kao i potpis i mjesto borav-
ka popa Mavra jedini je dokumenat da su i iz Vrbnika odlazili popovi
glagoljasi'® na teritorij Dubrovatke republike zajedno sa svojim litur-
gijskim knjigama i ondje mogli utjecati na dubrovacki crkveni govor
i pismenost. No ondje su oni bez sumnje nauéili pisati éirilicom
(bosanéicom) i zatim unosili u glagoljske kodekse ¢irilske zapise, a
koji put i naslove (usp. Brevijar Vida Omisljanina: Cti: na kraju
Rot¢kog misala: to pisa; Sie pisa domin Petar . .. Maroié na fragmentu
draguékog misala itd.). Na ovaj se na¢in moze protumaciti pojava
¢irilice u glagoljskim kodeksima istarskog i kvarnerskog podruéja.

' M. Bolonié, Kreki glagolja$i i njihova sluZba izvan Krka. Bogoslovska
smotra XXXV, 2. Zagreb 1965. Po ovom se élanku vidi da odlazak popa Mavra
u Konavle jo$ nije dosada poznat niti registriran u literaturi toga predmeta.
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Kako je dugo ostao pop Mavar u Konavlima, ne znamo. Vrbnicki
suvremeni dokumenti 3ute o njemu 11 godina (od 1471—1483).
Nakon toga spominje ga isprava bratovstine sv. Marije, gdje stoji da
je na bratovitinskoj skupstini od 3. aprila 1483. u Vrbniku prisustvo-
vao i pre Mauro s titulom vikar, $to znati da je sada postao zamjenik
gradskog Zupnika.® Boravak i djelovanje popa Mavra u njegovu
rodnom gradu povremeno biljeZe razni suvremeni dokumenti. List
pergamene iz 15. st. sa teSko &itljivim zapisima iz god. 1488. potvr-
duje Mavrovu svakodnevnu duznost: mjeseca oktebra 15 dan sluzi
pop Mavar ...su v s(ve)toi Marii.*®

God. 1507. i 1508. spominje se pop Mavar u Kapitulskoj knjizi
instrumenata (iz god. 1507—1698. i 1745) kao vrbnigki plovan, Zup-
nik: ... u erikvi slavne dive Marie g(ospo)d(i)n plovan Mavar i vas
pod(tovani) kler... Zatim: Leto 1508 ma pervi maja u Verbniku
g(ospo)d(i)n plovan Mavar videéi: ...* U oba slutaja intervenira on
trazeéi od svoga sveéenstva da obavljaju obaveze vrbnitkog kapitula.

Kao vrbni¢ki zupnik pop Mavar prisustvuje godiSnjoj bratov-
Stinskoj skupstini od 1. XI 1510. gdje se vrSio pregled inventara i
ratuna Bratovitine zupne crkve Sv. Marije, $to je detaljno zabilje-
7eno u IIT Vrbnitkom brevijaru na f. 24": C.f.i (1510) na d(e)n Vsik’
S(ve)tih. To e radun od tizora s(ve)te Marie Vrb'nici ki daSe v ruci
faknu Iva(nu) sinu Baratevw gospodin pllovaln Mav(a)r i kapitul’
i plk’.*

U jednom zapisu iste kapitulske knjige od 6. XI 1512. navodi se
ime vrbni¢kog plovana popa Matija, $to zna&i da pop Mavar vise nije
bio na zivotu.?® U razmaku od posljednjeg zapisa Mavrova imena od
1. XI 1510. do citata imena njegova nasljednika popa Matije 6. XI
1512. prosle su upravo 2 godine u koje se moze staviti smrt popa
Mavra. Dan njegove smrti zabiljezen je u kalendaru njegova brevi-
jara na f. 414" uz 12. X: umri pop Mavar. Prema spomenutim datu-
mima donje granice njegove smrti 1. XI 1510. i gornje granice 6. XI
1512. kad je bila u toku vizitacija krékog biskupa Donata della Torre
i sredivanje prilika medu vrbni¢kim sveéenstvom, a Sto nije moglo
uslijediti odmah nakon Mavrove smrti, nego mozda nakon godine
dana kad su procedure oko izbora i nastupa novog plovana Matije

1 Isprava je kasnije prepisana u Katastik kapele sv. Mavra od god. 1772—
1818. Usp. Vj. Stefanié, Glagoljski rukopisi otoka Krka, 318.

2 Isti, 354.

M Isti, 290 i 291.

2 Isti, 0. c. sir. 338 i 339.

® Isti, o. c. str. 201.
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bile zavrSene. Prema tome bismo mogli staviti dan Mavrove smrti
na 12. X u god. 1511.

Prema ovoj okosnici Mavrove biografije saznajemo za uspon po
Zivotnoj ljestvici od obi¢nog sveéenika, duhovnog radnika na vjer-
skoj asimilaciji stanovni$§tva u mjesovitim podrué¢jima Dubrovaéke
republike do vikara i plovana svoga rodnog grada Vrbnika izmedu
1460—1511. god.

2. Zakan BlaZ, pisar Mavrova brevijara. Ime Blaz je rijetko u
vrbni¢kim pa i u krékim suvremenim ispravama i zapisima na pri-
Jelazu iz 15. u 16. st God. 1471. u zapisu III Vrbnitkog brevijara
u nizu od 15 popova i 7 Zakana koji su duzni doéi pjevati zornice
citiraju se i 2 zakna BlaZa od kojih je 1 indentificiran prezimenom
Sparozi¢, a drugi se navodi samo kao Zakan Bla3!™ Iz zapisa na listu
pergamene iz 15. st. gdje stoji: [Let g(ospo)dn(i)h’ 1471] mfisecja
okt(e)bra ma 20 tr 7 dni [sluZi] pop Bla[Z'] Baromov sin mladu
misu .. .* doznajemo da je drugi Zakan Bla iz naprijed citiranog
zapisa kasniji znameniti senjski kanonik i Stampar Blaz Baro-
mié¢ili Baromov sin.

Ali uz dosad poznate zapise i citate imena Zakan Bla# u vrb-
ni¢kim kodeksima brevijar popa Mavra veé na svom pocetku, kako
je sprijeda citirano, kaze da ga je pisao zakan Blaz potetkom 1460.
god. Pisao ga je hrvatskom uglatom glagoljicom s karakteristikama
glagoljskih kodeksa 15. st. Kako je kodeks trebao biti malog formata,
pisar je morao biti vrlo stedljiv na prostoru pa je razvio bogati sistem
formiranja ligatura od 2 i 3 slova (oko 70) od kojih su neke slabo ili
nikako potvrdene u starijim kodeksima. Narogito je mladi nagin

oblikovanja poznate ligature ml: @n uBlazevu noviju: A u dalj-

njoj kombinaciji mlju, mld: P’ﬂﬂ, i gdje dolaze jasnije do izra-
Zaja grafemi od kojih je ligatura sastavljena. Ova raznolikost i bo-
gata invencija u oblikovanju novih glagoljskih ligatura odaje vjestog
i darovitog pisara.

Poznato je da je Blaz Baromi¢ iz Vrbnika presao u Senj i da je
ondje postao zastupnikom (prokuratorom) sen jskog biskupa Favla, a
kasnije kanonikom njegova kaptola u godinama 1484—1505.* Trajni
spomen satuvao je kanonik Blaz u povijesti hrvatskoglagoljskog
__JUTp.radove Crnéiéa, Kukuljeviéa, Surmina, Mil&etiéa,
Strohala, Stefaniéa.

% Vi Stefanié, o. c. str. 339.

* Prema ¢itanju prof. Stefaniéa, o. c. str. 354,
* D. Surmin, Acta croatica I, 1898, 300, 305—306.
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Stamparstva osnivanjem Stamparije u Senju, u kojoj je liéno sudje-
lovao, jer se u Veneciji i sm usavrsio u $tampanju knjiga.

Kako je Blaz Baromié¢ naro&ito poznat po naéinu oblikovanja
lomljenih ligatura u $tampanom breviraju iz god. 1493. u Mlecima,*
a iste ligature smo nasli i u Mavrovu brevijaru iz god. 1460, to smo
skloni Zakna BlaZa, pisara Ma, identificirati s kasnijim senjskim
Stamparom i kanonikom BlaZem Baromicem, koji je sudjelovao kod
jednog mletackog i kod 2 senjska izdanja: Misal iz god. 1494. i Spo-
vid opéena iz god. 1496.

Iz citirane literature izlazi da su Baromié¢i iz Baske i da su se
povremeno ili za stalno doselili u Vrbnik. BlaZz nije prekinuo sa
susjednom Baskom dok je kao Zzakan boravio u Vrbniku, a kad je
bio senjski kanonik u jednom se latinskom natpisu u Senju iz
god. 1496. naziva Ba$¢aninom: dominus Blasius de Besca canonicus
segniensis.>

Povezanost s Baskom vidi se i kod pisara Blaza u Ma koji za
izradbu kalendara trazi suradnju jednog baséanskog pisara koji na
kraju Ma nadopisuje kalendar s hronolo$kim tabelama i kalendar-
skim tekstovnim eksplikacijama. To je treéa osoba za koju dozna-
jemo iz kodeksa Ma. Taj je pisar moZda bio stru¢njak za izradbu ka-
lendara pa ga je zakan Blaz, moZda i po rodbinskoj liniji pozvao na
suradnju i tako mozda formirao i manji mjesni skriptorij. Da je
Blaz imao smjelosti i spretnosti za organizaciju vefeg pothvata,
vidimo po njegovoj Stamparskoj aktivnosti. U vezi BlaZeve pisarske
djelatnosti u Vrbniku trebalo bi jo§ ispitati satuvane suvremene
vrbnitke kodekse nije li jo§ koji od njih djelo Zakna BlaZa.

3. Baséanin pop Jure, pisar kalendara Ma. Kalendar u Ma dolazi
na kraju od f. 410—415¥. Sadrzaj pojedinog mjeseca ispisan je na
jednoj stranici. Rukopis nije tako dotjeran ni ugledan kao Blazev.
Izgleda da je kalendar izraden kao palimpsest, jer se jo§ vide tragovi
brisanih slova na nekim stranama, a i pomoéne crte su znatno jasne.
Pisar je ostavio prazna mjesta za inicijale kod naziva mjeseci, jedino
april i maj imaju latinske inicijale dosta primitivno oblikovane i
ornamentirane (f. 411¥ i 4127). F. 416" sadrzi tabelu pomi¢nih blag-
dana. Zatim f. 416" ima 2 kruga: sa crvenim slovima (zlato slovo)

% Vj Stefanié, Hrv. enciklopedija II, 1941, 253; Jedna hrvatskogla-
goljska inkunabula iz god. 1491. Rad JAZU 285, 53—95; Enciklopedija Jugosla-
vije I. Zagreb 1955, 379; Oporuka Matija Baromié¢a od g. 1527. Radovi Staroslav.
instituta 2, 1955, 231—234; o prezimenu i obitelji Baromié: V. Putanec,
Prilozi za proutavanje hrvatskih antroponima: 1. Baromov, Barom, Barum, Ba-
romié; 2. Zuvela, Zuvela, Zuvelié, Filologija 3, 1962.

® I Kukuljevié¢, Nadpisi sredovjeéni i novovjeki. Zagreb, 1891, 239.
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i sa crnim (pata-epakta) s tuma¢em na donjem dijelu strane. Na vrhu
uz kriz ispisano je: .¢.u.n.a (= 1471) bé zl(a)to sl(o)vo .z. (= 9);
f. 417" zaprema crtez dviju ruku od kojih jedna omotana svitkom
papira na kojem su ispisani brojevi za minute i sekunde, drzi drugi
svitak na kojem je napisano: To pisa pop Jure v Badki popu Mav’'ru
Vrbniks am(e)n’. Na unutarnjem dijelu zavoja piSe: .¢é.u.n. (= 1470)
to pisahv. Prema tome je pop Jure pisao kalendar god. 1470—1471.
Na donjem dijelu nalazi se krug s nedjeljnim slovima pocevsi od
1471. god.

Pop Jure je vjerojatno identi¢an s kancelarom i notarom koji
se potpisao na ispravi od 9. kolovoza god. 1482. u Baski: A é pop
Jurai sin sudca Grika biviega, kancilir gospodski v Badki i notar
cesaro[v], to pisah pravo i verno.®

Za povijest samog kodeksa vazni su i kasniji dodaci svetatkih
praznika i matic¢arski zapisi datuma smrti pojedinih osoba, naro¢ito
svecenika. Svi su oni pisani nakon smrti popa Mavra (1511), neugled-
nom i tesko ¢&itljivom kurzivnom glagoljicom XVI i XVII st. Samo za
jedan dodatak na f. 414" uz 10. IX: Prota i Aéinta mé. moZe se reéi
da je pisan rukom popa Mavra. U katalogu preminulih redaju se u
kalendaru Ma po godinama slijedeéi zapisi:

31. VIII &é.f.i.2. (= 1529) wmri Ivane Kuzmaéié. Bog mu dusu po-
mil[ui]

20. XI ¢é.f.j. (= 1530) l(eta) kada sluzi popv Luka mladu misu.
1. IV é.f.7.3. (= 1538) umri M(a)ndica Barée
15. XI ¢é.f.k. (= 1540) umri Ivanéoly Kuzmaédi(év)
16. XII ¢é.f.m. (= 1560) umri Mihovile Kuzmadiév. B(og)» mu
dusu pomilu(i)
26. III  é.f.n.d. (= 1575) umri pop Te... Kuzm(atiév)
17. IV é.f.o. (= 1580) umri pop’ Augus’tin’ Bozanié’
6. XII ¢é.h. (= 1600) umri Katarina Zena pok(oinog) Jurja
Volariéa
17. 1 ¢.h.i.g. (= 1624) umri pop Ivan Bozanié
21,1 ¢.h.i.g. (= 1624) umri Ivan Volar(i)é Bog mu dusu po-
(milui)
Zapisi bez oznake godine: 10. II wumri Luéiéev
5. III umri ... oga Pe ..a Baréa

3. X umri Bre Mataniéo
12. X umri pop Mavar

#P. Surmin, o. c. str. 29.
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U nizu potpuno datiranih zapisa posljednji je od 21. I 1624. za

koji smo sigurni gdje i kad je napisan. Postoji jo§ jedna priznanica
ispisana na papiru koji se nalazi prilijepljen na zadnjim koricama
kodeksa. Ona nema datuma ni mjesta te glasi: To je ¢a ima Sentorin
pop od popa Jurja Volarica za misal naiparvo od cikina l(i)b(a)r ia
(= 11). so(ldi).vi.(= 13)
pree ga od popa Kraliéa mladoga libri .g. (=4)
za stupo ko uside v zakolenici l(i)bri .g. (= 4)
preeh ga od popa Kraliéa staroga (i)bri . g . (=4)
Tu se spominju vrlo &esta i obitna kréka imena Volari¢ i Kraljié,
ali se njihovi nosioci ne mogu lako identificirati. Antroponim S e n-
torin navodi ARj 73, Zagreb 1961, 535: »Senturin prezime, bit
¢e tudeg porijekla, samo u potvrdi: PuSéam pokojnomu popu Sentu-
rinu jednu misu od kuventa do let 5. (U Risiki na Krku 1645. Vjesnik
zemaljskog arkiva 12, 162).«

Ta jedina dosad poznata potvrda prezimena Sentorin iz
1645. god. koja se nastavlja na redoslijed zapisa iz kalendara, govori
da je jo u prvoj polovini toga stolje¢a Ma bio u Vrbniku. Risika je
naime selo blizu Vrbnika. '

Kako repertorij rukopisnih liturgijskih knjiga istiskuju Stam-
pana djela, glagoljski kodeksi sve vise nestaju. Oveéi broj glagolj-
skih kodeksa éuvao je Vrbnik kroz XVI, XVII, XVIII i XIX st. Jo§
god. 1843. se za njih kaze: la chiesa di Verbenico, che tiene dodici
voluni in pergamena piu volte ricercati da gravi filologi ..., a B.
Cubich 1840—1850. (Stampano 1874) isti¢e: I migliori libri glago-
litici consistono in cinque Breviarii e quatro Messali manoscritti, che
trovansi ancora in buono stato nella parochia di Verbenico dall’ anno
1400 incirca.®

Da li je u ovih pet brevijara ubrojen i Ma, jer se danas ¢uvaju
u Vrbniku samo 4 brevijara velikog formata, ne bismo mogli ustvr-
diti. Postoji saduvano i Zaljenje za tajnim nestajanjem vrbnickih
kodeksa za vrijeme Josipa Antuna Petrisa (1787—1868). On uglav-
nom govori o lijepim glagoljskim misalima pa nastavlja: a bijafe jos
takovih knjigah, ali su pomankali za moje pameti barem tri, ja me
2nam kud ni kad, zvan jedna koju je prikazal g. plovan pop Mikula
Pavan (1807—1841) jednomu gospodinu od Tersta (al conte Brandi).*
Dana$nji vlasnici s jedne strane potjetu iz Trsta i njima ¢emo biti

3 Vj. Stefanié, Glagoljski rukopisi otoka Krka, 23.
2] Grikovié i Vj. Stefanié, Nike uspomene starinske Josipa
Antuna Petrisa. Zbornik za narodni Zivot i obitaje XXXVII, Zagreb 1953, 112.
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zahvalni, ako nam budu mogli dati podatke o njihovim eventualnim
vezama sa »conte Brandi« odnosno iz nafe povijesti poznatim gene-
ralom Brady iz god. 1752—1827,% po kojima bi se mogla razabrati
veza kojom je doSao kodeks u ruke obitelji Pezzoli. Da su u Trst do-
spjeli neki vrbnitki kodeksi, sviedoéi i pop Bare Grskovi¢ kad u jed-
nom pismu Vatroslavu Jagi¢u g. 1893, tvrdi, po kazivanju svoga ro-
daka popa Ivana: naSa je crkva za njegovo doba posjedovala do 24
takova misala ... njekoliko nalazi se u Trstu® S druge strane iz
korespodencije s vlasnikom saznaje se da on drzi da je kodeks do%ao
u njihovu obiteljsku biblioteku u Splitu rodbinskim Zenidbenim ve-
zama sa familijom Dudan, ali njegova sjeéanja sezu samo do prvih
decenija ovoga stolje¢a. 3

3. Nova varijanta sluzbe u éast solunske Brace

U brevijaru popa Mavra nalazi se treéa varijanta sluzbe u ¢ast
sv. Cirilu i Metodiju. Kako u toj sluzbi (dalje SCM) ima elemenata
iz prve dvije varijante tj. iz sluzbe u Ljubljanskom brevijaru br. 161
iz 1396. (starija varijanta) i iz sluzbe u II Novljanskom iz 1494. (mla-
da varijanta), to éemo povijesnoliturgijskom analizom nastojati raslo-
jiti te 3 varijante i odrediti im mjesto u Sanktoralu.

Prvo grupiranje satuvanih SCM u hrvatskoglagoljskim brevija-
rima proveo je Ber¢ié, a upotpunio ga je Lavrov* dodavanjem tek-
stovnih varijanata iz Moskovskog brevijara iz god. 1443. Sada ovamo
treba dodati i sluzbu glagoljskog brevijara Vaticano slavo 19% i nagu
najnoviju u Ma pa dobivamo zbroj od 11 sluzbi, od kojih je 9 poznato

u originalu, a 2 u njihovu latinskom prijevodu (iz Salskog i Zaglav-
R T P, e S

* Ideja prof. Stefaniéa u spomenutom &lanku Zbornika JAZU. O generalu
Brady usp. Hrv. enciklopedija III, Zagreb 1942, 215.

¥ V. Jagié Spomeni mojega Zivota II, 215.

®b »...Nei miei ricordi, che risalgono perd solo ai primi decenni del se-
colo, il Brev. era conservato nella nostra biblioteca di Spalato come cosa rara
e di valore non solo intrinseco, ma anche storico e familiare, in quanto era
pervenuto fino ai nostri giorni tramandato dai nostri antenati. Penso che il
Brev. sia pervenuto a noi Pezzoli dalla famiglia Dudan, in quanto mio nonno
Francesco sposo la contessa Elena Dudan, figlia del conte Leonardo, letterato
e filologo vissuto a Spalato nel secolo scorso: in tal modo la nostra famiglia
venne in possesso, per diritto ereditario, di tutti i beni mobili ed immobili dei
conti Dudan« (Pismo 23. IX 1965. Arhiv Staroslavenskog instituta br. 413 od
1965.) .

“ 1. Beréié, Dvie sluzbe rimskoga obreda. Zagreb 1870; P. A. Lavrov,
Materialy po istorii vozniknovenija drevnejsej slavjanskoj pisbmennosti. Lenin-
grad 1930.

¥ M. Japundzig, Glagoljski brevijar iz god. 1465, Radovi Staroslav.
instituta 2. Zagreb 1955, 1565—191.
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skog brevijara).® I pored dosadasnje literature namece se potreba
nove i iscrpne mcmografl]e o SCM u glagoljskim brevijarima. Mi
éemo ovdje samo odrediti kategorije SCM u tri saéuvane varijante
i porijeklo sluzbe u Ma te predati nauénoj javnosti u latini¢koj trans-
literaciji tekst oficija u ¢ast solunske Brate u Mavrovu brevijaru.

A. Kratki pregled formiranja sluzbi u rimskim brevijarima

U 9. st. bilo je ve¢ zavrSeno oblikovanje pojedinih dijelova sva-
kodnevnih sluzbi rimskoga obreda koji se kao takav ve¢ u to vrijeme
i prosirio u cijeloj Crkvi. Tada je ve¢ jasno formiran Sanktoral koji
satinjava Proprium i Commune svetaca. Uz sluzbe u &ast mutenicima
stoje paralelno sluzbe u ¢ast ispovjednicima koje su smatrali muce-
nicima volje i morala. Unutarnja kompozicija pojedinih dijelova
dnevnog oficija veé je bila takoder zavrSena u to vrijeme. Noéna
bdjenja (Vigiliae nocturnae) na grobovima mudcenika premjestena su
zajedno s njihovim prijenosom (translatio) u erkve i bazilike sagra-
dene u njihovu ¢ast. Vrijeme sastanka i moljenja u pola noé¢i prene-
seno je na jutro, po ¢emu je taj dio sluzbe i dobio ime Matutinum —
Jutrenja mjesto Vigilia. Prijasnja jutarnja molitva Matutinum, koja
je kasnije dobila ime po pohvalnim psalmima (147—150) Laude, u
glagoljskim brevijarima ima sa¢uvan stariji naziv Matutin koji je po
znatenju i terminologiji isto 3to i Jutrenja. Taj dio oficija je najsta-
riji, nadovezuje se na skupljanje, ¢itanje Sv. pisma i moljenje u
zidovskim sinagogama pa je njegov sastav i sadrzaj vrlo dragocjen
za proudavanje tekstova. Izbor &tanja na Jutrenji je takoder u 9. st.

_veé zavrSen: 9 lekcija + 9 psalama za velike svetkovine koji su raspo-
redeni u 3 noénice (nokturna). Iza svakog ¢itanja nadovezivale su se
izmjeniéne pjesme: Responsoriji i Bersi (Responsorium i Versus) koje
su se osjetajima ili estetskim elementom nadovezivale na lekcije i
prekidale monotoniju &itanja. Ustaljeno je da se u tre¢oj noénici
(7—9 ¢itanja) ne ¢ita cijelo misno evandelje dana, nego samo pocetak
iza kojeg slijedi odgovarajuéa Homilija. Fo tom poéetku evandelja
kao i iz Poglavlja (Kapitula) na Velernji, na Laudama (uvedene za
Grgura Velikoga) i iz Malik éasova (Terce, Sekste i None), a koja su
trebala biti uzeta iz misne poslanice ili starozavjetnog ¢itanja, moglo

3¢ 1, Betki fragmenti SCM 121 iz 14. st; 2. Vat. I11, iz 1379; 3. Ljubljanski
br. 161 iz 1396: 4. Moskovski iz 1443; 5. Ma iz 1460; 6. Vat. slavo 19 iz 1465;
7. Novljanski II iz 1494; 8. Baromiéev (Stampani) iz 1493; 9. Brozi¢ev (Stampani)
iz 1561; Salski (lat. prijevod); 11. Zaglavski (lat. prijevod). 7
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se doznati koje su se perikope éitale u misi dotié¢ne svetkovine. Kako
svjedo¢i Raban Maur (f 856), himne su se opéenito veé pjevale u
oficijima, osim u rimskim bazilikama koje su ih usvojile istom u
12. st. Franjevei su ih uveli u 13. st. u sve dnevne &asove. Psaltir
je bio razdijeljen u 2 dijela: od 1—108. u noénom oficiju (na Jutre-
nji), a od 109—150. u danjem (Veéernja koja se poéinjala recitirati
pri kraju danjeg svjetla).

B. Kategorija SCM u glagoljskim brevijarima

Kategorija, vrsta svetkovine: muéenik, biskup, pustinjak uvje-
tovala je izbor lekcija i prikladne psalme u recitiranju oficija, a ti
su dijelovi opet iziskivali podudaranje s responsorijima, versusima
i antifonama.

1. Liturgicari drZze da su najstariji i najveéi sveci kao sv. Petar
i Pavao, sv. Lovro i sv. Stjepan imali svoje vlastite sluzbe, a kad se
registar mucenika umnoZio, onda se od jednoga sveca, predstavnika
iste kategorije, uzeo oficij i primjenjivao na ostale. Prema tomu Pro-
prium je prethodio Commune.® Tako su perikope na svetkovinu sv.
Lovre usle u Commune za jednoga muéenika biskupa ili papu (Mat
10, 34—42 u hrvatskoglagoljskim misalima), a ¢itanje iz Knjige Mu-
drosti (Sap 10, 17—20) nalazi se u misi za mnoge mu&enike.

7 Najstarije misne perikope u &ast sv. Cirila i Metodija u Remskom
[g;ﬂ‘"‘ delistaru, a s njima u vezi homilije i poglavlja (kapituli) u Lju-~

Y/

bljanskoj sluzbi uzete su takoder iz Mateja 10, 34—40: Nolite arbi-
trari i iz Knjige Mudrosti (Sap 10, 17—21). Izgleda da je sv. Valentin,
rimski sveéenik i muéenik, imao misu i oficij iz Communa mué&eni-
ka s istim perikopama: Sap 10, 17—20 i Mat 10, 34—42, a na nje-
govu svetkovinu 14. II padao je i smrini dan sv. Cirila. Vjerojatno je
dakle da za vrijeme borbi za slavensku liturgiju i dok su Metodija
proglasavali heretikom nisu mogli ni smjeli oblikovati vlastiti obra-
zac za misu i oficij u njihovu &ast pa su u sluzbu sv. Valentina sve-
¢enika i muéenika unijeli samo imena slavenskih apostola, koje su
ionako mogli smatrati mudenicima zbog njihovih progonstava i pat-
nji.

2. U 4. st. poteli su dobivati svetatke titule i ispovjednici i bi-
skupi. Predstavnikom ove kategorije smatrao se sv. Silvestar papa
(314—335) koji jo$ i danas u misi ima evandeosku perikopu: Luka 12,
25—40 — Sint lumbi vestri. Na ovo evandelje imao je homilijar iz

¥ M. Righetti, Manuale di storia liturgica. Vol. II. Milano 1955, 509—
510; Enciclopedia liturgica. Alba 1957, 536—538.
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benediktinske opatije u Mondsee kao i bavarski i talijanski homili-
jari homilije, osim na blagdan sv. Martina ispovjednika, i na svetko-
vine nekih muéenika (sv. Nabor, Feliks i Agapit) ali i za Commune
ispovjednika.’® Glagoljski misali imaju ovaj dio Lukina evandelja
takoder na sv. Silvestra papu (31. XII), ali i u Communu uz 7 ostalih
perikopa iz Lukina evandelja na dan mnogih muéenika. Jedino Pav-
lova poslanica Zidovima (Hebr 7, 23—27): Plures facti sunt upotreb-
ljavala se wvijek u Communu samo za ispovjednike. Glagoljski mi-
sali imaju je samo u misi na dan jednoga ispovjednika biskupa ili
mnogih. Homilijar na epistole, kojemu se postanak stavlja u Bavar-
sku u prvu pol. 9. st., takoder ima homiliju na ovu poslanicu. Hebr 7,
23—27: in Nat. Confessoris.®®

Zanimljivo je da iste perikope: Lk 12, 35—40 i Hebr 7, 23—27
ima latinska misa: Ciruli et Methudij na 9. III, a nalazi se odmah iza
4. 111, na koji se dan slavi prijenos (translatio) sv. Veéeslava u Ces-
koj. Misa se nalazi u latinskom misalu Nacionalne sveuéilisne biblio-
teke u Zagrebu: Missale R 3575 f. 153" iz 14. ili 15. st.** Kodeks je iz
fonda biblioteke Zrinjskih, a sadrzi jaki &eski sloj svetaca (sv. Vece-
slav s osminom i prijenosom, sv. Ludmila s prijenosom, pa ¢ak ima:
in festo sancti Sigismundi regis f. 157).

Prema tome j arijanta SCM oblikovana kao vlastita
sluzba, ali joj je okvir-biv oficij Commune ispovjednika na Sto upu-
éuje i rubrika II Novljanskog brevijara, predstavnika II varijante
SCM ispred 7. &itanja: Omilié. Budite ¢résla. IS¢i ot ispovéd’nikv.
Perikopa iz epistole Hebr 7, 23—27 dade se iskonstruirati iz Kapitula
na Veéernji, Seksti i Noni.

C. Analiza sluzbe u éast sv. Cirilu i Metodiju u Brevijaru
popa Mavra

Prema ¢itanjima, odnosno homilijama na Jutrenji, a koje su
najstariji dio jedne sluzbe, mogla se uo¢iti kategorija i struktura
vlastitog oficija u ¢ast solunske Brace. Analiza je pokazala da je I va-
rijanta SCM u Ljubljanskom brevijaru oblikovana u vezi sa sluzbom
sv. Valentina, sveéenika i mudenika, i da je usvojila u 3. nokturnu
lekcije iz Communa muéenika. II varijanta iz II Novljanskog brevi-

3% Enciclopedia liturgica 537.
# H. Barré, Les Homéliaires carolingiens de I'école d’Auxerre. Citta del
Vaticano 1962, Tabela III i str. 9.

“ D Kniewald, Zagrebatki liturgijski kodeksi XI.—XV. stoljeéa. Cro-
atia sacra 10, 1940, 61—62.
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jara (Ne) ima ¢itanja 3. nokturna iz Communa ispovjednika ito je is-
pravnije za oficij sv. Brace, jer oni po svom Zivotu i djelovanju pri-
padaju kategoriji ispovjednika.

Tre¢a varijanta SCM pripada takoder oficiju ispovjednika, ali
ima gotovo sve elemente vlastite sluzbe. 9 lekcija u sva 3 nokturna
odnose se na Zivot i djelovanje sv. Cirila i Metodija. I manji dijelovi
sluzbe: Antifone, Responsoriji i Versusi razliéiti su, tj. u poredenju
sa prvim dvjema varijantama SCM. Jedino Invitatorij na Jutrenji i
Kapituli na Veternji, Laudama i u Malim ¢asovima (Terca, Seksta,
Nona) uzeti su iz Communa ispovjednika. Naime, bilo je propisano
da se za sve Kapitule uzmu dijelovi iz misne epistole. U nasoj sluzbi
kao i u Nt uzeti su Kapituli iz Pavlove poslanice Zidovima (Hebr 7,
23, 24, 27) tj. iz Communa ispovjednika.

Neki zajedni€ki i uvijek jednaki dijelovi sluzbe nisu oznadeni u
sluzbi Mavrova brevijara: Slava Ocu, Oéenag, Te Deum, Antifone za
Benedictus i Magnificat, razdioba lekcije na 3 nokturna. Jedni su za
Ppovijest kompozicije pojedinih ¢asova vazni pa smo na nekim mje-
stima dodali nazive i prema poznatim elementima rekonstruirali ime
i mjesto tim dijelovima.

Provest ¢emo analizu SCM kako slijedi u Mavrovu brevijaru.

1. Vecernja. Da se svetkovina sv. Braé¢e smatrala zapovijedanim
blagdanom vidi se po tome 3to ima dvije Vecernje: uoéi dana i na
samu svetkovinu. Sam naziv-arhieréi — odreduje im kategoriju
svetih biskupa i ispovjednika.

Antifone na Ve&ernji uzimale su se iz Lauda. U Ma je samo po-
etak prve ispisan: Radui se m’ti, a cijela se nalazi u Laudama (Ma-
tutin). Sli¢na je potetku himne, a svrSetak joj je psalamski. Izraza-
va radost nad blagdanom (roistvo- natalitia) i nad vjeénom nagradom
svecenika i Bozjih slugu. Nema veze s I i II varijantom SCM.

" Psalmi su nedjeljni: 109—113 (dakle 5 kako je bilo do sv. Be-
nedikta u 6. st. i kako su kasnije uveli Franjevci u 13. st. prema rim-
skom obi¢aju). Franjevci su takoder i nedjeljni 113 psalam izmije-
nili sa ps. 116: Hvalite Gospoda svi ézici na prvoj Veéernji'' kao sto
se to vidi i u naSoj SCM. (Usp. str. 132). Iza Kapitula Hebr. 7, 23, koji
Jje kasnije doSao iz Terce u Vespere, dolazi himna: Radui se gride
v(i)$ni Er(u)s(o)lime, koja slavi sveéenitku &ast, dostojanstvo i visoki
stepen Sto je vjerojatno bila zajedni¢ka himna ispovjednicima, sve-
¢enicima kojoj je kategoriji pripadao i sv. Valentin, samo §to je on
bio i mutenik. Jedino se na rad sv. Braée odnosi retenica: Si sutv

“ M. Righetti, o. c. str. 665.
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eréi tvoi G(ospod)i. ki n’siéSe z(eymlju g(lago)li bl(a)g(i)mi s(ve)t(i)mi
pismi.*®

Slijedi: B(e)r(a)$. Eréi tvoi... iz ps. 131,9. Taj se psalam nekad
pjevao u sastavnom dijelu starih Vespera, a zvao se Lucernarium®
(obred paljenja i blagoslova svije¢e, danas na uskrsnom bdjenju).
Ovdje je vjerojatno ps. 131. stavljen u vezi sa svetkovinom.

Antifona za Magnificat: Si sut» m(u)Zi s(ve)ti sl(a)uni eréi za-
jednitka je svim trima varijantama, jedino je Lj ima i na potetku
ispred psalma. Antifona je u uskoj vezi s mislima iz himne (odbaci-
vanje svjetske slave i dobivanje vjeéne nagrade, simbolizirane sjaj-
nim, bijelim odijelom i asistiranjem uz Bozje i Kristovo prijestolje).
Misli su uzete iz Sv. pisma (Eccli 45,9), a svetopisamske antifone
pripadaju najstarijem fondu razli¢itih antifona (historijsko-hagio-
grafskih i neovisnih).

Oracija je vrlo jezgrovita i kratka, §to je takoder karakteristika
starih molitava, gdje se jasno vidi razlog svetkovanja i prosnja cijele
zajednice.** Ona pripada fondu Communa ispovjednika i u njoj sv.
Braéa imaju titulu biskupa (grékog porijekla): arhieréi.

2. Jutrenja se ubraja medu najstariji dio sluzbe, a vuée porije-
klo iz noénih sastanaka na grobovima muéenika uoti svetkovine, od-
nosno komemoriranja dana muéeniStva pojedinog sveca. Jezgru je
sadinjavalo ¢itanje iz Sv. pisma ili iz Acta Martyrum, koje se pre-
kidalo pjevanjem psalama. To &ini glavni dio i u SCM u Ma.

Invitatorij je uzet iz Communa: C(ésa)ru isp(o)v(€)d(nikv). Iza
njega ispisana je prva rije¢ iz himne na Veéernji: Radui se. Slijede
antifone i psalmi I Nokturna u kojem se poéeo pjevati 1. psalam:
B(la)%(eynv muZv ..., a zatim su birani: 4. i 8. psalam. Ovako se re-
daju psalmi i u Ne, dok u Lj idu po redu: 1, 2, 3. Tri antifone koje
preludiraju psalam uzete su iz psalma pred kojim se nalaze i pred-
stavljaju najstarije i najljepSe versove dotiénih psalama. Antifone u
Ma jednake su sa Ne a Lj ima slobodne kompozicije u vezi sa sve-
cima koje se ubrajaju u mladi repertorij antifona.

Vrhunac interesa, a i razlikd medu varijantama SCM predstav-
ljaju éitanja na Jutrenji u kojima su imali veliku slobodu sastavljaéi
srednjovjekovnih oficija, pogotovo lokalnih. To se vidi i po sadrzaju
i po duljini ¢itanja. Glavni je bio okvir, okosnica rimskoga obreda,

42 gtjlistitku analizu himne proveo je M. Kevié¢, Najstariji spomenici
;z;vla\gt%i 1igw.u-rw.- umjetne lirike. Program C. K. Velike drz. gimnazije u Pazinu

“ M., Righetti, o. c. 660.
#“ D. Kniewald, Liturgika, Zagreb 1937, 57.
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ali sastavni dijelovi mogli su biti slobodna ¢itanja, antifone, respon-
zoriji, versusi i himne, kompozicije vise manje darovitih sastavljaca.
Zbog toga je u tom bilo toliko nejednakosti u latinskim pa i u gla-
goljskim brevijarima.

I dok se prve dvije varijante SCM u Lj i N2 sasvim razlikuju u
¢itanjima, premda imaju 6 lekcija iz Zitja Konstantina (ZK 14i 15 u
Lj i ZK 18 u N2), ¢itanja u Mavrovu brevijaru kombinirana su ova-
ko: prvih 5 lekcija uzeto je iz Pohvale Cirilu (PC) od Klimenta
Ohridskog (+ oko 916), a ostale 4 uzete su iz ZK 18 kao i kod Ne.

—Sastavlja¢ lekcija u Ma ne samo da je izabrao najljep3e lirske
dijelove iz PC i ZK nego je ovim sastavom ¢itanja dao cijelom oficiju
pecat lokalnog pa i Sireg nacionalnog znadaja. Naime veé 3. antifona
na Matutinu u Lj ima: iz’ zagradi Solin’skie, prema Solin, Salona
mjesto Solun’skie, §to se tumacilo greskom ili neznanjem prepisivaca.
U I ¢&itanju Ma ne samo da se nalazi ista poznatija izmjena sliénih
imena gradova, nego je tu sa sigurnoséu i svjesno stavljeno rodenje
solunske Brace na domace tlo i povezano sa znamenitim rimskim 1i¢-
nostima: V Dlmacii v Soliné gr'dé roistvo s(veta)go Kur(i)la i br(a)ta
ego Metudie. ot roda Déokliciéna c(ésa)ra. i s(veta)go Gaé p(a)pi. I
dok je ovdje kompilator poznavao nesto povijesti, ili barem rimski
Martirologij, kod izabiranja dijelova iz PC briZno je izbjegavao sva
imena osoba i mjesta. A kad je trebalo spojiti u jednu cjelinu lekcije
uzete iz Pohvala i Zitja, opet sastavljaé daje prijelaznom tekstu na-
cionalnu boju: I vse kn(i)gi hr'vat’ske tlmaé’se, $to podsjeéa na hrvat-
sku redakciju Ljetopisa popa Dukljanina.® U nastavku V ¢&itanja, ko-
je dolazi kao I lekcija u N, kao i u Antifoni za Magnificat u II Ve-
¢ernji Rim je opet zamijenjen sa Solinom: ... siju dviju ob’ks br(a)tu
biv’$u v gr(a)dé Soliné. ..

Sastavlja¢ nije preuzeo cijele Pohvale (usp. tekst u priloZenoj
transliteraciji) nego je odabrao i parafrazirao dijelove koji isti¢u od-
like u Cirilovu utiteljskom djelovanju: njegovo solidno znanje kojim
je svoje stado znao obraniti od zavisti i zlobe heretika, a s druge
strane uspjeh u predavanju toga znanja svojim sluSaocima koje je
osvajao za kritanstvo. Tome djelovanju dala je uspjeh nadnaravna
zivotna Cirilova orijentacija: izbjegavanje zemaljskih uzitaka i guva-
nja Cistoce po kojima je postao oruzje Premudrosti;: Duha svetoga.
T kad je Kliment u lijepim i bogatim usporedbama ocrtao velike
odlike svoga uéitelja Cirila, dao je oduska svome divljenju i blago-
slivljanju tjelesnih udova i njihovih odlika poput blagoslivljanja

% V1 Mo§in, Ljetopis popa Dukljanina, Zagreb 1950, 49.
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udova Josipa Arimatejskoga u Epifanovoj homiliji,*® koji je svojim
rukama obuhvatio mrtvog Krista i pruzio mu mnoge posmrtne
usluge.” Sam Kliment je i preveo tu Homiliju o Kristovu pogrebu
na staroslavenski i primijenio isti retori¢ki poredak pohvala i na
sv. Cirila.

Kompilator PC za lekcije na svetkovinu sv. Braée pojednostavio
je ta retori¢ka blagoslivljanja. On je izostavio neprestano ponavlja-
nje glagola blaZu i zamijenio ga s proslavlaemw. Dalje mijenja na po-
tetku redenice ili veznik i za pojacanje ili uzvik o kojim izrazuje
udivljenje: O pre&stni r(u)cé tvoi kima n(a)mv pred’ se pica s(ve)ta.
1 Kk’ B(og)u dviZeni prsti tvoe kimi n(a)me otkri pismomn (bo)Zie taini.
1. Bertié je prvi zapazio u SCM umetke iz PC, naroédito u Himnima i
Rensponsorijima. R. Veterka* je u najnovije vrijeme proveo analizu
zakljudaka slavista (Ber¢ié, Jagi¢, Lavrov, Grivec) o mjestu i vre-
menu postanka ZK, PC i ZM ba$ na temelju njihovih dijelova koji
se ¢uvaju u sluzbama u &ast sv. Cirilu i Metodiju u hrvatskoglagolj-
skim brevijarima. Priznaje velikomoravsko porijeklo ZK i PC, a po-
stanak sluzbi sv. Braée stavlja u pfemislovsku Cesku u 10. ili 11. st.
&ije literarne tvorevine toga vremena (poznavanje ZK i PC) pokazu-
ju kontinuitet velikomoravske pismene tradicije u Ceskoj.

Pojedini dijelovi SCM u Ma navode da je sv. Ciril djelovao u
Ceskoj: V&¥d’'Su b(la)2(e)n(o)mu Kur(i)lu v stranu fe¥'ku (V lekcija);
... eréi H(risto)vy Kur(i)lv k’da pride v stranu ¢e¥ku (Responzorij)
iza V lekcije i Antifona za Benedictus u Matutinu, gdje je stara par-
ticipijelna konstrukcija dativa apsolutnog razrijeSena vremenskom
retenicom: Knigv slovin’skihs sluZit(e)li s bratoms ur'dina v z(e)mli
¢e¥’koi (stari genitiv pl. mjesto akuzativa; latinsko-talijanskog ur’'dina
= zaredi; u VII lekciji ponavlja u istom znaéenju stsl. rije¢: naprav-
lae kn(i)gi i slufiteli H(risto)vihw); uz starije i mlade refeniéne kon-~
strukcije pojavljuju se i mladi morfoloski elementi i u to Sarenilo
hrvatske redakcije ulaze i lokalni izrazi: S’mnozimi Ze moistri®® la-
tin’sk(i)mi stez’nie v strané latin’skoi imé (VII ¢itanje), gdje N2 ima

1 Na slitnost u blagoslivljanju upozorio je veé i V. Vondrék, Studie
z oboru cirkevnéslovanského pisemnictvi. Prag 1903, 134.

7 A Vaillant, L'Homélie d’Epiphane sur l'ensevelissement du Christ.
Radovi Staroslav. instituta 3, 1958, gl. VII, str. 44 i 90. (gréki. staroslavenski
tekst i francuski prijevod).

# R Vederka, Velkomoravska literatura v pfemyslovskych Cechach.
Slavia XXXII. Prag 1963, 3, str. 399—4186.

4 Mojstar (magister) dolazi veé god. 1275. u Istri: Friderik z Gorice, moj-
star dvora cesaraskoga(!). V1. MaZuranié¢, Prinosi za hrvatski pravno-po-
viestni rjetnik. Zagreb 1908—1922, 677; ARj: mojster valja da je germanskoga
postanja. T. VI, 615.
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uéiteli. Osim ¢eSke zemlje poznata himna na Veé&ernji u Lj spominje
i ¢eski narod: i plku ¢eSkomu toboju svétlost» prosié. Ovu himnu s
versima iz PC nema sluzba u Ma. U sluzbi se dakle kriza juzna hrvat-
ska tradicija i sjeverna teska.

Sto se ti¢e postanka i porijekla Pohvale Cirilu slavisti se slazu
da je nastala u Velikoj Moravi i da ju je napisao uéenik Cirilov Kli-
ment Ohridski*® Ipak saduvani rukopisi pokazuju da su postojale
dvije verzije Pohvala.

U prvoj verziji opazaju se kod blagoslivljanja udova jo§ neki na-
dodani dijelovi, neki se ponavljaju ili su drugatije stilizirani. Ova je
verzija satuvana u rukopisu Sevastjanova iz 13. st. bugarskog izvora
koji je naden na Sv. Gori, a danas ga ¢uva »Gosudarstvennaja pu-
bli¢naja biblioteka« (Rumjancevski muzej).

Ostalih 5 rukopisa PC pripada drugoj verziji. Ona se javlja u
dvije redakcije: a) ruska redakcija. Saduvana je u 3 rukopisa. 1) iz
14. st® 2) iz 15. st. — rukopis Savvaitova,® 3) rukopis iz 16.
st.*® Jedino u rukopisu Savvaitova i Makarijevu stoji u naslovu da je
Pohvalu pisao Kliment episkop, a ne Kliment papa kao $to to imaju
ostali. b) srpska redakcija: 1) rukopis iz 14. st. u Hludovoj zbirci u
Moskvi N° 195. 2) iz 15. st. u Jugoslavenskoj akademiji IIlc 22,
2117212,

Zanimljivo je da se nepotpuni tekst hrvatske redakcije PC satu-
van u V lekcija u Ma, na mjestima gdje se bugarski, ruski i srpski
tekstovi medusobno razlikuju, slaZe s ruskom i to s tekstom Savvaito-
va iz 15. st. koji je i pravilniji. To se zapaZza kod umetnutih sveto-
pisamskih citata. Npr. u Ma:... ed(i)n(o)mu komusdo n’sv. dana
e(stv) bl(a)godétr po meré darov’'nié H(risto)va. (Savvaitov), dok
Pohvala srp. redakcije u JAZU ima: edinomu komuZdo dast» se
blagodaty po véré..., §to je krivo prema Pavlovoj poslanici Efez
14,235

% Usp. najnoviju bibliografiju o Klimentu kod E. Georgieva u: Isto-
rija na bwvlgarskata literatura. 1 starobwlgarska literatura. Sofija 1962, 96—111
i: Bibliotheca sanctorum IV. Rim 1964, 29—35.

8 1. Sreznevskij, Svédénija i zamétki XXXVII; Kyrillo-Metodijev-
skij sbérnik’s. Moskva 1865. g. Tu je §tampana i 1.-bugarska verzija.

5 Nalazi se u Velikom Makarijevu mineju u Petrogradskoj Duhovnoj aka-
demiji. Izdao ju je P. J. Safafik u Pamatky drévnih pisemnictvi jihoslovani.
Praga 1873, 28—30.

3 Stampan u P. A. Lavrov, Materialy. Leningrad 1930. Za ostala kri-
ti¢na izdanja kao i prijevode Pohvale na razlidite slav. jezike v. u G. A. I lyn-
skii, Opyt sistematiteskoi Kirillo-Mefodsevskoi bibliografii. Sofija 1934. 1.
Grickat, O. Nedeljkovié D. Trifunovié Cirilo i Metodije. Beo-
grad 1964, 123—130.

5 Ostale karakteristiénije varijante v. u prilogu str, 134,
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Ne ulazimo dublje u jezi¢nu i leksi¢ku analizu dviju verzija i
triju redakcija, jer nekoliko stvarnih varijanata upucéuje na isti iz-
vor ruske i hrvatske redakcije, koje zajedno pripadaju drugoj ver-
ziji PC.

Devet &itanja na jutrenji bilo je razdijeljeno od starine u 3 nok-
turna po 3 lekcije. Ispred svakog nokturna nalaze se 3 antifone sa 3
psalma iza kojih slijedi versus (beras). Najstariji fond antifona sati-
njavaju psalmodijske (1, 2, 3 u Ma) i slobodne kompozicije u vezi
ZK (49). a3

1z istih izvora potjefu i responsoriji s versusima, samo u na$oj
sluzbi nije oznacen onaj dio responsorija koji je zbor ponavljao kao
neki pripjev. Uopée sve ono §to se na isti naéin odvijalo u sluzbi
ili 8to je bilo zajedni¢ko svima, nije posebno oznaéeno nikakvom
rubrikom npr. kada se govori Slava Ocu, Te Deum. Osim psalmodij-
skih (1,2) i historijskih responsorija (5,8) i na§ oficij ima lijepe, slo-
bodne kompozicije (3,4) koje izrazavaju udivljenje, zahvalu i prodnju,
pa su se neke od njih pretvorile u prave, kratke i jezgrovite oracije
(6,7), a tih nemaju ostale dvije varijante SCM. 9. responsorija nema,
jer je on franjevac¢kom redakcijom potpunog brevijara u 13. st. ustu-
pio u velikim svetkovinama mjesto Te Deumu.*

III Matutin [Laude]: K mat(utini) i k g(o)d(inamw») (= horae).
Matutin spada medu stare ¢asove koji su sluzili kao dnevna jutar-
nja molitva radosti i zahvale. U potetku je Matutin bio zakljucak
nedjeljnog Bdjenja (Nokturna) i ¢inio prijelaz od Nokturna na
jutarnju misu. Kasnije se Matutin odijelio i dobio karakter jutarnje
sluzbe (pred zoru) slaveéi stvaranje svijeta, pobjedu svjetla nad
tamom, dobra nad zlim, $to je bilo ostvareno Kristovim Uskrsnu¢em.
Stara shema Matutina imala je 5 tataka: I Ps. 92. (nedjelja); Ps 50.
(u tjednu); II jedan od psalama: 116, 134, 145, 146, 147; III Ps 62. ili
66; IV Kantik (Danijel 3,57—88 i ostalih 7 svetopisamskih kantika
preko sedmice); V Pohvalni psalmi (prema pocetnom imperativu
Laudate, koji je dao ime ovom ¢asu: Laude) 148—150.%® Oni su pred-
stavljali vrhunac u moljenju ovog jutarnjeg &asa. Ostatak sheme
Lauda ¢&ine vjerojatno 5 antifona koje stoje na pocetku isviju
oficija CM.

Ni jedna SCM u glagoljskim brevijarima nema oznaene psalme
u ostalim dnevnim &asovima osim na Jutrenji. Jedino je Berti¢ iza
1. antifone u N, dodao medu zagradama (psalam .pb. [= 92]: Go-

ighetti, o. c. 640.

=M. B
% M. Righetti, o. c. 641.

119



spodv césarvstvova), $to bi prema danoj shemi odgovaralo nedjelj-
nom psalmu na Matutinu (Laudama). Shemi od 5 tataka odgovara i
5 antifona u SCM. Ovih 5 antifona u Ma nisu u vezi s onima u
drugim sluzbama. Sastavljene su kombiniranjem misli iz psalama i
himni, isprepletene osje¢ajima udivljenja nad veli¢inom, uspjehom
i duhovnom snagom u djelovanju sv. Braée koja u antifonama imaju
epitete: éastni, blaZeni (obadvojica), te: o(ta)cv Metudéi i: Kur(i)lv
uéit(e)le bl(a)gi.

Kapitul je isti kao na Vefernji i u Terci, a sastavljen je po
pravilu iz potetnog dijela misne epistole. Ovdje Hebr 7,23. Himna:
Otée s(ve)ti Kurile slifi zv’nie n(a)3e ista je kao u Lj na Jutrenji;
Stovise, odgovara i vremenu moljenja Jutrenje — noénog bdjenja —
5to se i u himni izrazava: i priétna b(u)di t(o)boju G(ospo)d(i)nu
sluZba n’$a nmoé’naé. Himna sadrzi elemente iz Magnificat: v’zvedi
nizlozi silnie vznesi smér'nie..., a onda se poredbama iz prirode,
koje se nizu u Klimentovoj Pohvali Cirilu, hvali njegova dvostruka
zasluga: Sirenje Evandelja i njegova kulturna djelatnost: Ki v m(i)ré
semwv prosié k(ako) i d'm’nica i k(ako) sl(v)nce op’tede vsel(e)nuju
Hrist(a) prod(i)kue i Ustv vraZiju progone. Himna istite sv. Cirila
kao ponos i uzor slavenskim sveéenicima i upravlja mu molitvu za
otuvanje od vje¢ne kazne, a iza Doksologije (pohvale presv. Trojstvu)
trazi zajedni¢ku rajsku nagradu za sve. Zavrsetak ove himne jednak
je onoj drugoj himni u Lj koja se nalazi u I Vegernji: Préslavni otvie
uéitelju nasv Kurile,”” a koje nema u Ma.

Iza Versusa koji dolazi iza 9. antifone III Nokturna: Vesel(i)te
se o G(ospodev)é (Phil 4,4) dolazi do kulminacije jutarnjeg slavljenja
koje otvara antifona za evandeoski Kantik: Benedictus (Luka 1,68—
79) koji svojim sadrzajem daje kolorit cijelom &asu. On, prema vre-
menu njegova recitiranja u zoru, aludira na simboli¢ku borbu svjetla
s tamom.

Laude su jednako gradene kao i Vespere. Njihov je epicentar:
antifona + Magnificat (Luka 1,46—55) i antifona + Benedictus koja
istie uspjesne rezultate Cirilova misijonskog djelovanja medu Cesi-
ma .. .k'da pride v stranu ¢e¥ku poce ljudemv p(u)tv résnoti évlati
i vsi sliSav’Se obratife se k G(ospod)u n(a)d(e)mu... Oracija je u
svim &asovima ista.

IV Mali ¢asovi (Godine: Terca, Seksta i Nona). Kao o je
struktura jutarnje molitve (Matutin = Laude) i veernje molitve
(Vesperae) bila ista: 5 antifona + 5 psalama; kapitul himna, versus,

5 1. Ber¢ié, 0.c.28i M. Kevié o. c.
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antifona za Benedictus (= Laude) odnosno antifona za Magnificat
(= Vespere) s oracijom na kraju, tako su i Mali ¢asovi (Horae mino-
res) bili uvijek od 5 st. na isti nadin gradeni: 3 psalma, kapitul,
responsorij, versus i oracija. Nekad su imali samo jednu antifonu,
a dugi pasalam 118 bio je rasporeden za sve dane u sedmici. Himna
je uvedena u male ¢asove (horae) Rimskog brevijara s franjevactkom
redakcijom brevijara u 13. st. Mali ¢asovi su bili privatna sveéenitka
i samostanska molitva za razliku od Lauda i Vespera koje su bile
javna poboznost i za vjernike. Zato su se Mali ¢asovi obavljali jedno-
stavnije, s manje svedanosti. Odatle im potjete i ime.

Mali tasovi u SCM u sve III varijante imaju istu strukturu.
Ispisani su samo dijelovi koji su vlastiti, a za opce dijelove nema
nikakve upute, rubrike. Iza naslova €asa, koji je u svim kodeksima
jednak latinskima kao i ostala nomenklatura pojedinih dijelova:
Terca (tre¢i), Seksta (Sesti) i Nona (deveti ¢as). Kapituli su po pravilu
uzeti iz dijelova misne epistole. U Ma i N, iz poslanice Zidovima
(Hebr 7,23 = Terca; 7,24 = Seksta i 7,27 = Nona), a Lj iz Sap 10, 17,
18—19; 19—20 iz Communa muéenika. Lj ima za Responzorij na
Terei rubriku: Réspon(zori)i mali i8¢i biskupa i ispovédnika. Respon-
soriji iza kratkih, malih ¢itanja kapitula bili su kraéi od onih koji
su prekidali duge lekcije na Jutrenji pa im odatle i ime u Lj. U svim
Malim &asovima I varijante SCM u Lj uzimali su se mali responsoriji
iz Communa ispovjednika. Prema tome uz pomijeSane kategorije
svetaca u jednoj sluzbi: sv. Valentin muéenik sa sv. Cirilom i Meto-
dijem, ispovjednicima, vide se pomijesani i tragovi njihovih Com-
muna (muéenika i ispovjednika) u Lj.

Nije nam poznato kako su se izvodili responsoriji u velikim €aso-
vima: Vedernji, Jutrenji i na Laudama u III varijanti SCM. Za male
responsorije u 3 Mala ¢asa moze se prema N, nazrijeti rimski naéin
izvodenja responsorija. Naime, responsoriji su se pjevali tako da je
pjeva¢ neke dijelove pjevao solo, a puk ili kor ga je prekidao po-
navljanjem stalnog dijela, refrena. Doslovno: dvostruko ponavljanje
Responsorija vriilo se, prema rimskom obi¢aju, na taj nadin da se
njegova podetna fraza ponavljala prije i poslije Versusa i iza Slava
Ocu. Po galikanskom naéinu pjevanja responsorija® drugi dio se
ponavljao poslije Versusa. Ovako izvodenje rekonstruirao je Ber¢€i¢
dodavanjem refrena iz SCM u Brozi¢evu brevijaru u responsorij
sluzbe u N, pa ih je stavio u zagrade.”

5 M. Righetti, a. c. 614,
8 1. Ber ¢ié, Dvie sluzbe rimskoga obreda, 45-—46.
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Izgleda, da su se na isti nadin izvodili Responsoriji u Ma.
Responsorij je tu uglavnom uzet iz psalama i razdijeljen je na dva
dijela i po smislu i interpunkcijom pa su se logi¢énom povezanoséu
mogla ova dva dijela na odgovarajuéim mjestima ponavljati. To
potvrduje i Slava Ocu koji je ovdje dodan, dok ga nismo susreli kod
Responsorija u ostalim velikim &asovima. Izgleda da se i Versus
responsorijalno izvodio kako se vidi po interpunkeiji i po velikom
pocetnom slovu u drugom dijelu.

V Druga vecernja. Strukturalno i tekstovno ona je jednaka
prvoj, osim malih iznimaka. Peti, posljednji psalam 116, bio je u
Prvoj vegernji stavljen ovamo franjevatkom reformom, koja se vidi
i u Ma. Na ovom mjestu u Drugim vesperama stoji ps. 131 vjerojatno
zbog njegova prikladnog sadrzaja (ispunjenje medusobnih zakletvi:
Bog i svecenik). Versus na Prvoj vefernji uzet je iz toga psalma, ({6
a u Drugoj veternji iz Sap 5, 16. Antifona za Magnificat iznosi
zakljuéni razlog svetkovanja solunske Brace: prestavljenje u vjeéni
Zivot, odnosno, zajednitka komemoracija smrti sv. Braée, gdje se
opet kaze da su bili u gradu Solinu, a ne u Rimu kako jeuVv
¢itanju u N,.

4. Kult sv. Ilije

U dosada poznatim glagoljskim liturgijskim kodeksima spomen
sv. Iliji nalazi se samo u njihovim kalendarima na 20. VII, ali u
Sanktoralima se nije na$ao miti jedan misni obrazac, a takoder je
rjede ofuvana sluzba u glagoljskim brevijarima u njegovu ¢ast. U
brevijaru popa Mavra nalazi se njegov oficij dodan istom rukom na
kraju Sanktorala. Ovu istu slu#bu ima u svom Sanktoralu brevijar
MR 161 f. 354"—357", a kraéu brevijar JAZU Illc 21 f. 255—257".

Kult sv. Ilije prosirio se iz Palestine vrlo rano izvan njenih
granica. U Bizantu postoji tradicija o njegovu kultu u 5. st. za vrije-
me cara Zenona, a jo§ jale se popularizirao i prosirio za Vasilija
Makedonca (9. st.) koji je restaurirao njegovo staro svetiste Petrion
i svetkovao njegov dan mna 20. VII s velikim sjajem.® Zapadna
Crkva je sporo prihvaéala kult starozavjetnih svetaca. Pod utjeca-
jem bizantskih menologija sveci Staroga zavjeta poginju ulaziti u
zapadne Martirologije istom u 15. st. Izgleda da je ipak kult sv. Ilije
presao s Istoka na Zapad veé¢ u 6. st. i to u Auxerre (Galija).** Bio

“ J Mateos, Le Typicon de la Grande Eglise. Ms. Sainte-Croix n° 40, Xe¢
siécle. Orientalia Christiana analecta 165, Roma 1962, 347.
“ Bibliotheca Sanctorum IV, 1036.
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je favoriziran kao branitelj Bozjeg zakona, kao &udotvorac, kao
dobrotvor potrebnih i kao buduéi preteéa drugog Kristova dolaska
kod posljednjeg suda. Zitje Metodijevo u pregledu biblijske povi-
jesti (gl. I, 27) rezimira njegovu zemaljsku djelatnost: Ilija koji zlobu
ljudsku izobli¢i gladu, i mrtva djetaka vaskrsnu, i oganj s nebesa
rje¢ju iznese i mnoge popali, i Zrtve sazeze ¢udesnim ognjem, te
mrske sveéenike (poganske) pobi, uzide na nebo na kolima ognjenim
sa konjima uéeniku davsi dvostruku snagu duha.®

Kod Slavena, naroéito sjevernih i juznih, zauzima vaZno mjesto
tovanje sv. Ilije koji, prema narodnom vjerovanju, upravlja grmlja-
vinom i kisom. Cini se da je u narodnoj svijesti, naro¢ito u staroj
Rusiji, slavenski bog Perun ustupio mjesto sv. Iliji koji je dobio i
titulu »gromovnik«, Kako o njem ovisi i kiSa i suSa, zemljoradnitki
je svijet, posebno njegovao mjegov kult te podizao crkve njemu u
¢ast i prekidao agrikulturne radove na njegovu svetkovinu.”

Gotovo je sigurno da su solunska Brac¢a donijela kult sv. Ilije
medu Slavene. Za to govori &njenica da je taj kult bio razvijen u
Carigradu i po istoénim samostanima koji su obadvojicu privlagili,
a posebno se to razabira iz vrlo snaZnih rije¢i o njegovoj mo¢i u
Zitju Metodija. O njegovoj neumornoj obrani BoZjeg zakona govori
Stari zavjet u treéoj Knjizi Kraljeva (III Reg 17, 1—24; 18, 1—46;
19, 1—21), a potvrduje se u Novom zavjetu kod preobrazenja Kri-
stova gdje asistira Mojsije kao zakonodavac, a Ilija kao vatreni bra-
nitelj toga zakona. Kliment Ohridski ostavlja i pismeni dokumenat
o utvrdivanju kulta velikog proroka medu juZnim Slavenima u svo-
joj Pohwvali Iliji proroku koju zavrava: Ilija velikyi razdrudniko
neprijazn’scéi lvstii. Ilija dobry posobniks i rvonitels po zakoné
b(o)%ij. Ilija ognedvhovvny organs, paléje jarostiju ma protivnyje.
Ilija teply zadtitnikv peéalnyimeb. Ilija tvrvdyi kamenv véré. Ilija
dobry vvvodniks ve vé&nuju Zizne ve njuie molim te vovedi i nyi.H

Iz Makedonije prosirio se kult sv. Ilije u Bosnu i Hercegovinu.
Sv. Iliju uzima bosanska crkva i bosansko kraljevstvo za svoga prvog
patrona i kao takvog svetano ga je slavila,” a ostali juzni krajevi
okitili su vrhove svojih gora kapelama u &ast sv. Ilije od Kotora do

o2 (irilo i Metodije (Prijevod), Beograd 1964, 149.

s Bibliotheca Sanctorum IV, 1038.

# P, A, Lavrov, Pohvala Ilsé proroku. Novoe slovo Klimenta Slovén-
skago. Tzvéstié Ot. rus. jaz. i slov. JAN. T. VI (1901) str. 18.

% g Margitié, Fala ot Sveti. Mleci 1708. (Na svetoga Illiu pomocnika
i zajtititejla parvoga ot svega kraljestva bosanskoga, str. 39; Sveti pomoénice
ot sve Bosne u sviu potriba pomozi nas... str. 43).
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Zadra." Noviji Sematizmi ne registriraju crkve ni kapele u ¢ast sv.
Ilije na Rabu, Pagu, Krku, Cresu i Lo§inju.

Ipak vlastiti oficij u ¢ast sv. Ilije u Ma govori da se on u Vrb-
niku slavio kao zapovijedani blagdan. Cak postoji i uputa kod mo-
litve: siju or(a)c(iju) n’ vse ure poi §to znaéi da je sve dijelove oficija
cijeli kapitul u koru svefano pjevao zajedno s narodom kako je to
bilo uobi¢ajeno u Vrbniku (usp. Petris, Nike uspomene starinske . ..
Zbornik za nar. zivot i obigaje 37, 1953, 107). U nauénoj literaturi $to
sam je pregledala nitko ne spominje nikakvu crkvu, kapelu ili oltar
u &ast Ilije proroka u Vrbniku.%

Jedino A. Petris u svojim uspomenama iz sredine 19. st., (usp.
Zbornik . .. str. 105) kad govori o osiromaSenju mnogobrojnih vrb-
ni¢kih bratovitina i o fuzioniranju manjih s velikima, nabraja
njihova imena: Tako bradéini Svete Marije Vele bi pridrufena Sveta
Marija Mala, Sveti Mikula, Sveti Ilija. Da li je kult sv. Ilije podrza-
vala stara tradicija jo§ iz bizantskih vremena, ili su ga donijeli kakvi
doseljenici iz Bosne? Bosanskim doseljenicima na Krku ima traga npr.
u relaciji Antonija Vinciguerre.* Kao bjegunce pred Turcima primao
je bosanske izbjeglice Ivan Frankopan. T. zv. »fratres bosnenses« koje
je mletacka vlast poslije izgona Ivana Frankopana (1480) dala istje-
rati sa Krka vjerojatno nisu bili pravi Bosanci nego pripadnici bosan-
ske vikarije.%

Bilo da je tradicija o 3tovanju sv. Ilije u Vrbniku vrlo stara,
bilo da je ona obnovljena u 15. st., kad je njegovo $tovanje postalo
opcenito i u Zapadnoj crkvi, njegov oficij u Ma je oblikovan prema
franjevackoj redakciji rimskog brevijara u 13. st. Najotitiji dokaz
za to jest izostavljanje 9. responsorija iza 9. lekcije, jer se odmah iza
nje kod velikih svetkovina, prema franjevatkom uzusu, trebao pje-
vati Te Deum. Prvih 6 lekcija (I i II Nokturna) uzeto je iz Zivota i
djelovanja Svefeva. O njemu pripovijeda III Knjiga Kraljeva (IIT

% Cf. Schematismus dioecesis Ragusinae pro A. D. 1916; Status per-
sonalis et localis dioecesis spalatensiset macarensis pro A. D. 1913 etc.

® R. Strohal, Glagolska notarska knjiga... Ivana Stasiéa. Zagreb 1911,
192; M. Polonijo, O starim bratovitinama na Krku. Bogoslovska smotra
XXIII, 1935; Hrv. enciklopedija III, 1942, 247—252. Jedino imamo akta
procesa oko crkvice sv. Ilije u Omiglju. U tim su aktima prijepisi dokumenata
iz god. 1481, 1511. i 1537. Iz akta od 1481. od 27. XII Omisaljski kaptol predaje
crkvicu sv. Ilije sucu Vidoviéu. Razabira se da je ta crkvica bila uvijek u
rukama Kaptola (” la qual chiesia sempre a servitto al Capitollo de Castel-
muschio) (Biskupski arhiv Krk, Gradanske parnice II) (Podatak dugujem prof.
Stefanicéu).

% 8. Ljubié Commissiones et relationes Venetae. T. I. Zagreb 1878,

o V1 Brusié¢, Dolazak Franjevaca na Kosljun. Bogoslovska smotra XX.
1932, 330.
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Reg 17, 18 i 19). Kako smo vidjeli kod oficija sv. Braée da je sastav-
lja¢ sam kombinirao ¢itanja iz dva narotita vrela: iz ZK i iz Pohvale
Cirilu, tako je i ovdje biblijski tekst slobodno parafrazirao. (Usp. u
transliteriranom tekstu paralelni biblijski tekst iz drugih glagoljskih
kodeksa). Ostala 3 ¢itanja sastoje se iz homilije koja je pripisana
Casnom Bedi, ali ona nema nikakve veze s pravom njegovom
homilijom.

Homilija eksplicira Lukino evandelje 4, 23: Refe pariséi k' G(o-
spod)u elika sliSahom’ te stvor’Sa v Kaper'naumé stvori i s'dé v’
otoé(a)stvé svoemv. Uz tumadenje rije¢i otofastvo, naime, gdje je
Kristov zavitaj, i uz odgovor da je on zapravo svagdje i u sve-
mu, odgovara zasto nije ¢inio Krist ¢udesa i u svojem zavitaju —
u Galileji: Am(e)nv govoru v(@)ymwv éko nikiZe pror(o)kv priéty
e(stv) v’ otod(a)stvé svoemn. I na kraju prema mjestu rodenja Kri-
stova na svijet stavlja njegov zavi¢aj u Judeju, jer da se tu udostojao
primiti tijelo od Djevice Marije.

Dok prva homilija donekle tumaci gdje je Kristova domovina,
Bedina homilija (koja je zapravo samo njemu pripisana, dok joj je
pravi autor Heéric, uéitelj benediktinskog samostana St. Germain u
Auxerre-u™) razla%e za§to proroci nisu dobro gledani u svome zavi-
¢aju i za$to su Krist, Ilija, Jeremija Zivjeli izvan svoga zaviéaja.
Prema Héric-u je naravno da mjestani jedan drugome zavide; kod
kasnijih zrelijih ¢ina jednog svog mjestanina sjetaju se njegovih
slabosti iz djetinjstva, kao da nisu svi istim putem dosli do zrelih
godina. Iz ove se eksplikacije vidi da je zaista bila interpretirana ta
izreka iz Lukina evandelja, a to potvrduje i jedan Homilijar Vati-
kanske biblioteke.”™ To evandelje (Lk 4, 23—30) &ita se u utorak III
nedjelje u korizmi (Feria II Qdg III). Svi glagoljski misali imaju na
taj dan isto evandelje.

Glagoljski brevijari imaju samo antifonu Lk 4, 24, i to za pone-
djeljak III nedjelje posta (VO 188 b), a titanja imaju iz Patristike
i to iz sv. Augustina gdje izlaze da Gospodin trazi plodove od svoga
drveta prije nego ga dade sasjeéi, a ti su djela milosrda koja treba
¢initi.™

™[ P. Migne, Patrologiae cursus completus 92, 376 B. Paris 1862; H.
Barré, o, c. 83—91.

L Vatican, lat. 1236 (XIII st) — usp. H. Barré, o. c. str. 160.

7 (itanja iz Patristike su vrlo stara. Ona su se zvala sermo, slovo, govor
i komentirala su knjigu Sv. pisma koja se u to vrijeme ¢&itala (u nasem slucéaju
Exodus). Citala su se u II Nokturnu. Homilija, nasuprot, donosila je tumatgenje
evandeoske perikope toga dana. Autor se mogao sluziti i Patristikom, ali je
obiéno unosio i svoje misli i osje¢aje. Righetti, o. c. 604.
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Prema tome je sastavljaé oficija u Ma negdje drugdje uzeo tu
homiliju ili ju je sam sastavio i stavio pod Bedino ime.

Zanimljivo je da Sakramentarij sv. Margarete iz druge polovice
11. st. koji je donesen u Zagreb prigodom osnivanja zagrebacke
biskupije god. 1094. ima oraciju u &ast sv. Iliji. Za taj sakramentarij
je dokazano da je istoénofrancuskog porijekla. Kasnije se gotovo u
svim lit. kodeksima zagrebatke katedrale stalno nalazi barem kome-
morativna oracija na 20. VIL

I druga Veternja ima svoju himnu. Ona nabraja sve odlike sv.
Ilije: on je jaki prorok, preteta sudnjeg dana; bio je svjedok Kristova
preobraZenja na gori Taboru; na ognjenim je kolima uzet na nebo
na otigled i zalost njegova nasljednika Elizeja. Na kraju himna izra-
Zava Zelju onih koji je pjevaju: zdravlje na zemlji i vje¢no blaZen-
stvo koje je simbolizirano boravkom na svetoj gori: ki zap(o)védi
H(rvsto)vi isplnae n’ goru s(ve)tuju ego vziti uteZe.

I oracija, koja se imala pjevati na svim &asovima (kao na veli-
kom blagdanu) isti¢e njegovo ushi¢enje na nebo i moli se da raboms»
i rabinamv, dade da prevladaju progonstva i svjetsku pakost, da bi
i zamke vje¢nog neprijatelja nadvladali v(é)én(a)go vraga laénie
premogli bthomo.

Potpuni misal MR 133 iz 14. st., pisan prema zagreba¢kom obre-
du, ima ¢itavu oraciju, a za ostale dijelove upute. Tako za epistolu
Factus est sermo (III Reg 17, 8—16) kao na: Feria 111 Qdg II, a evan-
delje Lk 4, 23—30 Dixerunt pharisei ad Iesum kao na Feria II Qdg
III. Prema istim perikopama uzeta su Poglavlja i u Ma u svim ¢aso-
vima kao i homilija koja tretira glavnu misao iz Lukina evandelja.
Zagrebagki lat. brevijar MR 29 iz 14. st. ima na f. 251"—252" gitavu
sluzbu u &ast sv. Ilije.”™ Poglavlja i ¢itanja ima iz III Knjige Kraljeva
(ITII Reg 17, 18 i 19) kao i njegov glagoljski oficij u Ma. Jedino kod
homilije upuéuje na zajednitku homiliju ispovjednika.

Prema tome i oficij sv. Ilije moZemo povezati sa zagrebackim
lat. liturgijskim kodeksima, kojima je zajaméeno Stovanje sv. Ilije
od osnutka biskupije god. 1094. i dolaskom prvih lat. lit. kodeksa u
Zagreb, a koji su porijeklom iz Francuske,

Na to upuéuje i Pseudo-Bedina homilija na evandeosku periko-
pu Lk 4, 23 koju od svih karolinskih odnosno auxerre-skih homilija-
ra ima jedino Héricov (+ 908) Homilijar (Barré 104).

"D. Kniewald, Zagrebatki liturgijski kodeksi XI.—XV. stolje¢a.
Croatia sacra 10, 1940, 77.
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Sama proslava sv. Ilije je datirana u sluzbi (SI) sa 19. VIIL. Taj
datum je sigurno uzet zbog toga, jer se I Veternjom poéinjala svet-
kovina, a ona se recitirala dan prije, dakle 19. VII, uoé&i 20. VIL. Za I
Veternju se navodi samo potetak 1. antifone, jer su se one uzimale
iz Lauda (i u ovoj sluzbi one se zovu Matutin). Psalmi takoder nisu
oznateni, jer su se za velike svetkovine uzimali nedjeljnji psalmi.
Himna na Veternji izgleda da je bila zajedni¢ka — u ¢ast prorocima.

Na prvom mjestu dolazi prosnja sv. Iliji koji je ovdje istaknut
kao preteta drugog Kristova dolaska na sudnji dan kao 3to je to bio
sv. Ivan Krstitelj kod prvog. Zatim se zaziva pomo¢ Danijela proroka
da, kao 3to je usmrtio Bela, zmaja, (Dan 14, 21, 22—27) tako da
pomogne unistiti neprijatelja smrtnoga. Na kraju se moli za zagovor
sviju proroka.

5. Zakljucak

Pregled sadrzaja Ma dao je sliku jednoga potpunog rimskog bre-
vijara koji sadrzi: 1. Temporal, 2. Sanktoral, 3. Commune sanctorum,
4. Psaltir s himnima i kanticima, 5. Kalendarium.

Mjesto uobi¢ajenog naslova brviéle u glagoljskim brevijarima
Ma ima feriélv, rijeé, koja se odnosi na cijeli sadrzaj kodeksa, a ne
samo na Temporal kako to ima Baromiéev §tampani brevijar.

Sanktoral Ma krije u sebi dvije vlastite sluzbe koje nose obilje-
zje nacionalnih oficija: 1. oficij u ¢ast solunske Braée koji locira nji-
hovo rodenje u Solin (mjesto Solun), a za prvi njihov rad kaze: i vse
kn(i)gi hr'vat’ske tlmad’Se. 2. oficij u dast sv. Iliji kojega se kult kod
Slavena provla¢i od djelovanja sv. Braé¢e i dolazi k Hrvatima ukr-
Stavanjem njegova kulta sa sjevera (iz Ceske) i sa zapada (preko
francuskih opatija) preko Zagreba i posjeda hrv. feudalaca Zrinskih
i Frankopana do krajnjih granica njihovih posjeda na otoku Krku.

SCM u Ma predstavlja III varijantu vlastitog oficija s tragovima
iz Communa ispovjednika (Kapituli iz Hebr 7, 23—27: plures facti
sunt). Svih 9 &itanja uzeto je iz djelovanja sv. Cirila i Metodija i to
kombinacijom najljepsih dijelova dviju najstarijih knjiZevnih vrsta
iz velikomoravske dobe: Zitja Konstantina 18 i dijelova iz Klimen-
tove Pohvale Cirilu. I varijanta u Lj ima prvih 6 lekcija iz ZK 14 i
15, a 3 ostala ¢itanja sadrze homiliju na evandelje Mat 10, 37—42 iz
Communa mudenika prema perikopi iz Remskog evandelistara. II
varijanta ima prvih 6 lekcija u vezi sa ZK, gdje je 3, 4, 5, 6 lekcija
uzeta iz ZK 18, 7—13. Posljednja 3 &itanja interpretiraju misnu
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perikopu iz Communa ispovjednika Lk 12, 35—40, koja je primije-
njena u misi na ¢ast solunske Braée u jednom latinskom misalu teske
provenijencije koji se upotrebljavao na crkvenom podruéju imanja
Zrinskih. (Cf. Missale R 3575 iz 14./15. st. Nacionalne sveuéiliine bi-
blioteke u Zagrebu). Uz poznata &itanja iz ZK 18, koja predstavljaju
IT varijantu SCM u Ne, III varijanta u Ma ima dosad nepoznati i je-
dini satuvani tekst PC u hrvatskoj redakciji. Premda je Pohvala
nepotpuna, ipak je dokaz da su je Hrvati poznavali i upotrebljavali.
Pohvala je posebno zanimljiva i po tome §to ne samo da leksi¢kim
varijantama povezuje hrvatsku redakciju s ruskom (Savvaitova
zbor.), nego njeno uklapanje u lekcije zajedno sa ZK u istom oficiju
upuéuje na sli¢ni poredak ZK i PC u navedenom ruskom Zborniku
iz 15. st.

Naime, Pohvala Cirilu nalazi se u tom zborniku izmedu ZK,
tako da ¢ini zajedno sa ZK 11. glavu.™ Trebalo bi svestrano proug&iti
lekcije u Ma i usporediti ih sa ZK i PC u Zborniku Savvaitova, ali
Za nj ne znamo gdje se sada nalazi.

Raslojavanje prvih dviju varijanata SCM upuéuje na temelju
njihovih homilija na sjevernu, odnosno &esku provenijenciju kamo
je s bavarskim misionarima pre§la homileti¢ka knjizevnost koja je
cvala u okolini Salzburga (Mondsee) i Augsburga u 9. st. Lantperthus,
opat u Mondsee 784—819, napisao je homiliju na Mt 10, 34—42 (qui
amat patrem aut matrem plus quam me) koja dolazi u I varijanti
SCM; Raban Maur (+ 856), praeceptor Germaniae, Smaragde, opat
u Saint-Mihiel oko 820. i Haymo (oko 860), uéitelj u francuskoj
auxerre-skoj benediktinskoj opatiji imaju homiliju na Lk 12, 35—40
koja se ¢itala na svetkovinu viSe ispovjednika.

Dok je Italija bila domovina velikih »patristi¢kih zbirki«, ¢iji su
dijelovi u brevijarima oznadeni sa sermo, slovo, govor, Bavarska, za-
tim Francuska dale su nove vrste homilija u kojima se lekcije iz
Patristike povezuju s biblijskim é&itanjima i impregniraju se vlasti-
tim autorovim refleksijama. Zbirke homilija ove vrste preplavile su
Zapad i doZivjele mnoge parafraze, interpolacije, skra¢ivanja kao i
promjene imena njihovih autora. Tako je u sluzbi I varijante homi-
lija na Mt 10, 34—42 stavljena pod ime Eronima prozvitera, u Sal-
skom vjerojatno Ajlmora (!), dok homilija u Vat. slavo 19 ima pra-
vilnije: omil(ié) s(veta)go Ajmona pr(o)z(vitera). Ipak Haymo, pre-
ma najnovijoj obradi karolinskih homilijara (usp. Barré) nema ho-

. " Cf. biljeska P. Savvaitova u sKirillo-Metodievskij sborniks«. Moskva
1865, 313.
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milije na to Matejevo evandelje, nego na Lukino 12, 35—40. Prema
tome je homilija I varijante SCM u Lj i u Vat. slavo 19 krivo sta-
vljena pod Haymovo ime. U II varijanti SCM N: upuéuje se na ho-
miliju: Budite érésla v(a)Sa prepoésana (Lk 12, 35). I3éi ot ispoved’-
nikv. Ipak uz taj redak Lukina evandelja u Commune confessorum
ne stoji u N2 na f. 345 homilija, nego sermo (kako se obiéno nazivaju
patristika ¢itanja) Grgura pape. Prema tome homilije nas nisu do-
vele do nekih &vrstih zakljudaka o porijeklu i starosti glagoljskih
SCM: patristitka su ¢itanja starija, a domovina njihovih zbirki je
Italija, dok je homileti¢ka knjiZzevna vrsta nastala na Zapadu (Bavar-
ska i Galija 8—9. st.) i porijeklom je mlada.

Ipak ovo Sarenilo lekcija u hrvatskoglagoljskim brevijarima na-
meée duznost njihova proutavanja, raslojavanja, traZenja autora.
Time bi se uhvatile niti utjecaja, originalnosti, porijekla patristi¢ke
i homileti¢ke zbirke rasijane po glagoljskim kodeksima hrvatske re-
dakcije. Do povoljnih rezultata moglo bi se doé¢i putem proudavanja
narotito lokalnih sluZbi u nasim glagoljskim kodeksima, a trebali bi-
smo ih proucavati paralelno s obilnim repertoarom zagrebatkih la-
tinskih liturgijskih kodeksa.

U nauci se sve viSe usvaja misljenje da je SCM nastala u Ceskoj
za vrijeme Pfemislovi¢a u 10. i 11. st. Naime, u to vrijeme je presa-
dena u Cesku velikomoravska pismena djelatnost i bio je tamo do-
bro poznat repertorij knjizevnih djela iz Moravske.” Zitja CM kao i
Pohvale Cirilu presli su odavle i u Rusiju i u Hrvatsku. Upravo lek-
cije SCM u Ma potkrepljuju tu tvrdnju, jer varijante PC iz srpske,
bugarske i ruske redakcije prema djelomi¢tno saduvanoj hrvatskoj
varijanti u Ma, pokazuju na kritiénijim mjestima slaganje hrvatske
i ruske redakcije. Prema tome bi ruska i hrvatska redakcija PC pred-
stavljale prou i stariju verziju, §to potvrduje i ispravni naslov kod
citiranja autora Pohvala: Klimentomw» episkopom», a ne rimskimw
papomy, kako to imaju sve redakcije osim ruske (Savvaitov i Maka-
rijeva mineja).

Iako su prve sluzbe CM nastale u Ceskoj, gdje su postojale i nji-
hove latinske sluZbe, ipak je konaéni oblik, kakav se nalazi u glagolj-
skim brevijarima, redigiran u Hrvatskoj. To se vidi po lociranju
rodenja sv. Bra¢e u Solin i po izrazu knigi hrvatske. U sve 3 vari-
jante zapaZaju se franjeva&ki zahvati kod njihove reforme rimskog
brevijara: uvodenje ps 116. mjesto 113. kod I Veéernje i ustupanje
mjesta Te Deumu izostavljanjem 9. responsorija iza 9. lekcije na Ju-

" R.Veterka, o. c.

9 Slovo
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trenji. Ove stare dijelove ¢uva oficij u €ast sv. Ladislavu u brevijaru
zagrebacke katedrale MR 67 iz 1290. god.™ Franjevacki brevijari, ko-
ji su postali sluzbeni brevijari Rimske crkve, brzo su se rasirili medu
hrvatskim glagoljasima zahvaljujuéi mozda njihovu jakomu centru
u Zadru.

Brevijar popa Mavra je vremenski stariji od II Novljanskog
brevijara. On u himni pokazuje srodnost s Betkim fragmentima, a
zajedni¢ka pogreska u pridjevu solinski mjesto solunski povezuje ga
s oficijem u Ljubljanskom brevijaru iz god. 1396. Mozda je u SCM
Mavrova brevijara satuvana najstarija varijanta nacionalnog, lo-
kalnog oficija redigiranog na hrvatskom tlu. Mozda je lociranje ro-
denja sv. Bra¢e u Solin u Dalmaciji nastalo svjesno i to u vrijeme
raskola ili poslije njega kad je bilo opasno naglaavati istoéno pori-
jeklo. Konaéno, nije 1i u lekcijama SCM u Ma oéuvana kakva hrvat-
ska redakcija Zitja Konstantina kakva se odrazila u hrvatskoj redak-
ciji Ljetopisa popa Dukljanina?

Sluzba u ¢&ast sv. Iliji u Ma odrazuje njegov kult medu Slaveni-
ma pa i kod nas, da on mozda potjete jo§ od éirilometodskih vreme-
na i da je njegovo Stovanje preslo i u folklor. Sama kompozicija slu-
Zbi presla je kroz franjevatku retortu u 13. st, ali pojedini sastavni
dijelovi kao Pseudo Bedina, zapravo Héric-ova homilija vuku kori-
jen iz 9. st. Od mnogih karolinskih Homilijara jedini Héric ima ho-
miliju na perikopu Luka 4, 23—30. Zagrebacki misal MR 133 iz
14—15. st. ima iste perikope, a brevijar MR 29 iz 14. st. ista sveto-
pisamska ¢itanja iz III Knjige Kraljeva kao i Ma. Prema tome se
i ovom sluzbom Vrbnik povezuje sa Zagrebom, a preko njega sa
starim francusko-benediktinskim, a mozda i ¢irilometodsko-¢eskim
kultom sv. Ilije.

Pregled povijesti brevijara Ma identificirao je tri karakteristi¢ne
osobe koje su sudjelovale kod postanka i izradbe kodeksa Ma koji
sadrzi vrijedne priloge za hrvatsku kulturnu povijest. Istaknuo je
interesantnu liénost i djelatnost popa, vikara, vrbnitkog plovana
i dubrovacko-konavoskog pastoralnog radnika popa Mavra; Zakna
BlaZa, vierojatno kasnijeg kanonika i $tampara senjskih izdanja, koji
je kod izradbe Ma pokazao pisarsku sposobnost i kombinatorsku vje-
Stinu u vrlo velikom broju novih varijanata ligatura kao i organiza-
torski smisao u povezivanju obliznjih mjesta: Vrbnik — Baska —
Senj; zatim pronalazenjem suradnika, u nasem slu¢aju popa i notara

" D. Kniewald, Zapovijedani blagdani u Zagrebu. Kulturno poviesni
Zbornik Zagrebatke nadbiskupije I. dio. Zagreb 1944, 225—231.
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Jure, koji je izgleda bio poznat i vjest u pisanju kalendarskih i kom-
putistickih dijelova liturgijskih kodeksa.

Taj kalendar daje naslutiti put kojim je dolazio madarski sloj
(Emerik, Stjepan, Ladislav), slavenski sloj (Adalbert, Veceslav) i ove-
¢i kult istoénih svetaca i njihovih datuma. U naSem sluéaju: stalni
uskrsni datum od 27. III; sv. Platon i Prenesenje moéi sv. Jurja kao
i broj od 144.000 nevine djece na 28. XII i dolazak dosad mepoznatih
votivnih misa u glagoljske kodekse (misa u ¢ast 24 starca i Triju
Kralja u Mh), mogli su se pratiti takoder u latinskim zagreba¢kim
srednjovjekovnim kodeksima.

Osim toga Ma je, uz potpuni primjerak opSirnijeg Moskovskog
brevijara (oko 1443) koji je do god. 1627. bio u Vrbniku,” jedini
kompletni brevijar koji sadrzi cijeli Psaltir, potpuni Sanktoral i
Kalendar u vrbni¢kim brevijarima.”®

Umanjuju mu vrijednot za slavisticku nauku vrlo kratka ¢ita-
nja i jaka kroatizacija jezika $to se vidi po primjerima transliterira-
nog teksta oficija solunske Braée i sv. Ilije.

6. Prilozi

Donosimo transliteraciju SCM i SI. Iz tehni¢kih razloga nadred-
na slova, narotito ot i br§ stavljamo u red. Izostavljamo titlu iznad
slova koja oznacuju brojke, a koje ¢itamo medu zagradama. Ligature
nismo posebno oznaéavali, jer donosimo fotografije glagoljskog origi-
nala. Transliteraciju provodimo prema uobiéajenom nadinu u nasim
izdanjima. Upozoravamo na hiperupotrebu sekundarnog poluglasa
(apostrofa) i na mjestu etimoloskog a. Interpunkcija je ostavljena.
Prema njoj i prema smislu razdijelili smo himne u versove, a ostale
dijelove sluzbe rasporedili radi preglednosti u postojke, dodali u
uglatim zagradama naslove, ili smo na kraju teksta oznaéili, ako se
moglo ustanoviti, mjesto odakle je uzet tekst. Uz lekcije SCM dali
smo paralelni tekst jedino uz Pohvalu Cirilu, koji donosimo prema
srpskoj redakeiji PC u rukopisu JAZU Illc 22, f. 211a—212c. Dajemo
ga takoder u latini¢koj transliteraciji. Za lakSe odredivanje verzije
kojoj pripada tekst hrvatske redakcije PC donosimo vaZnije varijan-

7 Vij. Stefanié, Glagoljski rukopisi otoka Krka, 431, gdje je donesena
i literatura o kodeksu.

" 1 Vrbnitki brevijar sadrzi samo Matutinal za cijelu godinu; II i III
Vrbni¢ki imaju samo Temporal; IV Vrbni¢ki sadrzi krnji Sanktoral sa Com-
mune sanctorum. Isti, o. c. str. 324—329; str. 320—340; str. 340—342.
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te iz Savvaitova rukopisa PC prema izdanju Lavrova, Materialy, str.
95—99.

Lekcije u sluzbi u &ast sv. Iliji uzete su iz biblijskog teksta III
Knjige Kraljeva iz glava: 17, 1—4; 7—22; 18, 1—19; 23, 26, 31, 32,
38; 40, 42, 45; 19, 3, 4, 5, koji govore o Zivotu i djelovanju sv. Ilije.
Ovaj biblijski tekst u lekcijama je parafraziran, zato smo uz one di-
jelove lekcija, za koje smo mogli naéi adekvatni tekst u drugim ko-
deksima, donijeli paralelno uz njega. To su perikope iz najstarijeg
hrvatskoglagoljskog misala Vat. illir,. Takoder smo uz homiliju pod
imenom ¢asnog Bede u sluzbi sv. Ilije u 7. lekciji dodali paralelno
latinski tekst homilije na vers Lk 4, 24 da se vidi kako nemaju nista
zajednictkog, osim naslova.

I. SLUZBA U CAST CIRILU I METODIJU

N(a) d(a)nv s(ve)t(i)hv arhieréi Kurila i Metudie.

[207a] K w(e)é(e)rni an(tifons). Radui se [207b] m’ti. P(é)s(ans).
R(e)ée G(ospod)s [Ps 109]. K(o)n(a)eb. Hv(a)l(i)te G{(ospod)a vsi
éz(i)ci [Ps 116].

K(a)p(i)t(u)lv. Br(a)té mnozéife stvoreni suts eréi po z(a)k(o)nu,
z'ne k(ako) semr’ti suts vzbran’emi prebiv’ti. [Hebr 7,23].

Im(anv).

Radui se gr'de v(i)$ni Er(u)s(oli)me.

Ves(e)li se m’ti s(ve)taé cr(v)ki Sione.

ere ¢eda tvoé v mn(o)zéi kr(a)soté

u s'mogo c(ésa)ra vi¥'n(a)go imut’ se.

S(ve)ti eréi tvoi G(ospod)i Kurils i V'len’tins i Metudéi.
sl(a)vu véka otvrgu.

i t(o)go r(a)di priti utegu k visok’go eréistva stepenu.
Cr(p)ki s(ve)taé m’ti. nimi krasit’ se

z’kon’nici v néi sl(a)ve se

z(emla) zval(a)mi (!) zv'nite

m(i)re r'duet’ se poets.

o nih Ze pameti anj(e)li lik’stvujuts.

Si sute eréi tvoi G(ospod)i.

ki n’siéSe z(e)mlju g(lago)li bl(a)g(i)mi s(ve)t(i)mi pismi.
si zbir'jut’ se v Ziv(o)te v&&ni.

kihs d(u)$e mnoZstvo anj(e)ls priéts.

[207¢] Si ostupide blazni v(&)ka | sego.

o kol &'st'naé koruna erdiska.

ki si doiti utegu prepoés’ni §'tolu s(vé)tlu.
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i odeni odeniems pur’pirnim’.

Darui n(a)ms nihs r'dosti uziv'ti.

B(oz)e veli¢'ni i troi¢’ni.

ki esi c(&sa)rs i vladat(e)ls d(u)$(a)ms

i t(&)lesems n(a)s(i)ms v v(€)ki. Am(e)ns.

B(e)r(a)$. Erdi tvoi G(ospod)i d’ oblékut se v prav'du. I s(ve)ti
tvoi r'dostiju vzr(adujut se). [Ps 131, 9—10].

An(tifony) [za Magnificat]. Si sute m(u)zi s(ve)ti sl(a)vni eréi
Hi(resto)vi pred’razi. ki sl(a)vu v(&)ka otvrgu t(o)go r(a)di sv'tet’ se v
rizhes belihs. pred’ prest(o)l(0)ms b(0)zims i agn’¢ims.

Or(a)c(ié). Dai pros(iym’ vs(e)m(o)gi B(oz)e da ki b(la)z(e)noju
isp(0)v(&)dn(i)ku tvoeju i arhieréju Kurila i Metudie roistvo &t(e)ms.
m(o)l(i)tv(a)mi eju ot v(é)énihe uze iz’b(a)v(i)li se bih(o)ms.

K’ jutrni. Bit(atorii). C(&sa)ru isp(o)v(&)d(niks). Im(a)n(v). Radui
se. [I NOCTURNO] An(tifonv). Znaets G(ospod)s p(u)te s(ve)tihe
svoihs. ki v z’k(0)né ego poudajut’ se d(ayns i n(o)én [Ps 1, 2]. P(é)-
s(anv). B(la)z(e)ns [Ps 1].An(tifonv). Udivi G(ospod)s s(ve)tie svoe. i
usli§’ e v'pijucee [207a] k s(e)bé [Ps 4,4]. P(&)s(ans). Vnegda [Ps 4,2].
An(tifonw). Div'no e(sts) ime tvoe g(ospod)i. €ko i &'stiju vén’éal’ i esi
s(ve)tie tvoe G(ospod)i [Ps 8, 2,6]. P(&)s(ane). G(ospod)i G(ospod)r
[Ps 8,2]. B(e)r(a)3(v). Eréi.

[I &tenie]. V Dlmacii v Soliné gr(a)dé. roistvo s(veta)go Kur(i)la
i br(a)ta ego Metudie. ot roda Dé&okliciéna c(ésa)ra. i s(veta)go Gaé
p(a)pi. D(a)n(a)se n(a)ms br(a)te si pres(ve)ti d(a)ne

[Cirilski prolog]

pod(e)b’ets &'stiti prob(la)z(e)-
n(a)go' Kur(i)la r'di. uéit(e)la
eréoms slov(i)n'skimse, ki n(a)-
mp® bl(a)gover'nims veriems i
kr'sotoju vsié n(a) z(e)mli. Bé bo
I'sts ot &lové)ks progone. i po-
gan’skie zlobi® otgone b(o)Z(an)-
stvenoju siloju. Premudr(o)sts
B(o)zié s'zda s(e)bé hram’ v
sr(de)ci ego.

...svétozar'naa pamets prébla-
7enaago' otbca naSego Kirila,
novaago apostola i utitelja vsé-
ms stranams, iZe blagovéryje-
ms i krasotoju vesija na zem’li
jako sln’ce. bésov’skuju leste
progone, i pogan'sky mraks®
osvéstaje bozestvenymi lu¢ami.
Prémudrosts Ze boZia sezda Vb
srbdbei ego hrame sebé.

1 U rukopisu Savvaitova (Sav) bl(a)Z(e)na; * namv Sav; 3 i poganvskuju

lusty Sav;
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Ré3(ponzorii). Eréi b(o)zi bl(a-
goslo)v(i)te G(ospod)a. s(ve)ti i
smér(e)ni sr(ds)c(e)ms hv(a)l(i)-
te B(og)a. [Dan 3,84].
B(e)r(a)5(v). Prep(o)dob’ni
g(ospod)ni bl(agoslo)v(i)te G(o-
spod)a v v(é)ki [Dan 3,87].

[II é&tenie]. Na &z(i)ci ego 1(&)ki
na herofimé poéi d(u)hs s(ve)ti.
razdélae d(u)h(o)vnie d’ri po
P(a)vlju gl(a)su. Ki r(e)ée ed(i)-
n(o)mu komuzdo n'se. dana
e(sts) bl(a)godéte po m[208]eré*
darov'nié H(resto)va. [Efez 4,7].
G(ospod)s r(e)ée. Ki ljubit’ me
vzljublene b(u)dets [Iv 14,23].
O(tb)c(e)ms moims ki e(sts) na
n(e)b(e)s(é)he. Veén(a)go otod’-
stva vziska® b(la)Z(e)ni Kurils.
ostavle vsa v m(i)ré div’cs pre-
bis(i) k(ako) anj(e)ls. Otbégae
zit'skihe slasti. v ps(a)lméhs i v
pésn(é)he d(u)h(o)vnihe pouda-
et’ se. bl(a)godét bo H(resto)va
izlié se v’ ust(é)hs ego [Ps 44,3].

i na ezycé ego jakoze na heru-
vimé, po¢ivaase duhs svetyi pri-
sno. razdéljae dary po ¢éislu vére
ego. jakoZe rete Pav'le apostols.
edinomu komuzdo nase dasts se
blagodats, po véré! darovanija
Hristova. Ize bo me ljubits, re-
¢e Gospode to i azep vezljublju
jego. i javlju se jemu sams, i
obytelb u njego setvoru i bu-
det’ mi vb syna, i azb budu emu
vb oteca. Togozde oténstva
iskyi®* preblaZzennyi sb otewn i
uditelb nase. ostavi zitija sego
vsu krasotu, i slavu i bogats-
stvo. otbca i maters, bratiju i
sestry. Iz mlada Ze bysts &isto-
toju jako aggeln. uklanjaje se i
ubégaje zitéiskyhs slastyi i pré-
byvaje ubo prisno vs psalméhs
i pésnyhs, i vb poslulanii du-
hov'né. edine puts gone, imsnze
vbzyti na nebesa. Témsb Ze iz-
lija se blagodate Bozija vs
ustéhs ego.

Ré3(ponzorii). Klet' se G(ospod)s i ne rask’et’ se. ti esi eréi v
v(&)ki po &(i)nu Melhisedékovu [Ps 109,4].

B(e)r(a)3(v). R(e)ée G(ospod)b G(ospode)vé moem(u) s(&)d(i) o

d(e)s(nuju) m(e)ne [Ps 109,1].
! méré Sav; 5 ifta Sav;
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[III étenie]. Kako Solomuns r(e)-
ge v’ ustéhs vzeto éuv’stvo® ko-
runu Ze i m(i)l(o)ste na éz(i)ci.
m(i)l(0)sts imiZe vsa zloba hul-
na otrine se. Ot téhs bo usts.’
isto¢niks ziv(o)ta istete pres’hsi
n'seju Zzestotoju. I téms sveza
mn(o)gohulni éz(i)ks eretiks.®
Ta bo usta &'st’'na évise se k(a-
ko) ed(i)ns® ot Serapims B(og)a
prosl(a)vlaems. Poz’'nahoms t(0)-
boju troe sob’s[208b]tvo a ed(i)-
no b(o)z(a)stvo. i déla d(o)braé
h(rest)pén’stvu.

jakoZe rete vb prémudrosty So-
lomons. vb ustnahe prémudru
vezydets &juvestvye® Zakons
7e i milosts na ezycé nosite.
imbZe sveza zlohulnaa usta ere-
tikoms prisno. ...ot téhs bo
ust'ns’ istede Zivotny istotnyks.
présph$uju suhotu ¢&aSe napa-
jae. I témy sveza se mnogohul’-
nyi ezyks erety&’sky.® Taa ubo
¢pstnaja usta javise se, jako edi-
ns’ ot Serafims Boga proslavlja-
justaja, imyze poznahomb irb-
svétloe bozbstvo edinéms suste-
stvoms odrezimo.

Ré3(ponzorii). Isp(o)v(é)dniks B(o)zi b(la)z(e)ni Kurile &'st'ne
rod(o)ms. na &'st'néi n’rav(o)ms. ot samogo otro¥’stva. vs'gda n’sladuje
H(rest)a.i uteze b(0)zims évleniems vznesti se k visokomu eréistvu.

B(e)r(a)$(v). BiSe ubo vel'mi trpelive i nad’ uéimi m(i)lost(i)vie

vs’gda nose udi.

[II NOCTURNO]

An(tifonv). Castn&ju roditelju roens b(la)Z(e)ni Kurils. i 1&ki
d’n'nica prosv'te se. P(&)s(ans). G(ospod)i k(s)to [Ps 14].

An(tifonv). Nevin'ni otrot’skie n’ravi pred’s'ds. k’ zatl(e)n'ie
ucenié ud(e)n(i)ks svriens bis(i). P(€)s(ans). Shrani me [Ps 15,1].

An(tifony). Sl(a)vi m(i)ra nepovin'ni b(la)z(e)ni Metudéi i pohoti
mir'skie ne zeli. T(o)go r(a)di ut(e)ze vznesti se k visok’go eréistva
step(e)nu. P(&)s(ans). G(ospod)i siloju [Ps 20, 2].

B(e)r(a)i(v). Vzr(a)dujut’ se s(ve)ti v sl(a)vé. I vzvese(let) se.

¢ pezity Ejuvwstvo Sav; 7 usty Sav; ® eretidv Sav; * om. Sav.




[IV  étenie]. Togo r(a)di pro-
slavlaems pres(ve)taé usta tvoé.
ImiZe n(a)ms év(i) se slasts d(u)-
h(o)vnaé. I mn(o)ga govoren’s
b(0)z(an)stven[208 claé  éz(i)ks
tvoi. ki vzgrmé k(ako) i gro-
me.** prop(o)v(é)da b(o)z(a)stvo
presl(ajvno. i mnog(i)he gr(&)hi
i mraks otgone. O pres(vé)tloe
I(i)ce tvoe. Prosv(e)éenoe D(u)-
h(o)yms s(ve)t(i)m’. ki n(a)ms
mn(0)go r'’zumni s(v&)t’ prosié.
O zlatozrenié" o& tvoi kima
n(a)fe t'mi s(vé)tlostiju pro-
s(vé)ti. i anj(e)ls zra&'noi'? tyo-
ei zenici ozirajuéi se ot slavi
b(o)zie. O pre¥stni r(u)cé tvoi
kima n(a)ms pred’ se piéa
s(ve)ta. T k’ B(og)u dvizeni pr-
sti tvoe. kimi n(a)ms otkri pi-
smoms b(o)Zie taini. O s(ve)taé
zor'naé¢ tvoé utroba. ot ke %i-
v(o)ta voda istete.'* 1 pre¢’st'né
n(o)zé tvoi kima mnogie strané
ob’te¢e k(ako) i sln’ce.

Tém’Ze blazu tvoi ustné, o pré-
blazen'ne otbée Kyrile. imaze
vséms stranams sladosts du-
hovnaja isto¢i se. BlaZims mno-
goglasnyi ezyks tvoi, imsZe vbz-
gremé jako Bogs." trrpbezna-
telnago bozbstva zareju sijaje.
i mraks gréhovnyi otgone. Bla-
Zu Ze i mnogoprésvétloe lice
tvoje, ozarSeje se ot svetago
Duha. imbZe mnogorazumnyi
svétb vbsija. i mnogoboznaja
Iests razori se. Blazu zlato-
obraz’'néi" tvoi oéi. imaZe nasa
slépota nerazum'naja oteta by-
ste. i bogorazumnyi svéts vesi-
ja. Blazu aggeloobrazné&i®® tvoi
zényci, ozariv’ieje se boZpstve-
noju slavoju ... Blazu pr&sst-
néi ti rucé, imaze s'nide moje-
mu ezyku bogorazumnaa tuéa...
Blazu bogodvyznyje tvoje pre-
sty, imyZe napisa se utajennaa
ot mnogyhs boZija prémudro-
ste, otkryvajustii bogorazum-
nyje tainy. BlaZu svétozarnuju
tvoju utrobu. ot njeeze vséms
stranams istoéi se'® voda zivot'-
naja... Blazu svétozar'néi tvoi
nozé, imaze obbte¢e jako slbn-
ce vsego mira prosvéstaje, bo-
godehnoven’nyime uéenijems.

Rés (ponzorii). Teloms s(ve)tims n’stoe prilezne vs'gda b(la)z(e)-
ni Metudéi. évlenim’ b(o)Zzims vzved(e)ns e(sts). k visok’go eré&istva

step(e)nu.

® groms Sav; " zlatozarnéi Say, 12 aggeloobraznéi; ag(ge)lozraénéi Sb. 2.

13 istede Sav:
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B(e)r(a)§(v). Hv(a)limp vist(i)nu gl(a)s(o)ms. pred’ mnoz’stvoms
I(judi) dosto[208d]ina i su¢a govor’hu résn’go b(o)zié r’ba.

[V étenie]. I preé'st’'naé cr(s)ki
v mneize zivi mnogorazumné!
or’gans. t(o)go r(a)di pov(e)li te
G(ospod)s v pres(ve)ti Ziv(o)tb

Blazu prééestnuju ti crekvs,
vb njeize lezits mnogo bogo-
um’'nyi' i bogoglagolivyi or’-
ganb... I s nima povelé emu

priéti o(ts)ée Kurile. Prilozi bo
se zitiems i veroju k’ v'semsb
s(ve)time'® o(tw)c(e)ms.

gospode Bogp, prééestnyi po-
koi prijeti... i prilozi se Ziti-
jems i véroju ke v'séms!® otn-
cems.

i vse kn(i)gi hr'vat'ske tlmaé’se!®. S(ve)tihe eréi H(rbsto)vihe Kur(i)la
i Metudie, siju dviju ob’ks br(a)tu biv'su v gr(a)dé Solin&.'" Vs'd’su
b(la)z(e)n(o)mu Kur(i)lu v stranu ¢ef’ku. i mn(o)ga d(o)bra d(é)la
tvoreéu. filusops vist(i)nu prin’ricaems bé.

Rés(ponzorii). B(la)z(e)ni eré& H(resto)ve Kur(i)ls. k'da pride v
stranu ¢ef’ku. poée ljud(e)ms p(u)te résnoti évlati. I vsi sliSav'Se
obratiSe se k'’ G(ospode)vé . n(a)S(e)mu Isuh(rsst)u.

B(e)r(a)i(v). Ver'no s(lovo) vs'ko. ko prop(o)v(€)dé b(la)z(e)ni
Kurils k(ako) e(sts) résni B(og)s ki roens e(stw) ot d(&)vi M(a)rie.

[VI étenie]. Metudéi Ze br(a)te ego ar’hierdi. t(a)koe ne prest'ése
bl(a)gaé tvore i sluzbi cr(s)kv(e)nie v’ vséhs ispl'nue. Na ob’ks bl(a)-
z(e)ni Kur(i)ls velmi podv[209a]iz’se se. blude¢ihn d(u)se n’ p(u)ts
résnoti privesti. Knige slovin’skihe sluzit(e)li s bratoms ur'dina v
z(e)mli ées’koi. I sie p(a)pi rim’skomu izvolsumu h(rest)sén’stva r(a)di
da i ti never’ni in’gdu biv’Se obrate se k v(&)ré. t(o)go r(a)di v’ veliks
truds s’'ms s(e)be vlozi.

Ré3(ponzorii): Se e(stw) &'st’'ni eréi H(rbsto)ve. b(la)z(e)ni Metu-
déi. koga &'stiti pod(o)b’ets. da m(o)l(i)tva ego sl(a)vnaé priv(e)dets
n(a)ss k ziv(o)tu v(¢)énomu.

B(e)r(a)s(»). Da ego m(o)l(it)v(a)mi p(o)m(i)luets n(a)se G(ospod)s.
i vzdasts n(a)se k n(e)b(e)skims prest(o)loms.

" mnogorazumnyi Sav; 5 s(ve)tymv Sav;

1 Prema Ljetopisu popa Dukljanina:... i knjigu harvacku i istumaédi iz
grékoga knjigu harvacku: istumaéi evanjelja i sve pistule crikvene... Izdanje
Matice Hrvatske. Zagreb 1950, gl. IX, str. 49;

17 Rimscé I116;
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[IIT NOCTURNO]

An(tifonv). Bl(a)z(e)ni Kurile eréju H(rpsto)ve predragi. s'dé
b(u)di n(a)s(i)mi proz’'bami m(i)l(o)stive t(o)li prem(i)los(ti)ve. P(&)-
s(ans). G(ospods)na e(sts).

An(tifonv). B(la)z(e)ni Metudé&i b(i)sk(u)p’stva riz’mi ukra3(e)ns.
t'’ku se poda da B(o)goms i &(lové)ki ljubil’ se bi. P(¢)s(ans) Raduite
se [Ps 32].

An(tifonv). S(ve)to toli pr(a)v(e)dno b(la)z(e)ni Kurile. k &'sti
visok’go er¢istva uteZe vznest(i) se. B(ogo)ms $éed’reéimsb. P(&)s(ansb).
B(lagoslov)lju G(ospod)a. [Ps 33,2]

B(e)r(a)3(v). Vesel(i)te se o G(ospodev)é i radui [Phil 4,4]

[VII étenie]. Vb edinoms Ze vzrasti [209b] prebi 1(€)ts .1 [50]. na-
pravlae kn(i)gi i sluziteli H(rbsto)vihe. ki slovin’ski B(og)u sluzbi
vzdaéli bi. S’ mnozimi Ze moistri latin’sk(i)mi stez'nie v strané latin’-
skoi imé. t(o)go r'di drzase o G(ospod)&. vodims D(u)homs S(ve)t(i)ms.
progna d'évla ot &(lové)ke. i mn(o)gie never’'nie prepirase obraéae
na veru.

Ré¥(ponzorii). B(la)z(e)nihe er&i H(resto)vihe Kurila i Metudée
v(€)énoe roistvo v n(e)b(e)s(¢)hs &stims, da m(o)l(i)tva eju sl(a)v-
naé privedets n'se k ves(e)liju v(é)énomu.

B(e)r(a)3(»). Hv(a)la H(rbst)u c(ésa)ru. ki ver’nie r’bi svoe korunu
eréistva ob’dariti raé&i.

[VIII &tenie]. Egda Ze priblizi se b(la)z(e)nomu Kurilu pre§'stie
ot sego v(¢)ka. vzdvige rucé p(o)m(o)li se k'’ G(ospode)vé r(e)ki.
G(ospod)i ki ured(i)le esi anj(e)li v sluzbu sebé. n(e)bo popevs (!) i
z(e)mlju osnovavs. i sva su¢aé ot neb(i)tié. v bitie [209¢] priv(e)ls esi.
I ki vs'gda tvorisi volju boe¢em’ se t(e)be. i hraneé¢ihe z’p(o)v(&)di
tvoe. Uslisi m(o)l(i)t(a)ve moju i ver'noe st’do tvoe hrani. k nimZe me
poslati ragi. nedostoin’go r’ba tvoego. Iz'b'vi e G(ospo)di ot vs'koe
pogan’skie zlobi. i ot vs’k’go hulnago i ereti¢'sk’go ez(i)ka govoreé'go
hulu n’ te. I pogubi i st'ri ezi®’sku. i v'zvrati mnoz'stvo cr(s)kve
tvoee. i vse ed(i)nod(u)§'nie s'vkupi.

Ré3(ponzorii). K'da pribliZi se b(la)z(e)n(o)mu Kur(i)lu pres'stie
ot sego v(é)ka. vzdvigs r(u)ci svoi p(o)m(o)li se k' G(ospode)vé r(e)ki.
t(e)bi G(ospod)i porué’ju d(u)hs moi [Ps 30].
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B(e)r(a)§(»). I ki vs'gda tvorisi volju boetih se t(e)be. i hran(e)éihs
z'p(o)v(&)di tvoe [ZK 18].

[IX é&tenie]. Ispravi G(ospod)i I(judi) v’ ed(i)no misleéi v’ istin'noi
v(&)ri tvoei. i v’dahni pravu isp(o)v(€)ds v sr(ds)ca ihs i s(lovo) tvoego
ucenié. Tvoi bo e(stp) dare. adée i n(a)sp priéls [209d] esi nedostoinie
n' prop(o)v(é)danie e(van)j(e)lié H(resto)va. Bl(a)godeénié ze tvoreca
ugod’naé t(e)bi. ka mi b(¢)Se predals ere tvoe t(e)bi predaju. Ustroi
silnu desn(i)cu tvoju da vsi prosl(a)vets ime s(ve)toe tvoe. v' vlasti
troi¢'noi. Celov'v ze e celovoms s(ve)tims i r(e)ée. B(lagoslov)l(e)nb
G(ospod)s ki ne da n(a)ss v lovitvu zub(o)ms nepriételems n(a)3(ijms.
i sets leduéu n(a)mse skrudi. i iz’b’vi n(a)se ot istlén’nihse. I se reks
uspé o G(ospod)&. Ot potetka v(€)ka sego v leto p(e)to tisuéno i ¢et(i)-
resta'® m(é)s(e)ca per'vara .gi. d(a)ns.

K Mat(utinu). i k g(o)d(inamyv)

An(tifonv). Radui se mati vs(€)hs s(ve)taé cr(s)ki k(ako) roistvo
¢eds tvoihs &'stims. eréi i sluzit(e)li H(resto)vi raduite se. ere m’'zda
v(a)a mn(o)ga e(sts) n(a) n(e)b(e)s(¢)hs.

An(tifonv). Tebe m(o)lime G(ospod)i B(oZ)e n(a)se ki b(la)Z(e)-
n(a)go Kurila sl(a)vné n’ n(e)bo vziti stvor(i)le esi. p(o)m(i)lui n(a)se
G(ospod)i B(oz)e po v(e)lici m(i)l(o)sti tvoei [Ps 50].

An(tifonv). Castni i b(la)z(e)ni o(ta)er Metudéi. v H(rssto)vi
z[210a)ap(o)v(é)di prebiv’e mnogo bl(a)gae évi. o im(e)ni ego.

Anf{tifonv). B(la)z(e)ni Kur(i)ls uéit(e)ls bl(a)gi n’si¢ z(e)mlju
sém(e)ni bl(a)g(i)mi gl(ago)li usts ego [iz himne na Vedernji].

An(tifonv). B(la)z(e)ni Metudéi bé pl'ne D(u)ha S(ve)ta. ize k'da
govor’Se. ne morahu otv(€)é’ti emu vsi protiveée se emu.

K(a)p(i)t(ulv). Br(a)té [Hebr 7,23]

Im(anv).
Otée s(ve)ti Kurile slisi zv'nie n(a)se. ucit(e)lju bl(a)gi.
i priétna b(u)di t(o)boju G(ospo)d(i)nu sluzba n’Ssa noé¢’naé.

18 Syi glagoljski i éirilski rukopisi imaju godinu 6.377. kao godinu Cirilove
smrti. Jedino Ma ima god. 5.400. Ako predpostavimo da je Zitje Konstantinovo
predlo iz Ceske u Rusiju i tamo bilo prepisivano éirilicom, moglo je glagoljsko
slovo e (= 6) dobiti brojnu vrijednost éirilskog slova e (= 5). A kad su kasnije
hrvatski glagoljagi prepisivali iz éirilice u glagoljicu ZK, vjerojatno su prepi-
sivali iz takvog éirilskog predloska gdje su sve brojke bile ispisane rije¢ima (kao
§to je i u Ma) pa su to i oni preuzeli. Naprotiv ne bismo mogli protumadciti
odakle u Ma 400 mjesto ispravnog 377.
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Tvoime dostoéniems n(a)Se gr(€é)hi omii. v'zvedi padsee

nizlozi silnie. vznesi smér’nie. i platuéee utési.

Ki v m(i)ré sems prosié k(ako) i d'n’nica.

i k(ako) sl(v)nce op’tete vsel(e)nuju H(rsst)a prod(e)kue.

i I'ste vraZiju progone.

O t(e)bé div'naé dika slovin’sk(i)mp eréems. vspomin’juéims tvoe
uéenie.

tvoimi n(a)sk proz’b’mi. ot v(€é)énie m(u)ki iz’b(a)vi.

Otnud(¢)ze hv(a)l’'mi m(o)l(im) te pres(ve)taé Troice

ki ot zla obraceni es'ms. pro gl(agol)i b[210b](la)z(e)n(a)go Kur(i)la.
da n(a)ms dasi m’zdu raé v' v(&)ki. Am(e)ns.

B(e)r(a)5(»). Veselit(e) se 0 G(ospodev)é.

An(tifonv) [za Benedictus]. B(la)z(e)ni eréi H(resto)ve Kurils
k’da pride v stranu &e¥'ku [iz V &itanja). poce ljudems p(u)ts résnoti
évlati. i vsi sliSav’Se obratise se k’ G(ospod)u n(a)§(e)mu Is(u)h(rest)u.

Or(a)c(ié). Dai prosims.
K t(e)rcé. K(a)p(i)t(ulv). Br(a)té. [Hebr 7,23]

Ré¥(ponzorii). Eréi b(o)zi. bl(agoslo)v(i)te B(og)a s(ve)ti i smér(s)-
ni sr(ds)c(e)ms. Sl(a)va O(tb)c(u). [Dan 3,84]

B(e)r(a)¥(v). Eréi tvoi G(ospod)i da obl(¢kuts se) v pr(a)v(du). I
s(ve)ti tvoi ra... [Ps 131, 9—10]

S(e)ks(ta). [Kapituls]. Is(us)’ ze éko prebiv’ti emu e(sts) v v(&)ki.
1 ne prestup’no imats eréistvo [Hebr 7,24].

Ré¥(ponzorii). Eréi tvoi G(ospod)i d' oblékut' se v pra(vdu), I
s(ve)ti tvoi rad(ujut se). Sl(a)va O(tncu).

B(e)r(a)5(v). Eréi ego oblékut’ se v sp(a)s(e)nie. I prep(o)d(o)bni
ego rad(ujut se) [Ps 131, 16—17].

K n(o)né. K(a)p(i)t(ulv). Kki (!) imats nue po vse dni k(ako) eréi
prinosits Zr'tvu o svoihs grés(é)hs potom ze o ljud’iskihs [Hebr 7,27).

Ré¥(ponzorii). Eréi ego oblékut’ se v sp(a)s(e)nie. I prep(o)d(o)bni
ego radostiju vzrad(ujutse se). [Ps 131, 16—17] Sl(a)v(a)...

B(e)r(a)3(v). Prav(e)dni ubo v v(&)ki #(i)ti v’énuts. I u G(ospod)a
e(stb) m(a)zd(a) . . . [Sap 5, 16]

K v(e)é(e)rn(i). [II Veternja]
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An(tifonv). Radui se. P(¢)s(a)nb. R(e)ée G(ospod)s [Ps 109]. V
k(o)n(a)c’. Pom(e)ni G(ospod)i. (Ps 131) [210c]

K(a)p(i)t(uls). Br(a)té [Hebr 7, 23].
Im(anv). Radui se. ..
B(e)r(a)i(»). Prav(e)dni ubo v v(&)ki [Sap 5, 16].

An(tifonv). [za Magnificat] S(ve)tihe eréi H(resto)ve Kur(ila i
Metudie. siju ob(a)ks dviju br(a)tu biv'su v gr(a)dé Soliné. i v z(i)-
v(o)tb v(&)éni prest(a)vist(a) se [iz V &itanja].

II. SLUZBA U CAST SV. ILLJI

[312 d]. M(&)s(e)ca ijuldé .zi. d(a)ns. Ilie pror(o)ka.

K v(e)é(e)rni. A(ntifo)ny. C'stni muZs sa div'. K(a)p(i)t(ul). V oni
d(e)ni pride Ilié v’ Vérsaviju ijudéisku. i prosi d(u)si svoei semrti
g(ovoreéi). d[313aJovléet mi G(ospod)i v'zmi d(u)Su moju (III Reg 19,
3—4).

Im(a)no.

O G(ospod)i c(ésa)ru v(¢)éni

ki esi v(é)n(a)en s(ve)t(i)hs

krasota vernihe nadéé pravihs.

sp(a)si vs(é)he v te verujucihb.

Togo préd’teéa Iliju prozbami m(o)lims.
ki pridu¢u G(ospod)u na suds b(u)dets préd’te¢e sudu.
k(ako) roistvu H(resto)vu Iv(a)ns bé.
Pror(o)ka n(a)ms ¢udotvorca

G(ospod)i Daniela posli.

ki Velb raz’zori i zmié ubi.

da ubiets vraga semrtn’go.

i podasts n(a)ms bl(agoslove)nie tvoe.
Vsi s(ve)ti pror(o)ci H(resto)vi.

ki s(vé)tlosts v(&)énu kazaste vernims.
ufaems mi v(a)$(i)mi m(o)l(it)v(a)mi
vs'gda b(i)ti sp(a)seni.

B(og)u O(ts)cu b(u)di sl(a)va i &'ste
D(uw)hu s(ve)tu par(a)klitu

nine i vs’gda i v v(&)ki v(¢)ks. Am(e)n’
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B(e)r(a)¥(v). Se pror(o)ks veli. Ki v d(s)ni svoe ugodi B(og)u (Eccli 44,
16). A(ntifo)nv. Mnogie vdovice b(é)hu v’ Iz(rae)li v d’ni Iliini. k’da
zaklopi se n(e)bo .v. 1(€)ta i .e. m(&)s(e)cn. zlobi r(a)di c(&sa)revi (Lk
4, 25).

Or(a)c(ié). B(oZ)e ize ni b(la)z(e)n(a)go Ilie vzroénago pror(o)ka
tvoego &'sti podaesi prédhoditi. ego ni utezani podai pomagat[313bl]i
se.

K’jutrni. Bit(atorii). C(ésa)ru pr(o)r(o)kn G(ospode)vé. Pridéte
poklon(i)ms se,

(I NOCTURNO]

An(tifons). Muze sa divni pror(o)ks H(rbsto)ve b(la)z(e)n(a)go
s(vé)ta prosvéti se.

P(é)s(anv). B(la)z(e)ne m(u)is [Ps 1]. A(ntifo)nv. V'zveséae ljudemn
zapov(¢)di G(ospods)ne. n’ goru s(ve)tuju ego vziti utee.

P(é)s(anv). Vskuju [Ps 2]. A(ntifo)nv. Se pror(o)ks veli ki v’ d(s)ni
svoe ugodi B(og)u. I z(a)p(o)v(é)di ego svrsi [Eccli 44, 16]. P(&)s(anv).
G(ospod)i ¢t(o) [Ps 3] B(e)r(a)i(v). Se pr(o)r(o)ks v(e)li. Ki v’ d(s)ni
svoe ugo(di).

(1] Ct(enie). Va d(b)ni c(ésa)ra Ahava pror(o)ks Ilié Trézvié'ninb
p(o)m(0)li se ne b(i)ti daz’ju. i ne bi .v. 1(e)ta i .e. m(&)s(e)cn. zlobi r'di
c(ésa)revi i pro¢ihe nevérnihs. I bis(i) gl(a)ds veli po z(eml)i toi. Po-
v(e)lenie Ze ot B(og)a priems Ilié. §’ds na vstoks taése se v pot(o)cé
Karate. Vrani Ze pr(ijnosahu emu hlébi i meso. pitie ze v potocé
iméSe. [III Reg 17, 1—4].

Ré3(ponzorii). Kazuée s(ve)ti pr(o)r(o)ci zap(o)v(¢)di G(ospods)ne.
Postavleni suts n’ goré s(ve)téi ego. B(e)r(a)i(v). S(ve)ti pr(o)r(o)ci
H(resto)vi bl(agoslo)v(i)te G(ospod)a i prevznosite i v v(é)ki

[II]Cti. Prés’hsu ze pot(o)ku
tomu bez'dazdié r’di pov(e)leno
bis(i) emu v Serap’tu sidon’sku-
ju iti. Prisdsi ze v Serap'tu k
vratoms gr'da vi[313c]dé Zenu
vdov(i)cu beruéu dr'va. Razumé
Zze €ko ta jure hotetr umréti
gladoms. vz'pi k nei reki pr-
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[Misal Ills, 38b] . ..iide v Sa-
raptu sidon’skuju. Egda Ze pri-
de k vratom’ grada vidé¢ Zenu
vdovicu sebirajuéu drva. i v'-
zvav’ ju rete ei. prinesi mi malo
vodi v sesudé da pnju. Egda Ze
ona poide da prineset’ emu. pa-
ki vzepi v sléd’ ee g(lago)le. pri-




nesi mi malo vodi v s’sudé da nesi mi molju te i hlébe mal’. i
p’ju. Egda Ze ona poide da po- abie ozi(ve) ... [III Reg 17, 10,
dast’ emu. i prosi ot nee hléba 11, 24].

malo vskrési Ze ei detiés

umrviés. [III Reg 17, 7—22].

Ré$(ponzorii). S(ve)ti pror(o)ci G(ospods)ni bl(agoslo)v(i)te G(ospod)a.
S(ve)ti sméreni sr(s)cems hv(a)l(i)te. B(og)a. [Dan 3, 87] B(e)r(a)sv.
Prep(o)d(o)bni G(ospods)ni bl(agoslo)v(i)te B(og)a v v(&)ks. [Dan 3, 86]

[III Ctenie] V treto ze 1(&)to pridds v Samariju. évi se Ahavu
c(ésa)ru. iftuéu ego ubiti. Da Ze emu svéts s'birati 1(judi) n’ goru
Karmil’sku kupno s laznimi pror(o)ki Vala idola. s protimi never'ni-
mi pr(o)r(o)ki da Zr'tvi bez' ogna vzdaduts bogi svoe m(o)lece. S’bra-
nom Ze biv'§ims n’ goru Karmilsku vs(&)ms po g(lago)lu Iliinu. I sni-
du se tu pr(o)r(o)ci i zr’lei zlover'ni. i pro¢i narodi. [III Reg 18, 1—19].

Ré§(ponsorii). Ne prikasaite se h(rst)éhs moihs. I o prorocéhs
moihs ne lukavnuite. B(e)r(a)$(v). Ne mozéte netistivi na B(og)a go-
voriti nepr(a)vdi.

[II NOCTURNO]

A(ntifo)nv. Sa e(ste) muzs s(ve)tr mole k G(ospod)u za gr(é)hi
vsego mira. P(¢)s(anv). G(lago)li. [Ps 5]

A(ntifo)nvy Nésts obréte[313cnb pod(o)b(a)nk emu. ki shranits z(a)-
k(on)i vi¥n(a)go [Eccli 44, 20]. P(é)s(anv). G(ospod)i G(ospod)s [Ps 8].

A(ntifo)n(») G(ospods) ispituets pr(a)v(e)dn(a)go i netistiv(a)go. odi
ego n' niStago priziraeta. P(é)s(anv). N(a) G(ospod)a [ps 10]. B(e)-
r(a)¥(v). Velié e(sts) sl(a)va ego sp(a)s(e)niems.

[IV Ctenie] Ispro$s 1lié .b. voli i r(e)¢e pror(o)k(o)ms téms. ras-
tesavie ed(a)nb vols polozite Zr'tvu bez’ og(s)na. b(o)gi svoe molece.
Oni ze t(a)ko stvor(i)§e. da pols d(s)ne stvoriSe n’ ni¢esoze uspése. Ilié
7e pror(o)ks b(0)Zi priems .bi. kamika po €islu s(in(o)ve iz(rae)l(o)ve
s'zda oltars. i vlozi drugi vols bez’ ogna. Povelé Ze i vodu 1&éti na
olokavtu. i nate m(o)liti B(og)a svoego. abie Ze og(a)ne snide s n(e)-
b(e)se i pozré zr'tvu i olokavtu i s kameniems is drvii s vodoju.
[III Reg 18, 23, 26, 31, 32, 38].
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Ré§(ponzorii). Muzs sa divni vzvéscae zap(o)v(é)di G(ospods)ne.
n’ goru s(ve)tuju ego vziti dostoéns bé. B(e)r(a)$(»). Se pror(o)ks veli.
ki v’ dni svoe ugodi B(og)u.

[V] Ct(en)i(e). Tagda povel® ims &ti vse pror(o)ki te i Zr’lce i ve-
de e do potoka Kisova. i povelé e yse izbiti tu. [314a). Bé ze ihs .t.
Potoms §'ds na vr'he gori Karmil’skie p(o)m(o)li se B(og)u daz’é
r(a)di. i bis(i) dazs veli 3(&lo). Ezavel ze slifave e¥e stvori Ilié idol’-
skime b(ogo)ms i Zrl’cems prognévav se n’ nb i vspréti emu z'loju
semr'tiju. [III Reg 18, 40, 42, 45].

Ré3(ponzorii). Se pror(o)ks veli ki v d'ni svoe ugodi B(og)u. I
zap(o)v(€)di ego svr'siti uteze. B(e)r(a)i(v). Se e(ste) muze s(ve)ts ki
pozna pravdu. i vidé ¢ud(e)sa vlié i umoli G(ospod)a.

[VI] Ct(en)i(e). Ot’bég Ze Tlié
v’ Vér'saviju i ostavle tu Eli-
séé ide v pustinju. fi prosage
d(u)si svoei smr’ti r(e)ki. Dov-
léet’ mi G(ospod)i v’zmi d(u)su
moju m(o)lju te. ni bo boli
es(a)mb o(ta)ce moihs. Se Ze
rekSu emu i us’pdu anj(e)ls
G(ospod)ns vzbudi ga. i povel&
emu vskrai lezeéuju éds ésti.
Po sih ze Ilié s’ Eliséems idé-
Seta. v sléd Ze eju iduéims s(i)-
n(o)ms ¢é(lovéd)skims toli pro-
r(o)&’skims. ki stase s'zads da-
leko. [IIT Reg 19, 3, 4, 5].

(1114, 32¢]: V (o)ni d(s)ni pri-
de Ilié v’ Virsaviju ijudéisku. i
ostavi tu otroka svoego. i ide v
pustinju put’ edinogo d(s)ne. I
prisd’ séde pod smrééevniceju.
i prosi d(u)si svoei da umret’, i
rete dovléet’ mné G(ospod)i.
vbzmi d(u)Su moju. mi bo az’'
boli esm’. paée o(ta)ce moih’. I
se rek’ prostré se i uspe v séni
smréevnéi. i se anj(e)ls kosnu
i1 ree emu. vstani ézd’ i pii
[III Reg 19, 3, 4, 5].

Ré§(ponzorii). Se e(sts) m(u)Ze sl(a)v(a)ne ki vzvésti pr(a)vdu. i vid¢
¢udé (!) eud(e)sa velié. I um(o)li viSnago i obrétens e(ste) v &isli
s(ve)t[314blihe. B(e)r(a)§(»). Se e(ste) ki pozna pr(a)vdu i na goru
H(resto)vu vziti uteZe.

(III NOCTURNO]

A(ntifo)nv. Se skaza pr(a)vdu poliv'ti v'énets v goré s(ve)tdi.
H(rssto)vé, P(&)s(ans). G(ospod)i kto [ps 14]. A(ntifo)ns. O muzu div-
ni. imZe n(a)ms toboju tol(i)ka ¢ud(e)sa évlajut’ se. P(&)s(anv). G(os-
pod)i siloju [ps 20]. A(ntifo)ns. Sa primets bl(agoslove)nie ot G(ospo-
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Sl. 1. Brevijar popa Mavra f. 1: Poéetak temporala
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Sl. 11. Brevijar popa Mavra f. 315*: Mavrova »Tisuénica« sa zapisom
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S1. 13. Brevijar popa Mavra f. 4177: Krug nedjeljnih slova sa zapisima popa Jure






d)a i m(i)l(o)ste ot B(og)a sp(a)sa svoego. P(é)s(anv). G(ospods)na

e(stw) [ps 23]. B(e)r(a)§(»). Polozils.

Ct(e)nie s(veta)go e(van)j(eli)é po Liu)cé [4, 24]. V (o)no vr(¢me)
r(é)se p'riséi k' Is(us)u elika sliSahom’ te stvor’sa v Kaper'naumé
stvori i s'dé v’ otoé’stvé tvoems. I pr(o)é(aé).

[VII] Om(ili¢) &st'n(a)go Bédi
proz’(vitera). Meju  pro€imi
vprasani mislmi mnog(i)mi hote
vams ispraviti s(love)sa postavi
s(ve)t(a)go e(van)j(eli)é. Ekoze
n(i)ne slis’ste e(van)j(e)lista re-
kuca. Rese pariséi k’ G(ospod)u
elika slisahom’ te stvor'sa v Ka-
per'naumé stvori i s’dé v’ otoéd'-
stvé svoems.

Ré3(ponzorii). D(a)n(a)sb
b(la)z(e)ni Ilié vzetr e(sty) vi-
hroms n(a) n(e)bo. Egoze mi
prozbami m(o)l(i)me. m(o)liti
z(a) n(a)se k' G(ospod)u. B(e)-
T(a)$(v). V zracé Eliséé vshi¢enn

e(sts) v kolesn(i)ci ogn'néi
visprsb.
[VIII] Cti. Obaks mnogo

rasmatrajuc¢ihp oto¢’st[314c]vo
Is(uso)vo mnimse biti otoé’stvo
résnago B(og)a vs'gdé i v v's¢hs
e(sts) oto&’stvo ego. Ekoze i mu-
drosts uéits n(a)se rekuéi. nésts
mesta togo k'dé ne bil'’ bi
B(og)s.

Ré§(ponzorii). Rete Ilié k'
Eliséju prosi eze hoéesi. Se pri-
blizi se vrime k'da se e razlu-
¢iti [IV Reg 2,9]. B(e)r(a)$(»).
Tvrdostan’ns b(u)di o vs¢hs éze
réh’ ti. k’da me uzresi ot tebe
ohodeca.

10 Slovo

Homilija Casnoga Bede [Lk 4,
24.] Migne, PL 92, 376B: Ait
autem: Amen dico vobis quia
nemo propheta acceptus est in
patria sua. Prophetam dici in
Scripturis Dominum Christum,
et Moyses testis est qui ait:
Prophetam vobis suscitabit
Deus vester de fratribus vestris
tanquam me (Deut XVIII, 15).
Non solum autem ipse qui caput
et Dominus est prophetarum,
sed et Elias, Jeremias, caetferi-

- que prophetae, minoris in pa-

tria, quam in extremis habiti
sunt. Quia propemodum natu-
rale est cives semper civibus in-
videre. Non enim considerant
praesentia viri opera, sed fra-
gilem recordantur infantiam,
quasi non et ipsi per eosdem
aetatis gradus ad maturam
aetatem venerint.
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[IX] Ct(en)i(e). Togo radi
vprosiSe i ékoze sliSaie zn’menié
stvorsa v Kaper'naumé. I mné-
hu eda k(ako) straha ihs radi
vidimé ime v’ Ijudéi tae stvo-
rite. G(ospod)e ze vidéve z'laé
lukav’stvié ihe i r(e)ée ims.
Am(e)ns govoru v(a)ms éko ni-
kize pror(o)ks priéte e(sts) Vv’
otot’stvé svoems. Po telu pris'-
stié H(resto)va oto&’stvo ego
Tjud&é n'rete se. eze v’ Ijudéi
telo ot d(é)vi M(a)rie priéti ra-
¢ilp e(sts).

K Mat(utiné). A(ntifo)nv. C’st’'ni muZe sa div’ni izvoleni ot G(ospod)a
velikie &'sti doiti uteze. A(ntifo)nws. Si n(a)ms ot H(rbst)a isprosi Zi-
v(o)ts v(€)éni. ki vzmoze priéti ot G(ospod)a vén’'cw sl(a)vi. A(nti-
fo)nw. [314d] Sego s(ve)ta i sl(a)vna m(o)l(i)tva. da privedets n(a)ss k
veseliju v(€)énomu. A(ntifo)ns. S(ve)ti pror(o)ci G(ospods)ni. b(lago-
slojv(i)te B(og)a v v(é)ki [Dan 3, 86, 87]. A(ntifo)n» Prop(o)v(é)dae
ljudems zap(o)v(€)di G(ospode)ne. postavlens e(stb) n(a) goré s(ve)-
téi ego.

K(a)p(i)t(ulv). V oni d(»)ni V(B) (o)ni d(e)ni b(i)si sl(o)vo

bis(i) s(lovo) G(ospods)ne k’ Ilii
Trezvicaninu g(ovoreéi). vstani
i idi v Serap’tu sidon’skuju i
preb(u)di tu. se bo a(z)’ zap(o)-
v(&)déhs tu Zené vdovicé prepi-

G(ospods)ne ks Ilii Trézviéaninu
gl(agol)e. vstani i idi v Saraptu
sidon’skuju i prébudesi tu se bo
az' zap(o)v(é)déh’ tu Zené wvdo-
vici prépitéti te. [III Reg 17, 8].

teti te. [IIT Reg 17, 8].

B(e)r(a)¥(v). Velié e(str). A(ntifo)nv [za Benedictus]. D(a)n(a)sb
b(la)Z(e)ni Ilié pror(o)ke H(rbsto)ve vzets e(sts) vihroms n(a) n(e)bo.
egoZe prozbami m(o)l(i)ms. m(o)l(i)ti z(a) n(a)ss k’ G(ospod)u.

[Oracié]. B(oZ)e egoZe neoseznie sili moés. dn(s)ini d(a)ns b(la)-
Z(e)n(a)go Iliju vzro’nago pror(o)ka. prestoe¢u sluzé ego koles'niceju
ogn'noju n(a) n(e)bo vze. dai n(a)ms r(a)boms i rabinams tvoims da
k(ak)o trpeniems sego deénié gonenié progoneéih’ se. i mira sego pa-
kosti sl(a)vno premore. t(a)ko i mi ego m(o)l(e)niems pred’ toboju po-
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mozeni v(&)én(a)go vraga laénié premogli bihoms. Siju or(a)e(iju) w
vse ure poi.

K t{e)rcé k(a)p(i)t(ulv). V (o)ni d(s)ni pride [III Reg 17, 8]. Rés-
(ponzorit). S(ve)ti pror(o)ci B(o)zi. Bl(agoslo)v(i)te G(ospod)a. Pre-
p(0)d(o)bni sr(ds)cem’ [315a] hv(a)l(i)te B(og)a [Dan 3, 86, 87]. Sl(a)va.
B(e)r(a)$(»). Velié e(stp) sl(a)va ego. sp(a)s(e)niems tvoims G(ospod)i.
Sl(a)vu i vel'lépotu vzloZisi n(a) nb. B(e)r(a)$(v). Molite z(a) n(a)se.

K n(o)né. K(a)p(i)t(ulv). Se g(lago)lets G(ospod)s. Ré3(ponzorii).
Molite e(!) z(a) n(a)se s(ve)ti pror(o)ci B(o)zi. Da dostoini b(u)dems
obeéaniems H(rusto)vims. B(e)r(a)¥(v). Polozil esi G(ospod)i. Vén'cs.

K v(e)é(e)rni. A(ntifo)ynw. C'stni muzn. P(é)s(anv). Rete G(ospods) [ps
109]. s pro¢(i)mi po reds. K(o)n(e)eb. G(ospod)i iskusil’ [ps 138]. K(a)-
p()t(ulv). Se g(lago)lets G(ospod)s vodonose muki ne oskudéets i
&ban’c’ oléé ne umalit’ se. don'déze p’ki daste G(ospod)s daze n’ lice
z(eml)i. [III Reg 17, 14].

T, 38cd: Se g(lago)let’ G(ospod)s B(og)b Iz(rae)l(o)ve vodonos’
muki ne oskudéet’. i Z’banc’ o0léé ne umalit se. do d(s)ne vb nZe dast’
G(ospod)b dbzd’ na lice z(e)mli. [III Reg 17, 14].

B(e)r(a)3(v). Se pror(o)ks veli. IZze v d(p)ni. A(ntifo)ns. Amens go-
voru v(a)m'. éko nikire pror(o)ke priéts e(sts) v’ oto&’stvé svoems.
r(e)ée G(ospod)s. [Lk IV, 24].

Or(a)c(ié). B(oZ)e egoZe ne ose. ..

Im’na Ilie proroka.

Pror(o)ks krép’ki vtoroi

pror(o)ks préd’te¢s sudu.

egoze izvoli G(ospod)s ot ljudi.

i s(vé)t)s videnié v(€é)énago évi emu.

Sa e(sts) kazatels istin'ni.

pravit(e)ls zap(o)v(€)di Hresto)vi.

egoze t&lo vihroms vzeto e(sts) v résnotu na n(e)bo.
Z gori B(o)zie visokie Horivi

idéze prebils bé k. dni i .k. [315b] noéi.

v zracé slugi vshiéens e(sts) v kolesnicé ogn'néi.
Nizvrzenu milotoju padSeju na Elis¢é

v'pijucéa i platucéa o ote moi

kolesn(i)ce iz(drai)l(o)va i snuznice ego.
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Tebé pés(a)ne b(la)z(e)ni Ilié

pojuéimse gl(a)se uslisi

Séedri mirna zdravié

ki zap(o)v(€)di H(rbsto)vi isplnae

n’ goru s(ve)tuju ego vziti uteZe.
Prehv(a)l(e)na sl(a)va pre¢’stna dika
b(u)di s(ve)téi i nerazdélnéi Troici.

éze m(i)l(o)srdiems ee vsa

¢’st'no stroite v' vs’ko vr(i)me Am(e)ns.

Zusamenfassung

DAS GLAGOLITISCHE BREVIER DES PRIESTERS MAVAR
AUS DEM JAHR 1460.

Die Autorin stellt der gelehrten Offentlichkeit ein bisher unbekanntes
glagolitisches Brevier aus dem Jahr 1460. vor, welches sich in einer Privat-
bibliothek in Rom befindet. Dieser Kodex wurde von Zakan (diaconus) BlaZ
fiir den Priester Mavar in Vrbnik geschrieben. Sein Format ist klein (16x11,7
cm); es ist ein vollstindiges Brevier mit: Proprium de tempore, Proprium
sanctorum, Commune sanctorum, Psalterium und Kalendar.

Die Analyse des Breviers fithrte zur Entdeckung einer neuen Variante
des Offiziums: zu Ehren der heiligen Cyrillus und Methodius (SCM) und eines
seltener Offiziums zu Ehren des hl. Propheten Elias.

Bis jetzt waren den slavistischen Gelehrten zwei Varianten des Offiziums
zu Ehren der Saloniki — Briider bekannt (nach Ber?ié). Die Autorin bestimmte
ihre Kategorien durch geschichtlich-liturgische Analyse ihrer Struktur,

Die erste und &lteste Variante des Offiziums zu Ehren der hl. Cyrillus und
Methodius im Brevier von Ljubljana hat die Homilie in der ITI, Nokturne zum
Evangelium (Matth 10, 34—42) aus der Messe fiir Mirtyrer; die Kapitel sind
der Epistel entnommen (Sap 10, 17—20) und aus dem Commune fiir Mirtyrer.

Die zweite Variante SCM hat Homilie und Kapitel der einzelnen Horen
aus dem Commune der Bekenner; Perikopen: Lk 12, 35—40 und Hebr 7, 23—27.

Die dritte Variante SCM in Mavars Brevier hat 9 Lesungen, die von der
Tétigkeit der hl. Briider berichten. Sie sind originell kombiniert. 6 Lesungen
sind dem Lob des hl. Cyrillus von Kliment aus Ohrid entnommen, die 3 letzten
aus Zitje Konstantina (das Leben des hl. Konstantin) 18. Kap. Dieser dritten
Variante gibt die Versetzung der Geburtsstadt der hl. Briider nach Solin in
Dalmatien (anstatt nach Solun) eine lokale und nationale Firbung. Von der
ersten Tétigkeit der Briider bei den Slaven berichtet die 5. Lesung, dass sie
kroatische Biicher iibersetzten (i vse kn(i)gi hr'vat'ske tlmad'e).

Alle drei Varianten SCM in den kroatisch-glagolitischen Brevieren sind
in Kroatien redigiert, denn ihre Struktur zeigt Merkmale der franziskanischen
Reform des rémischen Breviers im 13. Jahrhundert. Der Psalm 113 in der ersten
Vesper ist mit dem Psalm 116 vertauscht; das 9. Responsorium nach der 3.
Nokturne ist ausgelassen, um dem Te Deum Platz zu machen.

Das Offizium zu Ehren des hl. Elias in Ma ist das zweite (das erste ist in
MR 161) Offizium ihm zu Ehren, das in den glagolitischen Brevieren erhalten
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blieb. In seiner Struktur sind Spuren von Perikopen (Lk 4, 24 und III Reg 17,
8, 14), die auch in den Zagreber lateinischen Kodexen enthalten sind. Das
Offizium des hl. Elias verbindet Krk mit Zagreb und durch dessen Kodexe auch
mit Béhmen; dorthin brachten die hl. Briider den Kult des Heiligen aus Istan-
bul (cf. ZM 1, 27). Dieses Offizium verbindet Krk auch mit Frankreich, wo der
Kult des hl. Elias im 6. Jahrhundert in der benediktinischen Abtei zu Auxerre
erwihnt wird.

Kliment aus Ohrid (1 916) verbreitete die Verehrung des hl. Elias in Maze-
donien, was man aus seinem Werk Pohvala sv. Iliji proroku (Lob des hl.
Propheten Elias) ersehen kann. Das mittelalterliche Bosnien erwihlte den
Propheten Elias zum Patron seines Konigreichs und seines Erzbistums. Nach
Vrbnik konnte die Verehrung dieses hl. Propheten sowohl von Osten als auch
von Westen kommen.

Aus den Notitzen im Brevier kann man seine Geschicte ersehen. Den
grissten Teil schrieb Zakan Blaz. Das ist wahrscheinlich der spitere Kanonikus
und Drucker der Auflagen aus Senj BlaZ Baromié. Der Kalender des Kodex
wurde vom Priester Jure, der Notar in Baska war, ausgearbeitet. Das Brevier
wurde fiir den Priester Mavar, Vikar und Pfarrer von Vrbnik geschrieben.
Letzterer schrieb auch 3 Notitzen dazu. Die wichtigste entstand 1475. in Ko-
navlje sowie auch die Tabelle der Datumsangaben zum Osterfest. Aus der
erwidhnten Notitz erfdhrt man, dass der Priester Mavar im Dienste der Republik
Dubrovnik, zur Seelsorge der Einwohner die Dorfer besuchte, wo der Gottes-
dienst in slavischer Sprache abgehalten wurde. So beeinflussten die glagoliti-
schen Priester, die auch schon vor dem Priester Mavar nach Siiden kamen die
¢akavische Sprache in Dubrovnik. Diese Priester erlernten da die westliche
Schreibweise der Cirilica (die Bosané¢ica) und brachten sie nach Norden. Diese
Bosantica wurde auch manchmal fiir Anmerkungen in verschiedenen glagoliti-
schen Kodexen verwendet (z. B. im Brevier von Vid aus Omi3alj und im
Missale von Rog).

Die Kiirze der Lesungen und die starke Kroatisierung der Sprache im
Brevier des Priesters Mavar vermindern seinen Wert fiir die Slavistik, aber es
ist doch ein wertvoller Beitrag zur kroatischen Kulturgeschichte.
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