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PROIZVODNJA HRANE I PESTICIDI*
Nutrient production and pesticides

V. Pavlek

UvOoD

Kada su se 1950-ih kod nas poceli masovnije upotrebljavati razni pesti-
cidi, prvenstveno insekticidi i fungicidi, a 1960-ih i herbicidi, nasa javnost,
¢ak i naSa stru¢na javnost, a pogotovo stotine tisuca poljoprivrednika nisu
bili pripremljeni za obavljanje takove aktivnosti od dalekoseinog znadaja,
ne samo za poljoprivredu, ukljucivii stodarstvo i ribarstvo, nego i za zastitu
Covjekove okoline i za narodno zdravlje. Tada, bilo je midljenja da su to pro-
blemi skoro samo agronoma, a donekle i veterinara i medicinara i to samo
ukoliko dode do nekih trovanja domadih Zivotinja ili ljudi. U pocetku, i za
dugo jo$, nije bilo ni javnog utjecaja niti potrebnih zajednic¢kih aktivnosti bio-
loga, Sumara, biotehnologa, veterinara, lije¢nika, sanitarnih inZenjera, kemi-
Cara, ekonomista industrije i trgovine i turizma i svih ostalih stru¢njaka i
javnosti zainteresiranih za za$titu ¢ovjeka i okoline ¢ovjeka, da bi se na naj-
bolji moguéi nadin mogla regulirati dru$tvena problematika uvoza ili pro-
izvodnje, distribucije i upotrebe pesticida za potrebe proizvodnje hrane.

U odsustvu zajedniCke brige ili barem koordinacije, kako u istraZivanji-
ma korisnosti razliCitih pesticida za upotrebu za razli¢ite planirane ciljeve,
kao i uticaja tih sredstava za ostale, neplanirane ciljeve-uticaja na floru i
i na samog ¢ovjeka, dakle i na Stete koje nastaju ili mogu nastati i u samoj
poljoprivredi i privredi i dru$tvu — agronomi i organi poljoprivrede Jugo-
slavije su ponijeli ogromne odgovornosti za forsiranje proizvodnje i aplikaci-
ju svih tih sredstava naZalost skoro sami. Organi poljoprivrede su donosili
uredbe, naredbe, propise, i -uputstva, pa i odobravali proizvodnju, uvoz i
upotrebu mnogih pesticida sintetiziranih uglavnom u industrijski najrazvije-
nijim zemljama Zapada, nedovoljno struc¢no i kriti¢ki, nazalost ¢esto i sred-
stva ¢ija proizvodnja i upotreba jo$§ ni tamo nije bila odobrena, nego su bila
tek u drzavno organiziranim ispitivanjima utjecaja na floru, faunu, ljude i
okolinu. Medutim, tvornice nisu Zeljele Cekati odobrenje koje je trajalo i

* Referat pod istim naslovom podnesen je na KONGRESU BIOLOGA, Budva,
1985. godine.
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traje na pr. u USA ¢ak i preko 5 godina, pa su odmah nakon upoznavanja
cfikasnosti doti¢nog sredstva za planirane ciljeve nastojale $to prije izvoziti
doti¢ni proizvod ili osnovne komponente ili licence u §to viSe zemalja pa i
k nama. Istini za volju treba rec¢i da su i tamo, nakon tamosnjih ispitivanja
i odobrenja neka sredstva tek naknadno detaljnije upoznata, pa su morala biti
povuéena iz prometa. Takav je slucaj bio sa DDT — koji je zasluZan za spa-
savanje milijuna ljudi kao i domadih Zivotinja od insekata, ¢ak i za prakti¢no
uni$tavanje skakavaca, buha i niza drugih $tetnih insekata, ali su naknadno
ustanovljene velike $tete za covjekovu okolinu i ¢ovjeka zbog spore razgra-
dnje u prirodi, pa i na i u samom éovjeku, kad je DDT naden ¢ak u mlijeku
Zena, u ribama i u neplodnim jajima galebova ¢ak na Arktiku itd. Kasnije
je proizvodnja i upotreba DDT-a zabranjena i u USA, pa i kod nas...
Medutim, nekriti¢ki su k nama doneseni mnogi drugi pesticidi — efika-
sni za planirane, ali §tetni za neplanirane ciljeve, pa je organizirana i njihova
proizvodnja. Tako su doneseni i herbicidi, prvenstveno triazinski preparati
— veliki pronalazak kemije za racionalizaciju proizvodnje kukuruza u svijetu,
pa i kod nas, koji su omogudili veliko smanjivanje utroska rada na brojna
okopavanja za suzbijanje korova i to za barem 50 sati te$kog ru¢nog rada
na 1 ha kukuruza i prakti¢no uklonili motiku iz proizvodnje kukuruza. Ali
je veé 1960. i 1971. godine opaZeno njihovo Stetno djelovanje na p3enicu, je-
¢am, soju, uljanu repicu, suncokret, grah, $ecernu i kravsku repu, lubenice,
$pinat, grasak i niz drugih kultura koje se kod nas siju iza kukuruza. Usta-
novljeno je da su na triazinske preparate osjetljive sve nase ratarske i po-
vrtne kulture, osim kukuruza i sirka, jer im triazini o$tec¢uju klorofil, ba$ kao
i korovima, te da ostaju u tlu nerazgradeni 1 pa ¢ak i do 6 godina, a u pravilu
oko 110 tjedana. Ve¢ iz toga je jasno da se na pr. ozima pSenica koja se sije
obi¢no odmah iza berbe kukuruza, sije na trazinirano tlo, pa se moZe pred-
vidjeti i lako konstatirati $tete. Uistinu, prinosi pSenice su smanjeni barem
za nekoliko dt/ha, ovisno o veli¢ini doze apliciranih triazinskih preparata.
Veé na I simpoziju o zastiti bilja u Zagrebu 1962. je nekoliko autora, izmedu
njih Maceljski (13) te Kljaji¢, Plesni¢ar i Vojinovié (8) upozorilo na $tete koje
nastaju na pSenici sijanoj iza kukuruza tretiranog sa Simazinom, a ve¢ su
1963. g. Radi¢ i Prpi¢ (25) iznijeli vrlo vrijedna zapaZanja o $tetnom djelovanju
rezidua triazina Simazina na pS$enici, jarom je¢mu, Sec¢ernoj repi, lucerni i
soji nakon kukuruza. U USA takoder pocinju opaZanja sli¢nih $teta na nizu
»osjetljivih« kultura, ali tamo $tete nisu velike zbog sistema specijalizacije u
poljoprivredi. Tamo se kukuruz veé milenijima sije veéim dijelom u mono-
kulturi, pa druge kulture stradaju samo ako se u njima Zeli unistavati ko-
rove pomocdu triazina. I mi smo veé¢ 1961. god. opazili te $tete, uglavnom samo
na pSenici, pa smo o tomu iznijeli opazanja u nekoliko radova koje je obja-
vila Zajednica instituta za ekonomiku poljoprivrede u Beogradu te »Agro-
nomski glasnik«. Ali, radeéi projekat racionalizacije proizvodnje kukuruza
kod nas, mi smo preporucili specijalizaciju proizvodnje kukuruza u mono-
kulturi ili barem u dugo ponavljanom uzgoju, pa da triazini ne o$tecuju ba-
rem pSenicu, $eernu repu i uljarice. Ali, rezultati su u praksi bili mali. Niz
atora je iznio mno$tvo dokaza o $tetnom djelovanju triazina, medu kojima:
Novakovi¢ V. (18), Miloji¢ B. i MiSovi¢ M. (17) te Kosovac, Groman i drugi.
Mi smo &ak upozoravali (20) $to ¢e biti kad Siroki krug poljoprivrednika po-
éne na svim povriinama pod kukuruzom upotrebljavati triazine, koliko ¢emo
imati $teta i morati uvoziti pSenicu, Secer, ulje... Medutim, mi tada nismo
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uspjeli. Triazini su se sve vige prodinili, $tete su uistinu bile sve vece. Kada
je bila kompromitirana upotreba Simazina dofli su Atrazin, Radazin, Rado-
kor, Gesaprim i sve novi drugi triazinski preparati »koji nece osteéivati druge
kulture« tako da je ve¢ 1977. godine kod nas bila odobrena 71 vrsta triazin-
skih preparata a uvoz penice, $edera i ulja postala nasa skoro stalna praksa
jer smo vjerojatno imali dovoljno deviza, ili barem kredita za kupovine ... Na
jednom savjetovanju o herbicidima u Zagrebu (1967. god.), je &ak izneseno,
da su postojali (a nisu postojali) pokusi sa upotrebom Simazina i Prometrina
i da nije bilo nikakvih Steta na p3enici. Ipak, $tete su tako oligledne, da o
tome govore i KiSpati¢, Maceljski, Ostoji¢ (12) u nizu radova. Ponovo isti¢em,
da su mnogobrojni, ne samo pokusni radovi, nego pojave u najsiroj praksi,
osobito kod nas, pokazivali $tetnost triazina osim za kukuruz i sirak, i neke
trave, a da nismo znali pravi razlog toj pojavi. Odgovor su dali Giinther Fran-
cis, Sheets i suradnici (26) 1970. g. Kukuruz i sirak imaju benzoksazinon i
glutation-s transferazu koji razgraduju triazine, dok druge nase brojne ra-
tarske i povrtne kulture tog »samoobrambenog mehanizma« nemaju, pa im
klorofil strada, sli¢no kao $to strada i klorofil korova, pa korov ugiba, a to
je velika korist za poljoprivredu, jer on utro$i mnogo korisne vlage i hraniva.
Zato se prirodi kukuruza povecavaju, a potrebni rad smanjuje.

Kod nas su veliki doprinos poljoprivredi dala istraZivanja Ljubice Pu-
mija i D. Horgasa. Oni su proucavali dinamiku kretanja triazina u nekim
ratarskim kulturama (4), metabolizam simazina u kukuruzu (5) te metaboli-
zam simazina u soji (6) te zajedno sa M. Lozovina (3) kretanje triazina u tli-
ma, fakultetskog dobra. Time je i kod nas dovoljno objasnjeno, da triazini
sprecavaju sintezu ugljikohidrata u biljkama.

S druge strane, veterinarska znanost, uglavnom u USA, a uskoro zatim
i kod nas, podinje proucavati utjecaj herbicida i triazinirane stoéne hrane
— mekinja, je¢ma, sijena, suncokretove, sojine i repic¢ine sa¢me i pogala, na
razne vrste stoke. Srebo¢an i suradnici Plazovié¢, Pompe-Goral i Brmalj (27)
istraZuju otrovnost triazinskih herbicida na aktivnost glukoneogeneze u jetri
pilica. Otrovnost se manifestirala tako, da se spretava pretvaranje glikogena
ponovno u 3ecere Kkrvi i pilice dovodi i do smrti. Logi¢no, vjerojtno se to do-
gada i s drugim vrstama peradi, domace i divlje. Autori iznose i ameri¢ka
istraZivanja o Stetnom utjecaju triazina na goveda, a narocito na ovce ¢ak na
pasnjacima.

Nadalje, medicinska znanost takoder ispituje uticaj triazinskih preparata
na ljude i ustanovljuje otrovnost. Nasi istraziva¢i Z. Kniewald, J. Kniewald,
D. Kordi¢ i P. Milder (9) su ispitivali utjecaj Atratona na hipotalamus i Zli-
jezdu prostatu kao i s-Triazina (10) Potoanac (24) upozorava da herbicidi
mogu lizazvati i mutacije na sjemenskoj proizvodnji p$enice.

I kona¢no, prof. Zergollern — medicinski geneti¢ar i prof. M. Aladevié¢
postavljaju otvoreno pitanje svima protagonistima i korisnicima upotrebe
triazina — da li su sigurni da triazini ne utjeu na nasljedna svojstva ¢ovje-
ka? Necemo li moZda upravo sa triazinima ili drugim pesticidma, promije-
niti nasljedna svojstva ¢ovjeka, ako ne danas, a ono za 90 godina?, kako veli
prof. Kanazir.
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Stanje kod nas

U posljednjih nekoliko godina kod nas je nalinjen izvjesni napredak u
regulaciji niza pitanja u vezi s uvozom, proizvodnjom, trgovinom, pa i apli-
kacijom pesticida.

Prvo, donesen je Savezni zakon o prometu otrova, proglaen 13-I11-1982,
koji odreduje:

1. da se svi otrovi moraju razvrstati prema stupnju otrovnosti I-IV,
2. da se osniva komisija za otrove u saveznom organu za zdravstvo,
3. da efikasnost otrova utvrduju najmanje 2 strucne ili znanstvene usta-
nove,
4. da se otrovi I grupe mogu izdavati samo organizacijama udruZenog rada,
koje imaju stru¢njaka za primjenu,

da se u prometu otrova I i II grupe vodi evidencija o kupcima,

da imaju odgovarajude prostorije i opremu za ispitivanje otrova,

da se zabranjuje fizdavanje osobama mladim od 18 godina,

da se prometom otrova ne mogu baviti pojedinci,

da trgovine otrova moraju imati radnike s visokom stru¢nom spremom,

10. da se dozvoljava uvoz samo onih otrova koji vani nisu zabranjeni,

11. da se privremeno dozvoljava prodaja otrova i licima koja nemaju visoku

struénu spremu,

12. da se otrovi ne smiju prodavati bez uputstava o manipulaciji.

Kakovo je stvarno stanje u vrijeme ili nesto prije donoSenja Zakona o
prometu otrova, 1979. god. anketa je u Hrvatskoj pokazala:

— da od 112 opéina samo u 82 opéine postoje poljoprivredne apoteke, dok
ih 30 opéina nema, a prodaja se obavlja u mjeSovitim trgovinama, i to ¢ak
na 1600 mjesta, u jednim i drugim opc¢inama,

— u 82 opdine postoji 368 poljoprivrednih apoteka,

— od kadrova, 62 imaju fakultetsku ili viSu spremu ili 16,84%, 87 ima srednju
struénu spremu ili 23,64%, 219 ima niZu stru¢nu spremu ili 59,51%.

U Jugoslaviji postoji priblizno oko 2000 poljoprivrednih apoteka, a ne-
mamo nikakovih podataka, niti analize zaposlenog kadra, prema stru¢nim
kvalifikacijama. Ali, prevelika tolerantnost prema kvalifikacijama ¢ak i samog
Zakona o prometu otrova govori dovoljno, pogotovo kada ni zakon ne preci-
zira $ta znadi »promet otrova na malo«. A poznato je da promet na kilograme
otrova nije nikakav promet.na malo jer se njime mogu otrovati ¢ak hiljade
ljudi, a prodaju se na desetke kilograma pojedincima — bez ifijeg recepta,
i bez stru¢ne identifikacije uzroka odnosno bolesti i potrebe.

Nije nepoznato, da na terenu na$ih opdéina nema dovoljno koordinacije
rada agronoma, lije¢nika, biologa, veterinara, $umara, kemicara i inZenjera
za zadtitu rada i da zbog toga nastaju oligledne Stete za naSe narodno gospo-
darstvo — u biljnoj proizvodnji, u sto¢arstvu, u zastiti Covjekove sredine,
pa i u ugroZavanju zdravlja ljudi. Dakako, ovdje je rije¢ samo o Stetama u
poljoprivredi od nestru¢ne upotrebe pesticida, u naSem slu¢aju o Stetama
na smanjenju priroda psenice, $ecerne repe i uljarica — samo uljanoj repici,
suncokretu i soji. Proucavanje ovih $teta zasluzuje posebnu studiju, kojoj
ovdje nije mjesto. Ipak, samo za orijentaciju moZe se re€i da su one jedan od
razloga uvoza psenice, Secera, ulja u 1965. do 1986. godine.

ol
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Ukupni uvoz pSenice, $eéera i ulja iznosio je oko 4 mird dolara.

Nije poznato koliko od toga iznosa je $teta zbog pesticida, ali vjerojatno
nije pretjerano redi, da je ona iznosila barem trecinu ili polovicu od iznesene
vrijednosti potrebnog uvoza, a zbog nepotrebnih $teta od sjetve p3enice, Se-
¢erne repe i uljarica na tla kontaminirana triazinskim herbicidima. Medutim,
bilo bi korisno izvrsiti detaljno istraZivanje upravo ovih Steta nadinjenih zbog
subjektivnih, a ne objektivnih razloga.

Istovremeno postoje neka fatalisti¢ka i pesimisticka neznanstvena mis-
ljenja medu stru¢njacima, pa neka treba i ovdje spomenuti.

Ima biologa, koji misle, da uopée ne bi trebalo upotrebljavati pesticide,
pa ¢ak niti mineralna gnojiva, da sve Zivo, svi insekti kao i ¢ovjek imaju
pravo na Zivot. Oni kao da ne mogu vidjeti, da bi bez gnojiva i pesticida ot-
prilike samo polovica danasnjeg ¢ovjetanstva mogla Zivjeti na globusu. A da
na pr. Holandija i Japan, zemlje s najvedom upotrebom gnojiva i pesticida
imaju najvede prinose, najvisi prehrambeni standard i najdulji Zivotni vijek,
dok na pr. Indija ili Nigerija — potpuno obratno — upravo zbog male upo-
trebe gnojiva i pesticida. Takova mi$ljenja bi odvela u smrt od gladi 2—3
milijarde postoje¢ih ljudi, a ostatak na raspolaganje bezbrojnim parazitar-
nim bolestima — pa o njima ne treba ni diskutirati.

Ima agronoma koji misle da su problemi proizvodnje, trgovine i upo-
trebe pesticida, iskljudivo agronomski, a samo ako dode do nekih trovanja,
tada postaju i problem lije¢nika, odnosno veterinara. Takoder, da su agro-
nomi ujedno i biolozi, pa da biolozi nisu potrebni — ¢ak i da studij treba
ukinuti, ako »praksa« takove ne trazi! A lije¢nici i veterinari neka rade svoj
posao, neka se brinu o tome kako i oni lijekovima truju ljude. Takovi agro-
nomi ne vode raduna o tomu koliko bi lije¢nika trebalo biti u svakoj op¢ini,
da bi mogli temeljito poznavati trovanje, uporabom ¢ak 746 odobrenih pesti-
cida — i vrditi uspje$no lijeCenje. Oni ne vode ra¢una o tome, da je to pre-
veliki broj pesticida i za same agronome — da ih ni oni ne mogu dobro po-
znavati niti primjenjivati, a pogotovo to ne mogu polupismeni poljoprivre-
dnici, kojima se pesticidi preporuduju i (nestru¢no) prodaju.

Ima i veterinara koji misle da se tu »ni$ta ne moZe«, da su trovanja
divljih i domacih Zivotinja ¢injenica s kojom treba racunati — i pomoéi, da
do njih dolazi $to manje, a lijeiti Zivotinje po potrebi i moguénostima. U
Jugoslaviji postoje 450 tvornica stoéne hrane. Sto¢na hrana se proizvodi iz
Cistih, ali i kontaminiranih sirovina. Cija je nadleZnost kontrola sto¢ne hrane?
Da li tu kontrolu obavlja veterinarska inspekcija? Pionirski istraZzivacki rad
prof, Sreboéana (27) pokazuje, da je takova kontrola nuZna.

Ima i lije¢nika koji misle, da se tu »niSta ne moze«, da su trovanja ljudi
moguca, ¢ak i predvidiva. Zato je naSa dobra sanitarna inspekcija ve¢ pri-
licno dobro ekipirana, da moZe vrsiti svoj posao. Ako ona i nakon dobrih
uputstava poljoprivredne stanice ili apoteke ili tvornice ne moZe sprijeciti
sluajeve trovanja — tada ce zdravstvena sluzba o otrovanju ljudima pre-
uzeti brigu o lije¢enju. A lijeCenje ¢ée im se morati olak$ati, jer nova uputstva
o upotrebi pesticida i po nasem novom Zakonu moraju sadrZavati i uputu
za slucaj trovanja, ne samo unesreéenom i eventualnom prisutnom struénja-
ku agronomu, nego i lije¢niku, o ¢emu se tu radi i prve mjere koje treba
poduzeti za spasavanje unesreéenoga.
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PROBLEMI

Ukratko, stanje i problematika mnogih od 746 odobrenih pesticida u
Jugoslaviji do 1982. godine (do 1986. god. navodno 802) ima prili¢no sli¢nosti
sa stanjem proucavanja, proizvodnje, trgovine i upotrebe triazinskih prepa-
rata i poznatih i nepoznatih utjecaja na biljni i Zivotinjski svijet, na ¢ovje-
kovu okolinu i samog Sovjeka.

Problem je i svjetski, nije samo na$. Cinjenica je, da i u najrazvijenijim
zemljama — proizvoda¢ima pesticida ima nezgoda, uprkos nigorozne i dugo-
trajne kontrole oko izdavanja odobrenja upotrebe. Tvornice su nestrpljive
i Zele 3to prije staviti u prodaju i upotrebu, eventualno u izvoz sve svoje,
pogotovo nove proizvode. Poznato je da su pesticidi predmet velike svjetske
trgovine, da proizvodi putuju prvenstveno u nerazvijene i polurazvijene ze-
mlje, koje nemaju vlastitu industriju niti strogu kadrovsku organiziranu,
tehni¢ki opremljenu i strué¢nu kontrolu u uvozu, manipulaciji i aplikaciji pes-
ticida. Zbog toga je, mahom u nerazvijenim zemljama dolazilo i dolazi vrlo
Cesto, do trovanja ljudi, korisnog bilja i stoke. Tako je posljednjih godina
ustanovljeno da godiSnje od trovanja pesticidima umire oko 10.000 ljudi, a
bolni¢ki se lije¢i oko 375.000 ljudi, pa se u svijetu dize 1982. i 1983. godine
glas mnogobrojnih stru¢njaka i javnosti, budué¢i da je to svjetski problem
da se i po¢ne rjesavati kao svjetski problem, putem UN. U najnovije vrijeme
oni to i ¢ine. Naime, 28. XI 1985. je Generalna skup$tina FAO donijela Inter-
nacionalni zakonik o upravljanju, distribuciji i upotrebi pesticida. To je ohra-
brujuca novost za svijet, pa ¢e biti i za nasu zemlju.

Veliki je na$ problem: koji pesticidi se mogu proizvoditi, uvoziti, upo-
trebljavati, bez bojazni ili bez direktnih opasnosti za ¢ovjekovu okolinu i
Covjeka, koje treba podvr¢i temeljitim analizama, a koje treba zabraniti.

Nadalje, kakovu organizaciju aplikacije pesticida i mineralnih gnojiva
treba formirati poCev od terena preko 2 milijuna poljoprivrednih gospodar-
stava koja min. gnojiva i pesticide svake godine sve vise upotrebljavaju —
kako u selima i mjesnim zajednicama, kako u opéinama i tvornicama sto¢ne
hrane, kako u rajonima, kako u republikama, kako u drZavnom centru; kako
vrsiti kontrolu uvoza i izvoza doti¢nih proizvoda. Kako najbolje primjenji-
vati na$ ipak dobar Zakon o prometu otrova, ali i racionalne upotrebe gno-
jiva. Drugim rije¢ima, kako maksimalno angaZirati biologe, agronome, vete-
rinare, lijecnike, biotehnologe, apotekare, Sumare, kemidare, struénjake za
zaStitu na radu i sve ostale struc¢njake, zainteresirane za ¢uvanje i opleme-
njivanje Covjekove sredine, za najracionalniju upotrebu mineralnih gnojiva
i svih pesticida za proizvodnju hrane kod nas.

Problem dakle postoji i od Zivotne je vaZnosti za ¢ovjedanstvo i Covjeka
i postoji potreba njegovog rje$avanja. I mineralna gnojiva i pesticidi su nuZni
za opstanak Covjeka i proizvodnju hrane za prehranu ¢ovjeka. Ali je potre-
bno, da osobito pesticidi dodu pod stalnu komtrolu znanosti — prvenstveno
biologa, agronoma, veterinara, lijeénika, 3umara, kemicara i farmaceuta. I da
se poduzmu sve poznate, a istraZuju jo$ nepoznate mjere i sredstva za zatitu
Covjeka — jer Stete mogu nastupiti ¢ak i za 90 ili 900 godina, kako veli Kanazir
u svom dramatskom apelu za zastitu ¢ovjekove sredine (TV 1985. g.). Ali je
pitanje — kako osigurati utjecaj znanosti na proizvodnju, uvoz, trgovinu i
aplikaciju pesticida, da se sprijee §tetni utjecaji narodito na proizvodnju
hrane.

100



V. Pavlek: Proizvodnja hrane i pesticidi

Prijedlog rjesavanja problema

Ponovno isticemo: donosenje saveznog Zakona o prometu otrova znadi
veliki napredak — ve¢ i zbog same ¢injenice $to praktiéno sve pesticide ubraja
u otrove i nalaZe, da se razvrstavaju prema otrovnosti u otrove I, II, III i IV
grupe, i nareduje tko se moZe baviti prometom pesticida i pod kojim uvje-
tima. Ali je glavni nedostatak Zakona $to ostavlja nerijeSenim pitanja iden-
tifikacije bolesti pa i potrebe tretiranja odnosno upotrebe izvjesnog pesticida
ba$ kao i kod mineralnih gnojiva: polupismeni, &ak i nepismeni kadrovi usta-
novljuju potrebu i obi¢no bez ikakovih ili samo djelomi¢nih uputstava, osim
tvorni¢kih, samostalno odlu¢uju, nabavljaju i upotrebljavaju neka gnojiva
ili pesticide.

Komisija za statut poljoprivrednih stanica u Hrvatskoj (Tomié, Ma3ek,
Paviek) je 1955. godine predlagala, da poljoprivredne stanice organiziraju
prodaju, pa i uputstva za upotrebu pesticida. Od 72 stanice, samo polj. sta-
nica Zadar je to provela, pa se uglavhom otuda i financirala. One, koje nisu
imale svoje trajnije financijske osnove, uglavnom su propale, pa ih je 60-ih
god. u Hrvatskoj preostalo samo 15, u 112 velikih op¢ina.

U projektu organizacije PIK-ova mi smo 1963. godine predvidjeli, da se
organizira kao neophodna i takova sluzba, pa 1980-ih $to zadruge, $to PIK-ovi
imaju svoje trgovine kako je izneseno, sa svim prednostima i nedostacima
s kojima takove trgovine na terenu postoje i kako-tako funkcioniraju obzi-
rom na (nedovoljno racionalnu) upotrebu pesticida, dok trgovinu mineralnih
gnojiva vode uglavnom potpuno nekvalificirani kadrovi — sa svim negativ-
nim posljedicama, obzirom na njihovu upotrebu. Na sreéu, tu se radi prven-
stveno o racionalnosti upotrebe, odnosno primjeni odgovarajuéih gnojiva,
obzirom na razlidita tla i kulture, ¢ija se racionalnost moZe brzo popraviti,
a ne o eventualno moguéim trovanjima.

Ali, radi se o velikim i sve veé¢im koli¢inama upotrebe gnojiva kod nas,
i o sve vedim koli¢inama i vrijednosti pesticida, pa i velikim trgovinskim
mrezama, koje pruzaju moguénost, da se iz njih u cijelosti osigura samofi-
nanciranje predloZenih proSirenih poljoprivrednih apoteka sa, tu zaposlenim
stru¢nim kadrovima — biologa, agronoma, kemicara, itd.

Ukratko, predlazemo da se u svakoj (poljoprivrednoj) opéini formira
radna organizacija »Poljoprivredna apoteka«, a u pojedinim selima, prema
potrebi osnovne organizacije udruZenog rada, kao OOUR, odnosno kao orga-
nizacione jedinice ili filijale ili podruZnice. One se mogu odmah ekipirati po-
trebnim kadrom: nekoliko agronoma-zastitara, pedologa, ratara, barem 1 bio-
loga, ev. veterinara i stoCara i 1 kemicara i potrebnog broja radnika za skla-
dista, transport itd. One ¢e se vremenom ekipirati potrebnom opremom za
rad laboratorija-mikroskopima, uredajima za analize tla, nadiniti laborato-
rijske zbirke bolesti, $tetnika, preparata-pesticida i gnojiva, audiovizuelnih
aparata, odgovarajudeg namje$taja, domace i strane literature itd., te stro-
jeva i uredaja za aplikaciju raznih pesticida. Poljoprivrednik prijavljuje bo-
lest ili Stetnika, stru¢njak po potrebi dolazi na lice mjesta, identificira uz-
ro¢nika i propisuje sredstvo i nac¢in aplikacije — sli¢no kao lije¢nik ili vete-
rinar. Poljoprivrednik kupuje sredstvo, dobiva detaljnije upute — kao u apo-
tekama — te c¢e sredstvo primijeniti ili sam, ili ée naruditi fitosanitetsku
uslugu poljoprivredne apoteke, koja ¢e posao obaviti svojim sredstvima i
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radnicima. Poljoprivredna apoteka se treba osposobiti za analiticke kontrole
krmiva, za tvornice stoéne hrane. One ée vremenom izgraditi i svoje posebne
zgrade za laboratorije, skladi$ta itd. i tako i vizuelno postati poljoprivredni
centri svake poljoprivredne,opéine i sela. One ée uskoro mo¢i financirati rad
i opremu fakultetskih, biologkih i drugih, osobito toksikoloskih laboratorija
i istrazivanja i pomodi razvoju bioloskih znanosti uopde.

Povodom osnivanja radne orgamizacije »Poljoprivredna apoteka« treba
regulirati odnose poljoprivredne i veterinarske stanice i polj. apoteke.

U drzavnu komisiju za kontrolu pesticida pri Saveznom organu za zdrav-
stvo, Savezi drustava biologa, agronoma, $umara, veterinara, lije¢nika trebali
bi imenovati po 2 delegata, sa trajanjem mandata, koji odrede ovi Savezi.
Komisija neka inicira rje$avanje raznih problema proizvodnje, trgovine i apli-
kacije pesticida.
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