Institut za dru$tvena istrazivanja Sveutilidta u Zagrebu
; Edhem DILIC, Alija HODZIC

XIII. DEAGRARIZACIJA, URBANIZACIJA I PROBLEMI
POLJOPRIVREDNOG STANOVNISTVA NA
BRDSKO-PLANINSKOM PODRUCIU

1. PRIKAZ PROBLEMATIKE

Cijelo poslijeratno razdoblje brdsko-planinskog podrucja karaktenz:
raju dvije naglasene tendencije. S jedne strane postoji tendenq]a napuﬁta..
nja podrué¢ja prije nego $to su iskoriStene sve mogucnosti razvoja pr.mzvod—
nje i poveéanja dohotka, a s druge tendencija ograniavanja poljoprivredne
proizvodnje na marginalne grupe (staratka gospodarstva) uz istovremeno
stvaranje sve brojnije kategorije nepoljoprivrednih i mjeSovitih gospodar-
stava.

sDemografsko praZnjenje« i marginalizacija proizvodnje dovela je do
nepotpunog koristenja, a ponekad i potpunog zapustanja proizvodnih ka-
paciteta, $to u suvremenim uvjetima ima izrazite negativne posljedice s ob-
zirom na opée drustvene potrebe, Ovakva situacija do krajnosti je zaoStri-
la pitanje puteva daljnjeg razvoja poljoprivredne proizvodnje na brdsko-
-planinskom podruéju.

U tom kontekstu ocito je da je pored ekonomskih i tehnoloSkih trebalo
pokusati istraZiti i socio-demografske pretpostavke za potpuniji drustveno-
-ekonomski razvoj i unapredenje poljoprivredne proizvodnje na ovom pod-

ruéju, kao i ukazati na osnovne socijalne probleme poljoprivrednog stanov-
nistva.

2. PRIMIJENJENA METODOLOGIJA

Prvi dio analize, koji je vrien na temelju statisticke (knjige popisa sta-
novnidtva i stanova, te statisticki godi$njaci SR Hrvatske) i druge sekundar-
ne grade, imao je specifi¢an cilj da osigura odredeni broj informacija o
demografskim promjenama, agrarnoj strukturi, procesima industrijalizacije
i urbanizacije $to je trebalo posluziti kao opé¢i okvir za bolje razumijevanje
i objasnjenje strukturnih promjena u poljoprivredi i selu brdsko-planin-
skog podrugja s jedne, i rezultata provedenog empirijskog istraZivanja.

Obrada odabranih strukturalnih i dinamickih socijalnih indikatora u
ovom dijelu istraZivanja vrSena je na temelju sekundarne analize statisti¢-
ke grade i analize sadrZaja i rezultata drugih, do sada dovr$enih istraZiva-
nja o socio-ekonomskim problemima brdsko-planinskog podruéja u nasoj
i nekim stranim zemljama.

Osnovni ciljevi analize koja je temeljila na rezultatima terenskog istra-
zivanja bili su: utvrdivanje a) strukturalnih promjena u anketiranim do-
macinstvima i porodi¢nim gospodarstvima, b) prilagodenosti zanimanju po-
ljoprivrednika i c) tendencija socioprofesionalne i prostorne pokretljivosti.

731



Istrazivanje je u toku 1980. godine provedeno u 88 brdsko-planinskih
naselja seoskog i mjesovitog tipa, a obuhvatilo je 1316 domacinstava s po-
ljoprivrednim gospodarstvom, isti broj ispitanika uglavnom kucéedomacdina,
te 666 osoba u omladinskoj dobi (15 do 27 godina).

Realizirani uzorak prema zajednici opéina

Realizirano Zajednice opcina
uzorkom (broj) Zagreb

Gospi¢ Split Rijeka Karlovac Ukupno
Opéina - 5 .1 6 5 23
Naselja 41 29 10 8 88
Domadinstava — gospodarstava 566 391 226 133 1316
Ispitanika (kucedomacdina) 566 391 226 133 1316
Omladinaca 266 241 122 37 666

Izvorni podaci o empirijskom istraZivanju prikupljeni su: a) intervjuom
s jednim ¢lanom domadinstva, u pravilu kucedomacinom, uz primjenu te-
hnike pojedinatnog dirigiranog razgovora; b) intervjuom s jednim ili vise
¢lanova domadinstva omladinskog uzrasta (15 do 27 godina) uz primjenu
iste tehnike i c¢) upitnikom o drustveno-ckonomskim karakteristikama nase-
lja u kojima je provedeno istraZivanje.

3. REZULTATI ISTRAZIVANJA

Prvi dio analize, koja je uglavnom vriena na temelju statisti¢ke i druge
sekundarne grade, imao je specifi¢an cilj osigurati odredeni broj informa-
cija o demografskim promjenama, agrarnoj strukturi, procesima industrija-
lizacije i urbanizacije koje bi trebale posluZiti kao opéi okvir za bolje razu-
mijevanje i objasnjenje strukturnih promjena u poljoprivredi i selu brdsko-
-planinskog podruéja s jedne, i rezultata empirijskog istraZivanja o adapta-
ciji poljoprivrednom zanimanju i tendencijama socioprofesionalne i prostor-
ne pokretljivosti, s druge strane.

a) Demografske promjene

- Brdsko-planinsko podruéje (kako je definirano u ovom istraZivanju) obu-
hvacéa 13,8/ od ukupne povriine u SR Hrvatskoj. Udio broja naselja i bro-
ja stanovnika znatno je manji od udjela u ukupnoj povrSini.

Rezultati. provedene analize indiciraju da je smanjivanje stanovniStva
i gustoée naseljenosti jedno od temeljnih obiljeZja brdsko-planinskog pod-
rucja.

Dok se je prema svim poslijeratnim popisima stanovni$tvo ravniarskog
i brezuljkastog podrucja povecavalo, na brdsko-planinskom podruéju broj sta-
novnika je permanentno opadao. (U razdoblju od 1948. do 1981. godine sma-
njio se je za blizu 1/4 poletnog broja — s 217.849 stanovnika 1948. na
164.584. u 1981. godini).
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Udio stanovnitva brdsko-planinskog podru¢ja u ukupnom stanovnidtvu
SR Hrvatske u poslijeratnom periodu konstantno se smanjuje: 1948. godine
taj je udio iznosio 5,8/, 1953. godine 5,5%, 1961. godine 5,0/, 1971. godine
4,39/, 1981. godine 3,6%. Uz smanjenje udjela stanovni§tva smanjuje se i
broj udjela domacdinstava. Tako je 1961. godine u ukupnom broju domadin-
stava u SR Hrvatskoj bilo 4,30/y domacinstava iz brdsko-planinskog podruc-
ja, a 10 godina kasnije taj se udio smanjio na 3,8%. Za vrijeme od 1948. do
1981. godine gustoca naseljenosti smanjila se je sa 28 na 21 stanovnika na
1 km?.

S obzirom na obiljezja kretanja stanovniétva brdsko-planinsko podrucdje
karatkerizira proces izrazite depopulacije. Osnovne oznake ovog tipa kreta-
nja stanovni$tva jesu pozitivno prirodno kretanje uz popisom ustanovljeno
smanjivanje stanovnitva, pri ¢emu je stopa prirodnog priraStaja manja od
stope popisom ustanovljenog smanjivanja stanovni§tva (u razdoblju 1961
— 1971. godine na brdsko-planinskom podruéju stanovni$tvo se je smanji-
lo za 74%,, prirodno ketanje je iznosilo 6,5% 2 migracijska bilanca — 14,0

9/o). Kako se je u razdoblju 1971 — 1981. godine stanovnitvo smanjilo za
14,29/ a prirodni prirastaj u razdoblju 1972 — 1978. iznosio 1,49/, to ce ne-
gativna migracijska bilansa u razdoblju 1971 — 1981. godine, biti jo$ nag-
lasenija.

Brdsko-planinsko podrucje, usprkos snazno prisutnog procesa odselja-
vanja, jo$ uvijek nije, Sto se stanovniStva ti¢e, podruéje u kojem je doslo
do izrazitog pomaka stanovniStva prema starijim dobnim skupinama. Rijec
je o podru¢ju koje je sekonomski slaboc, ali zato »bioloSki jako«.

Starost stanovnistva u SR Hrvatskoj

Dobne skupine 1961. 1971.

brdsko-pla- brdsko-pla-

ninsko ninsko

podrucje - ostalo podrucje ostalo
Do 19 godina 37,1 340 338 31,6
20—29 173 16,7 13,2 14,7
30—39 13,0 154 15,1 15,6
40—49 83 10,3 12,5 14,2
50—59 11,1 11,7 8,3 9,1
60 i vie godina 124 11,7 171 14,8
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0

Iz podataka prikazanih u tabeli vidljivo je da je udio stanovniStva naj-
mlade dobne skupine (do 19 godina) jo3 1971. godine veéi u brdsko-planin-
skom podruéju nego u ostalim podrucjima SR Hrvatske. Vidljivo je, tako-
der, da je radni dio stanovni$tva viSe zastupljen u ostalim podruéjima nego
u br(;sko-planinskom podruéju, kao i to da je opceniti trend starenja sta-
novni$tva viSe prisutan u brdsko-planinskom podruéju. Dakle, u brdsko-

-planinskom podruéju zastupljenije su najmlade i najstarije skupine sta-
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novni$tva a u ostalim podrudjima radni dio stanovni$tva. Razlike nisu, dodu-
Se, tako velike, a ni omjeri dobnih skupina u brdsko-planinskom podruéju
takvi da bi se moglo govoriti kako su veé danas moguénosti razvoja tog
pedrucja limitirane izrazito nepovoljnim demografskim prilikama. Dakako,
pod pretpostavkom dosadasnjih promjena moZe se tvrditi da bi brdsko-pla-
ninsko podruéje doSlo u tu situaciju po$to je prisutan snazan proces odse-
ljavanja i to odseljavanja mladog, radno sposobnog stanovnistva, ¢ime ne
samo $to se smanjuje njegov udio u ukupnom stanovniitvu ve¢ se smanju-
Ju i mogucnosti bioloske reprodukcije. Odseljavanjem je, kako je reéeno
zahvaceno, naime, ono stanovni$tvo koje je sposobno za biolosku reproduk-
ciju.

Uporedo s procesom depopulacije odvijao se je i proces deagrarizacije.
U razdoblju 1961 — 1971. godine broj poljoprivrednog stanovniitva na brd-
sko-planinskom podru¢ju smanjio se je za 20,19% a njegov udio u ukup-
nom stanovniStvu za 6,7%. Pri tome je pad udjela poljoprivrednog u ukup-
nom stanovnistvu bio manji nego u ravniarskim i brezuljkastom podruéju,
a smanjivanje ukupnog broja poljoprivrednog stanovni§tva odvijalo se je
uglavnom ujednaceno u svim podru¢jima. Ovdje valja napomenuti da izme-
du brdsko-planinskog podruéja i ostalih podru¢ja u SR Hrvatskoj nema bit-
nih razlika u starosnoj strukturi poljoprivrednog stanovnitva. Mlade dobne
skupine (one do 35 godina) ne$to viSe su prisutne medu poljoprivrednim
stanovni$tvom u brdsko-planinskom podruéju, a starije (one preko 35 go-
dina) u ostalim podruéjima.

Daljnji indikator procesa deagrarizacije koji se odvija na brdsko-planin-
skom podru¢ju jest promjena tipa domaéinstava prema izvorima prihoda.
Kod gotovo istog broja domacinstava u razdoblju 1961 — 1971. godine, doslo
je do radikalnih promjena tako da se je broj »&istih« poljoprivrednih do-
macinstava smanjio za jednu petinu, broj mjeSovitih za polovinu a broj
nepoljoprivrednih domadinstava gotovo se je udvostrudio.

b) Procesi urbanizacije

Analiza je pokazala da brdsko-planinsko podruéje ima nizi stupanj in-
frastrukturne urbane opreme (urbaniziranosti) od ostalih podru¢ja u Hrvat-
skoj. Pod infrastrukturnom urbanom opremom, odnosno urbanizacijom u
istraZivanju su podrazumijevani oni elementi koji svojom prisutno$éu na
odredenom podrucju, naselju i u domadinstvu omogucéuju suvremene obli-
ke Zivota i djelatnosti koji su karakteristi¢ni, odnosno dominantni u glo-
balnom (gradskom) drustvu. U tom su smislu kontrolirane slijedeée grupe
indikatora: sistem osposobljavanja za suvremena zanimanja, sistem zdravst-
vene za$tite, sistem komunikacija i informacija, te stambeni standard do-
macdinstva.

Prema svima od navedenih grupa indikatora brdsko-planinsko podrud-
je je u nepovoljnijem poloZaju tj. ima manje moguénosti za postizanje
suvremenih oblika Zivota i djelatnosti od drugih podruéja, $to znadi da su
I Sanse za ukljudivanje stanovni$tva s ovog podrudja u dominantne drustve-
ne procese manje nego $to su $anse stanovnidtva iz ostalih podruéja u SR
Hrvatskoj. )
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Neki pokazatelji urbaniziranosti prema podrucjima

Podrucje
Pokazatelji Ravni¢arsko BreZzuljkasto Brdsko- Ukupno
planinsko
(1971) 1 2 3 4

Prosje¢na povrsina

stana (m2) 53,0 52,0 49,0 52,7
Udio stanova indivi-

dualnog sektora u

ukupnom broju stanova

(/o) 80,0 76,0 89,0 80,0
Povrs$ina stana u

individualnom sektoru

(m?2) 54,0 50,0 50,0 53,0
Izgradeni stanovi

1961 — 1971. u ukupnom

broju stanova (%) 313 29,3 22,1 30,3
Stanovi s kupaonicom

(%/o) 294 30,3 12,7 29,0
kolnika u ukupnom (%) 36,0 34,6 25,4 346
Broj domacdinstava na

putni¢ki automobil 5,7 54 15,5 58
Broj stanovnika na

putni¢ki automobil 19,3 19,4 60,1 19,9
Broj prodavaonica

na jedno naselje 31 2,1 1,6 2,6
Broj stanovnika po

jednom lijecniku 696 849 2205 757

Zivorodeni uz lije¢nicku
pomo¢ na ukupan broj

rodenih 95,5 92,5 858 94,2
Broj osnovnih $kola

po jednom naselju 0,5 . 04 0,5 05
Broj srednjih $kola

po jednom naselju 0,10 0,06 0,03 0,08
Broj kinematografa

po jednom naselju 0,07 0,04 0,03 0,06
Broj radio pretplatnika

po jednom domacinstvu 0,81 0,73 0,60 0,78
Broj TV pretplatnika

po jednom domacinstvu 0,50 0,45 0,27 048

c¢) Promjene u agrarnoj strukturi

Smanjenje poljoprivrednog stanovni$tva i njegovog udjela u ukupnom
stanovni$tvu te naglaSena orijentacija na nepoljoprivredne izvore dohotka
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pracena je u posljednjem desetlje¢u zna¢ajnim smanjivanjem poljoprivred-
nih, obradivih i zasijanih orani¢nih povrSina, te broja stoke. I ovdje je
ovaj specifi¢ni vid deagrarizacije naglaSeniji na brdsko-planinskom pod-
ruéju.

Poljoprivredne povrsine SR Hrvatske, u 1979. godini, iznosile su 3.258
tisuca hektara, od ¢ega je brdsko-planinsko podrudje zauzimalo 382 tisuca
hektara ili 129. Ucesée drustvenog sektora u poljoprivrednim povriinama
SR Hrvatske iznosilo je 359, dok je na brdsko-planinskom podrucju, dru-
Stveni sektor bio viasnik 509 zemljista.

U razdoblju od 1972. do 1979. godine opéa je tendencija smanjenja po-
ljoprivrednih povr§ina u svim podru¢jima SR Hrvatske. U tom razdoblju
povrsine su se smanjile za oko 3%. Na brdsko-planinskom podruéju, u od-
nosu na ostalo podrucje, dodlo je do bitnijih promjena, jer je individualni
sektor smanjio povriine za 159, ali je u isto vrijeme dru$tveni sektor po-
vecao povriine za 14%. U ostalim podruéjima SRH promjene u povrsini su
bile znatno blaze, jer je individualni sektor smanjio povrSine za 49/, a dru-
Stveni sektor se povedao za 29/,.

Obradive povriine SR Hrvatske, u 1979. godini, iznosile su 2,081 tisuca
hektara ili 649, poljoprivrednih povrsina, od Cega je brdsko-planinsko pod-
rucje zauzimalo 163 tisuce hektara ili 89/,.

U razdoblju od 1972. do 1979. godine obradive povrsine pokazuju ten-
denciju opadanja. To smanjenje je dva puta vece na brdsko-planinskom
podru¢ju u odnosu na ostalo podrucje SR Hrvatske. Smanjenje obradivih
povrsina posebno je izrazeno na individualnom sektoru brdsko-planinskog
podrucja. Drustveni sektor je u navedenom razdoblju povecao povrsinu, na-
roCito na brdsko-planinskom podrucju (za 329%), ali zbog vlasni$tva nad ma-
lim povriinama (oko 129/, obradivih povriina) ovo povecanje nije bitnije
utjecalo na ukupan tok smanjenja obradivih povrsina.

Zasijane orani¢ne povrSine u SR Hrvatskoj, u 1980. godini, iznosile su
1309 tisuca hektara. Ova najinteresantnija kategorija koridtenog zemljista
obuhvaca preko 50°% od ukupnog obradivog zemlji$ta, a na brdsko-planin-
skom podru¢ju ucesce je u pola manje, i iznosi svega 309,.

Orani¢ne povrSine na brdsko-planinskom podruéju su uglavnom u indi-
vidualnom vlasni$tvu (97%/0) dok su te povrsine na ostalom podru¢ju u in-
dividualnom vlasni$tvu oko 809/,

U razdoblju od 1972. do 1980. godine zasijane orani¢ne povriine pokazu-
ju znatajan pad, a naroito na brdsko-planinskom podruéju. U navedenom
razdoblju zasijane orani¢ne povrsine brdsko-planinskog podrucja su se sma-
njile za jednu treéinu (oko 329/) dok je smanjenje na ostalom podruéju iz-
nosiio 6.

Dio oranica koje ostaju neobradene ili su pod ugarom posebno su zani-
mljive zbog toga, $to se najceice javljaju kao posljedica deagrarizacije i
napustanja gospodarstva. U SRH je u 1980. godini bilo 181 tisuca hektara
neobradenih oranica, od &ega je 34 tisucéa hektara na brdsko-planinskom
podru¢ju ili 19%. U analiziranom razdoblju od 1972. do 1980. godine, doslo
je do naglog porasta neobradenih oranica, a naro¢ito na brdsko-planinskom
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podruéju gdje su se ove povrsine povecale vide od dva puta, u odnosu na
ostalo podruédje gdje je povecanje iznosilo 24%.

U toku 1981. godine u SR Hrvatskoj je bio slijede¢i stotni fond: 780
tisuca goveda, 1497 tisuéa svinja, 856 tisuca ovaca i 101 tisuca konja, od
¢ega je na brdsko-planinskom podrudju bilo 56 tisuéa goveda (ili 7%), 22
tisuée svinja \(ili 19/0), 133 tisuée ovaca (ili 16%) i 11 tisuéa konja (ili
119/). Opéenito gledajuéi stoéni fond je na brdsko-planinskom podrucju za-
stupljen u proporcionalnim odnosima s povrSinom kao i na drugom pod-
rudju, s razlikom iznimno male zastupljenosti broja svinja.

Analiza broja stoke u popisnim godinama, tj. 1981. u odnosu na 1971.
godinu, pokazuje da je u SR Hrvatskoj doslo do smanjenja svih vrsta sto-
ke. Ovo smanjenje znatno je vie na brdsko-planinskom podru¢ju nego na
ostalom podruéju, jer je u navedenom razdoblju opao broj goveda za 13%
(ostalo podruéje 8%), svinja za 299/, (0,7'» povecéanje), ovaca 187 (2%) i
iznimkom konja 409/o (629/,).

d) Osnovni ekonomski pokazatelji razvoja

Drustveni proizvod SR Hrvatske u 1979. godini iznosio je 306.858 mil.
din, od ¢ega je na brdsko-planinskom podru¢ju ostvareno 6.861 mil. din.
ili svega 2,29/. Opcéa je konstatacija da se najveéi dio dru$tvenog proizvoda
ostvaruje na drustvenom sektoru, i da je to uce$ée na brdsko-planinskom
podru¢ju nize nego na ostalom podruéju (800, naprama 89/,). Prosje¢na
jedna op¢ina na brdsko-planinskom podruéju ima oko 4 puta manji dru-
Stveni proizvod od prosjetne opdine izvan ovog podruéja (odnos 762 mil.
naprama 2,912 mil). U ukupnom narodnom dohotku SRH, koji je u 1979.
godini iznosio 278.255 mil. din., brdsko-planinsko podru¢je je sudjelovalo
sa 2,29/ ili 6.153 mil. din. Ugesée drustvenog sektora u narodnom dohotku
je visoko i iznosi pribliZno isto kao i kod drustvenog proizvoda. Prosjeéno
jedna opéina na brdsko-planinskom podrué¢ju ima oko 5 puta manji narodni
dohodak od prosjecne opéine izvan ovog podruéja. Razlika na nivou opéine,
u drustvenom proizvodu, odnosno narodnom dohotku, izmedu brdsko-pla-
ninskog podru¢ja i ostalog podrué¢ja moze se samo djelomiéno pravdati
veliCinom opéine, jer je broj stanovnika svega oko 2 puta veéi, te proizla-
zi da su osnovni razlozi, slabija privredna razvijenost. Inate, u posljed-
njih deset godina nema bitnijih razlika u porastu narodnog dohotka izmedu
brdsko-planinskog podruéja i ostalog podruéja.

Visina ostvarenih investicija (vrijednost fizi¢ke realizirane izgradnje i
osnovnih sredstava) u razdoblju zadnjih deset godina (od 1969. do 1978. god.)
zadrzavaju isti relativan odnos izmedu brdsko-planinskog podruéja i osta-
log podru¢ja SRH, jer se permanentno u brdsko-planinskom podruéju ostva-
ruje svega 29 investicija od ukupnih u Hrvatskoj. Iz ovako malih investi-
cija na brdsko-planinskom podrucju nije ni bilo za oéekivati vede udedde
ovog podrucja niti u drustvenom proizvodu niti narodnom dohotku. Ostva-
rene investicije na nivou prosjeka jedne opdine, niZe su za 4,5 puta na brd-
sko-planinskom podruc¢ju od opéina na drugom podrudju.
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Drugi dio analize temelji se na rezultatima terenskog istraZivanja. Istra-
zivanje je tokom 1980. godine provedeno u 88 brdsko-planinskih naselja
seoskog i mjedovitog tipa, a obuhvatilo je 1.316 domacinstava sa poljopriv-
rednim gospodarstvom, isti broj ispitanika uglavnom kuéedomacina, te 666
osoba u omladinskoj dobi (15—27 godina).

Osnovni ciljevi u ovom dijelu istrazivanja bili su: utvrdvanje a) stru-
kturalnih promjena u anketiranim domadinstvima i porodi¢nim gospodar-
stvima, b) prilagodenosti zanimanju poljoprivrednika i c) tendencija socio-
profesionalne i prostorne pokretljivosti.

a) Osnovna obiljezja domaéinstava

U anketiranim domadinstvima Zivjelo je ukupno 5.355 ¢lanova (4,07 po
po domadinstvu). Osnovne njihove bio-socijalne i socio-ekonomske znacajke
jesu relativno uravnoteZena struktura po spolu (51,1 muskih i 48,9% Ze-
nskih) i privrednoj aktivnosti (49,1 aktivnih, 7,1 umirovljenika i 43,8% uzdr-
7avanih) te tendencija starenja stanovnistva (18,0 u dobi 0—14, 66,9 u dobi
15—64 i 15,19/ u dobi staroj 65 i vise godina).

Podaci o zanimanju i mjestu rada stalno zaposlenih ¢lanova domacin-
stva ukazuju na znacajnu transformaciju socioprofesionalne strukture sta-
novnistva brdsko-planinskog podru¢ja i $ire mogucnosti zaposljavanja i u
lokalnoj sredini. Nesto preko polovina aktivnih ¢lanova (50,19/0) spada u ka-
tegoriju nepoljoprivrednika, a 61,89/p redovno zaposlenih radi na podrucju
vlastite opcine.

Naglasene migracije i dalje ostaju jedna od osnovnih demografskih ka-
rakteristika stanovni$tva brdsko-planinskog podruc¢ja. Od ukupnog broja an-
ketiranih domadinstava 58,79/y imalo je odseljene ¢lanove {ukupno 2.078
¢lanova ili 2,69 po domaéinstvu). Posljedice tako velikog odseljenja su ofi-
te: smanjuje se radno-aktivni dio stanovni$tva, smanjuju se reproduktivne
sposobnosti stanovni$tva, formiraju se domacinstva koja su prakti¢no bez
ikakve ekonomske aktivnosti itd. Jednom rije¢ju, odseljavanje pasivizira Cita-
vo podrucje. Podaci anketnog istraZivanja to jasno pokazuju. Tako npr., me-
du domadinstvima sa »pasivnim« izvorom prihoda (razne penzije) 76%o je
onih u kojima je bilo odseljavanja. Kao razlozi za napustanje domacinstva
najée$ce se spominju razlozi vezani uz zapos$ljavanje i promjenu radnog
mjesta (51,3%), pa tek onda razlozi vezani uz tradicionalnu, tzv. »bracnu
pokretljivost« (udaja, Zenidba — 40,79). Prema osnovnoj djelatnosti u Casu
odseljavanja migranti su u 60,49, slu¢ajeva bili nepoljoprivrednici, 24,6%/o po-
ljoprivrednici i 11,3/ domacdice.

U tijesnoj vezi s opisanim promjenama u bio-socijalnim i socio-ekonom-
skim strukturama stanovni$tva odvijaju se i promjene u porodi¢nom sasta-
vu, te tipovima domadinstava prema osnovnoj djelatnosti ¢lanova i izvorima
dohotka.

I na brdsko-planinskom podrucju sada dominiraju mala domadinstva (do
4 ¢lana — 61,09,), zatim slijede srednja (26,7%/) i na kraju velika domacin-
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stva (7 i vise ¢lanova — 12,3%/o). Prema porodi¢nom sasta\mwnajzastupljem ja
su jednoporodi¢na domadinstva (72,1%), zatim viSeporodi¢na (18,5%0), sa-
maéka (7,8%) i ostala neporodi¢na domadinstva (1,6%). Od 1'1.kupnog broja
domadinstava 17,30/, spadalo je u kategoriju starackih domacinstava.

Najmanje velikih domadinstava (7 i vise ¢lanova) je u zajednici opcCina
Gospi¢ (5,7°/), a najvide u zajednica opcina Split (25,19/0).

Izmedu veli¢ine domadinstva i odseljavanja postoji znatajna povezanost,
§to se moglo i ofekivati. Tamo gdje nije bilo odseljavanja 5200 je domacdin-
stava koja imaju 5 i viSe Clanova, a u sluéaiu gdje je b}lo odseljz-wan_Ja
takvih domadinstava je 309. MjeSovita domacinstva su veca od'goljopnv-
rednih. S 5 i viSe ¢lanova je 159 poljoprivrednih, a 430/ m}eéowt}p doma-
¢instatva. Poljoprivredna domadinstva, dakle, zadrZavaju status prije svega
uslijed toga $to druga generacija napustajuci poljoprivredu napusta 1 do-
madinstvo, tako da u pravilu u poljoprivredi ostaje prva generacija, genera-
cija roditelja. Od ukupnog broja samactkih domacinstava (124) njih 70
(56,5%/0) je formirano uslijed odseljavanja ¢lanova.

Zanimljiv je Zivotni ciklus jednoporodi¢nih domacinstava s obzirom na
zajednice opéina. U zajednici opéina Split i Gospi¢ vise je Porocfl}ca s braf::
nim parom i djecom (djeca jo$§ nisu odselila), u zajednici opcina Gospn:::
znatno viSe od drugih su samo roditelji (djeca su odselila), a samaca rodi-
telja najviSe je u zajednicama opéina Zagreb i Karlovac.

Na formiranje starackih domacdinstava znacajno utjece odseljavanje. U
domacinstvima u kojima nije bilo odseljavanja, 99 je starackih, a u onima
u kojima je bilo odseljavanja takvih je 229/,. NajviSe je, mada razlike nisu
znacajne, starackih domacdinstava u zajednicama opc¢ina Zagreb i Karlovac.
220/y, a najmanje u zajednici opéina Split 16%o.

S obzirom na stupanja prisutnosti radnih aktivnosti na i izvan gospo-
darstava 37,3%, anketiranih domacinstava je imalo tzv. isklju¢ivo gospodar-
stvo — na kojima niti jedan ¢lan ne radi izvan gospodarstva, a 10,29/ par-
cijalno gospodarstvo — na kojima je rad njihovih ¢lanova pretezeno ulo-
zen u gospodarstvo. Kategorija »mjeSovitih« gospodarstava u kojima je po-
djednak broj ¢lanova zaposlen na i izvan gospodarstva javila se je u 26,49
slucajeva. Preostalih 26,20/, domadinstava imala je nuzgredna gospodarstva
u kojima je vecina (14,00/¢) ili svi ¢lanovi (12,29) bila zaposlena izvan go-
spodarstva.

Raznolikosti tipova domacdinstava prema osnovnoj djelatnosti ¢lanova
odgovara s druge strane i raznolikost izvora dohotka. Uz dohodak iz poljo-
privredne proizvodnje na gospodarstvu utvrdeni su i slijededi daljnji izvo-
ri, dohotka: usluge sredstvima rada (1,9°/o svih domadinstava), povremeni
rad izvan gospodarstva (3,19/p), rad u inozemstvu (11,4%,), stalno zaposljava-
nje ili samostalna djelatnost (53,5%/), mirovina (31,5%), djecji doplatak
(7,6°), stalna socijalna pomoc¢ (6,7°/), te ostali izvori prihoda (2,2%), Naj-
veCi broj domacinstava imao je dohodak iz rada na i izvan gospodarstva
(45,3%), a zatim slijede domacinstva s dohotkom iz poljoprivrede i miro-
vina (17,3%).

S obzirom na izvore prihoda, poljoprivrednih domadinstava je 13,80/, a
mjeSovitih 86,29/,.
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b) Osnovna obiljezja gospodarstava

U nagem istraZivanju je problem proizvodnih kapaciteta i same po:i -
privredne proizvodnje dotaknut tek uzgredno. No i na temeljp. tako_prlkup-
ljenih podataka moZe se ste¢i utisak o jednom stagnaninom 1 marginalnom
tipu proizvodnje, vrlo niskom stupnju opremljenosti modernim sredstvima
rada i o relativno zna¢ajnom broju gospodarstava sa zapu$tenim obradivim

zemljiStem. )
Postoje zna¢ajne razlike anketiranih gospodarstava u obradivom zem-

lji§tu izmedu zajednica opéina.

Obradivo zemljiste prema zajednicama opéina

Povrsina Zajednice opcina

u ha Gospic Split . Rijeka Zagreb = Ukupno
Do 1 ha 53 53,8 20,7 24,8 24,3
1,1 — 30 33,6 40,5 57,2 56,4 42,0
31 — 50 29,9 49 14,0 13,5 18,1
51 — 80 239 038 54 45 11,9
81 i vise 74 — 2,7 0,8 37
N = 566 290 222 133 1.311

Poljoprivredna domadinstva posjeduju znatno vece pc_wréine obradivog
zemljista. Tako njih 579/ ima viSe od 3 ha obradivih povr:-}_ma, d_ok je medl'.t
mjeSovitim domadinstvima takvih svega 30%,. Zanimljivo je da 1zmedu”velf-
¢ine obradivih povr$ina i odseljavanja ¢lanova domacinstva ne postoji ni-
kakva korelacija. Drugim rije¢ima, za odseljavanje mladeg, rad.no sposob-
nog dijela stanovni$tva na ovom je podrucju veliCina pps;eda irelevantna.
Na to, otito utjedu neki faktori koji su izvan samog porodi¢nog gospodarstva.

Dobar indikator za utvrdivanje i mjerenje procesa deagrarizacije je za-
pustenost obradivog zemlji$ta, Medu anketiranim gospodarstvima onih koji
su imali zapuStenog zemljiSta bilo je 33,69, dakle svako trece gospodarstvo.
Ova pojava nije, medutim, podjednako prisutna u svim istrazivanim pod-
ru¢jima, mada je na svim podruc¢jima u odnosu na druga podru¢ja SR Hr-
vatske znaino prisutnija. Najprisutnija je na podrucju Zajednice opcina
Split (47%), a najmanje na podru¢ju Zajednice opcina Gospi¢ (23%/). Daka-
ko, zapuStenost je veca na gospodarstvima bez radne snage i sa niZim stu-
pnjem opremljenosti i mehanizacijom, te u mjeSovitim domacinstvima. Ove
razlike, mada postoje, nisu medutim statisticki znac¢ajne. Pa cak, izmedu
zapuStenosti obradivog zemlji$ta i odseljavanja ne postoji znacajnija siste-
matska povezanost. Odseljavanje iz domacinstva uti¢e na zapusStanje obra-
divog zemljista tek kad je u pitanju povrSina zapuStenog zemljista. U onim
domacinstvima u kojima nije bilo odseljavanja u 249/, slu¢ajeva je zapus$te-
no zemljiste s povrSinom vecom od 1,5 lica, a u onim domacdinstvima u ko-
jima je bilo odseljenih takvih je 379.

S povedanjem ukupni obradivih povrSina povecava se i povrSina za-
pustenog zemljista.
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Ukupno obradivo zemljiste

—1u 0;0
Povrsine )
zapustenog Do 1,0 1,1— 3,1— 51— 8,[ i Ukupno
zemljista ha 30 50 80 vise
Do 1,50 ha 87,1 74,7 449 413 11,7 68,3
1,51 i vise ha 12,3 253 55,1 58,7 88,3 31,7

Iako je medu mje$ovitim domacinstvima udio onih koji imaju zapusSte-
nog zemljista neSto vec¢i nego kod poljoprivrednih domacinstava, ova druga,
tj. poljoprivredna domacinstva kada vec zapu$taju obradivo zemljiste opda
to rade s veéim povr$inama. Tako je medu polojprivrednim domacinstvima
669/ onih koji imaju zapu$teno preko 1,5 ha, dok je medu mjeSovitim do-
macinstvima takvih samo 27%,.

Obradivo zemljiste se najvise zapu$talo u periodu 1961—70 — 49%0; do
1960 15%o, a u periodu 1971—80 — 36%. U posljednjem desetljeu ova poja-
va je najprisutnija u zajednicama op¢ina Zagreb — Karlovac (46%), a prije
tog perioda u Zajednici opéina Gospi¢ (70°/). Na zapuStenom zemlji$tu ra-
nije su najée$ée uzgajali Zitarice — u preko 500/, sludajeva, a najmanje po-
vrée. »Nedostatak radne snage« najéedce se navodi kao razlog zapustanja
(54/s). Pored ovog razloga ¢e$ée od drugih navode se »loSa kvaliteta zemlje«
(27%0), te da je zapustena parcela »suvise udaljena od kuce« (/o). »Nedosta-
tak radne snage« najée$ée se navodi u zajednicama opcina Zagreb — Kar-
lovac 699, a »lofa kvaliteta zemlje« u Zajednici opéina Split (379). I obr-
nuto, prvi razlog se najrjede spominje u Zajednici op¢ina Split (47%), a dru-
gi u zajednicama opéina Zagreb—Karlovac (100). I dalje: »nedostatak rad-
ne snage« Ce$Ce se spominje u poljoprivrednim domadinstvima i gospodar-
stvima s lofom opremljeno$éu s mehanizacijom, a »lo$a kvaliteta zemlje«
u mjedovitim domadinstvima i gospodarstvima s boljom opremljenos¢u s
mehanizacijom.

Promet zemljidtem u podrué¢jima koja su znalajnije zahvacena deagra-
rizacijom obi¢éno je manje prisutan. Mali je naime broj gospodarstava koja
bi povedavala svoje povrsine, koja su, dakle, progresivna u svojoj ekonom-
skoj reprodukciji. U takvim slu¢ajevima ponuda je veca od potraZnje, pa je
i cijena zemljiSta relativno niska. To je povoljna okolnost za ona gospodar-
stva koja su orijentirana na poveéanje povrsina i proizvodnje. U posljed-
njih petnaest godina (1965—1980) takvih gospodarstava, dakle onih koja su
poveéala povrsine obradivog zemljista, na istrazivanom podrucju bilo je
89/p. To su upravo ona gospodarstva koja inace imaju vece povrsine i koja
su bolje opremljena s mehanizacijom. Smanjenje posjeda zabiljeZeno je u
6%, slucajeva.

Procjena veli¢ine obradivog zemljista na kojoj bi se proizvodeéi mog-
lo »normalno, solidno, zivjeti bitno se razlikuje od one koja se posjeduje.
Da se veli¢inom obradivog zemljista do 3 ha moZe solidno Zivjeti misli 16%/o
ispitanika (669, je gospodarstava koja imaju toliku povriinu), a da se moze
solidno Zivjeti s vide od 8 ha ocjenjuje 319/ ispitanika (gospodarstava s to-
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likom veli¢inom je 4¢/0). Dakako, u onim podruéjima i gospodarstvima gdje
su povrSine manje, manje su »aspirirane« povrSine, tamo gdje su povriine
vece i »aspirirane« povrine su veée. Mada ovi podaci ukazuju na to da je
percepcija postojece veliCine obradivog zemlji$ta po gospodarstvu nepovolj-
na za mogucnosti razvoja poljoprivrede, to istovremeno ne znaéi da bi re-
alizacija »aspirirane« veli¢ine automatski zaustavila proces deagrarizacije.
Izvjesno je, medutim, da bi takva realizacija intenzivirala proces diferenci-
Jacije seoskog stanovni$tva; s jedne strane, pojavio bi se manji broj snazni-
jih i trziSno sposobnih gospodarstava, a s druge strane, veéi dio gospodar-
stava proizvodio bi uglavnom za autokonzum.

Ranije je spomenuto da na brdsko-planinskom podruc¢ju opada broj
stoke. Anketno istraZivanje potvrduje te nalaze. Od ukupnog broja anketi-
ranih gospodarstava u 319, slutajeva za samo 3 zadnje godine zabiljeZzeno
je smanjenje, a u 5% sluéajeva povecanje broja stoke. Ovaj trend ée se,
sude¢i prema iskazanim namjerama, nastaviti i u narednom periodu. Pro-
ces deagrarizacije ne izaziva s istim intenzitetom posljedice po ratarsku i
stocarsku proizvodnju. Dok se smanjenje radne snage u ratarskoj proizvod-
nji moze nadomjestiti uklju¢ivanjem mehanizacije, u stocarskoj proizvodnji,
mogucnosti modernizacije i mehanizacije su manje, a posebno, $to treba na-
glasiti, i sporije. Inade stupanj opremljenosti anketiranih gospodarstava
modernim sredstvima rada na istrazivanom podrucju znatno je nizi od
ostalih podru¢ja u SR Hrvatskoj, &to je, dakako, uvjetovano kako proce-
som deagrarizacije tako i posebnom konfiguracijom terena.

Relativno mali posjed, smanjenje radne snage na gospodarstvu, zapui-
tanje obradivog zemljiSta, smanjenje broja stoke, relativno lo$a opremlije-
nost gospodarstva mehanizacijom, te sve veéa upudenost seoskih domadin:
stava na izvore prihoda izvan gospodarstva, na istraZivanom su podruéju
oslabili proizvodne potencijale gospodarstava i smanjili njihove trine vis-
kove. Od ukupnog broja anketiranih gospodarstava njih 300 ne prodaje
nikakve proizvode, a u prodaji u potpunosti dominira stoka, koja se, opet,
kako smo vidjeli rapidno smanjuje. Pored stoke jedino se povrée prodaje
u nesto vecem broju gospodarstava (12°/). Prodaja ostalih proizvoda je

zanemariva.

Budu¢i da su posljedice deagrarizacije za poljoprivrednu proizvodnju
nepovoljnije na istraZivanom podru¢ju nego u ostalim podrudjima SR Hr-
vatske, moZe se tvrditi da ¢e brdsko-planinsko podruéje, pod pretpostavkom
dosadal$njih »spontanih« promjena, sve manje sudjelovati u ukupnoj poljo-
privrednoj proizvodnji u Republici i time se sve viSe marginalizirati kao
poljoprivredno proizvodno podruéje.

c¢) Standard domaéinstva

Nasuprot niskom stupnju opremljenosti gospodarstava i opcenito nis-
kom stupnju proizvodnih investicija rezultati istraZivanja ukazuju na nag-
laSenu orijentaciju stanovnidtva brdsko-planinskog podru¢ja na investiranje
u standard domadinstva. Tako smo, primjerice, utvrdili da 33,19/, domadin-
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stava ima vodovodnu instalaciju u stanu, 5479/, ima televizor, 68,4% hlad-
njak, 39,5%, stroj za pranje rublja a 19,89/ automobil.

Uz to 26,19/, domadinstava je neposredno prije ankete g}"adilo ili teme-
ljito adaptiralo kucu ili je to upravo ¢inilo, a 19,3% je namjeravalo graditi
novu ili temeljito popraviti staru kucu.

d) Stavovi i misljenja o selu i poljoprivredi

Intenzivna industrijalizacija zemlje, masovne migracije iz seoskih u gra-
dska podruéja i uzi kontakti izmedu sela i grada u mnogome su izmijenili
socio-ekonomske i socio-kulturne odnose u seoskim podru¢jima. Ove prom-
jene prvenstveno su utjecale na stavove i misljenja seoskog stanovniStva
o problemima buducnosti njihovog gospodarstva i poljoprivrede kao cjeline,
te njihovu vecu ili manju sklonost da se adaptiraju novim uvjetima privre-
divanja u poljoprivredi ili potraZe alternativu u djelomi¢nom ili potpunom
napuitanju poljoprivrede.

U tom pravcu su mozda najindikativnije procjene ispitanika o tome
tko je od njihovih seljana najbolje prosao u Zivotu i preporuka mladima
o izboru mjesta Zivota i profesije.

Najveéi broj ispitanika smatra da su najbolje prosli u Zivotu oni koji
su napustili selo i poljoprivredu (51,79/s). NeSto manji je broj onih koji sma-
traju da su tako prosli oni seljani koji su izabrali status »seljaka-radnika«
(41,99/5). Ispitanika koji su izjavili da su u Zivotu najbolje prosli oni koji
su ostali u selu i samo na gospodarstvu bilo je tek 3,6%. Nesto su druga-
&iji odnosi kada su u pitanju preporuke danasnioj seoskoj omladini. Tako
49,40/, ispitanika misli da je za mlade najbolje da budu seljaci-radnici,
38,80/o da napuste selo, a 5,9%, da se bave samo: poljoprivredom.

Neatraktivnost poljoprivrede kao zanimanja i nedostatnost dohotka iz
poljoprivredne proizvodnje na gospodarstvu potvrduju i iskazi ispitanika
da je glavni razlog njihovog iskljucivog bavljenja poljoprivredom ¢injeni-
ca da nisu imali uvjeta, odnosno moguénosti da se zaposle izvan gospodar-
stva (47,4%0), te da uzimaju¢i u obzir samo prihode sa gospodarstva Zive
»dosta lode« (23,89) ili jedva »vezu kraj s krajem« (49,00/p).

Na pitanje da li bi se mogao povecati dohodak s njihovog gospodarstva
pozitivno je odgovorilo 43,1%0 ispitanika. Medu uvjetima i na¢inima na koji
bi se poljoprivredni dohodak mogao povecati najée$ée se spominje vie rad-
ne snage (37,19/), bolja mehanizacija (17,39/0) i veéi sto¢ni fond (14,7"). Ne-
dostatak radne snage je takoder, s druge strane, i najcesce percipirana zap-
reka za povecanje dohotka sa gospodarstva (49,2%0). Uz to se ne$to cesce
spominje i lo§ kvalitet zemljiSta, udaljene parcele i sl. (29,6%0).

U situaciji kada bi imali potreban novac vecina bi ga ispitanika investi-
rala samo u domadinstvo (56,29/0). Isklju¢ivo u gospodarstvo bi ga investi-
ralo 30,29/, a istovremeno i u domadinstvo 13,6 ispitanika. Kod investicija
u gospodarstvo prvenstveno se misli na kupovinu mehanizacije (50,6%0), pro-
Sirenje stotnog stada (20,4%/) i izgradnju gospodarskih objekata (10,9%0).

Kao glavnu te$koéu individualne poljoprivede danas ispitanici vide ne-
dostatak radne snage i njeno starenje (62,2), visoke cijene umjetneg gno-
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jiva, mehanizacije, sortnog sjemena i sl. (36,00/p), niske (23,89/) i nestabilne
cijene poljoprivrednih proizvoda (22,09/).

Ispitanici su inae vrlo skepticni prema odredenim oblicima udruziva-
nja individualnih poljoprivrednika. Tako 55,00/ ispitanika smatra nekoris-
nim bilo kakav oblik udruzivanja, a 62,00 se ne bi udruzilo s drugim do-
macinstvima u selu,

e) Socioprofesionalna i prostorna pokretljivost

Kako su u na$em istrazivanju ispitanici bili uglavnom kucdedomadini u
relativno visokoj dobi, ne &udi ¢injenica da su on uglavnom profesionalno
i prostorno stabilni. Zbog toga ¢emo o tendencijama socioprofesionalne i
prostorne pokretljivosti zakljuSivati na temelju rezultata dijela istraZivanja
seoske omladine,

Kao osnovne uzroke zbog kojih su ostali na posjedu mladi poljopriv-
rednici (10,20/p ukupnog omladinskog uzorka) naveli su nepostojanje uvjeta
1 mogucnosti za promjenu zanimanja i manjak radne snage na gospodarst-
vu. Na pitanje o profesionalnim namjerama vecina je odgovorila da kani
promijeniti poljoprivredno zanimanje (57,4%s).

Zaposleni omladinci (29,60) kao prvenstveni razlog za$to nisu ostali na
posjedu i bili poljoprivrednici navode malu zaradu u odnosu na uloZeni
rad,'a zatim_ sigurni i redoviti osobni dohodak u nepoljoprivrednim djelat-
nostima te sigurniju buduénost od one u poljoprivredi. Najveéi dio zaposle-
ne omladine (85,79/p) namjerava ostati u sadaSnjem zanimanju, 8,59/, nam-
Jerava promijeniti zanimanje, a 5,80/, kani nastaviti skolovanje.

Srednjoskolci i studenti (50,29 uzorka omladine) atraktivnost nepoljo-
privrednog posla vide, kao i zaposlena omladina, u sigurnijoj buduénosti od
one u poljoprivredi i redovitom osobnom dohotku, ali i u zanimljivijem
poslu. Od ukupnog broja anketiranih srednjoikolaca 61,6 se namjerava
zaposliti nakon zavrSene $kole II stupnja, a 48,49/, namjerava nastaviti $ko-
lovanje na visokim i vi$im $kolama.

Na pitanje o tome da li namjeravaju napustiti svoje selo 51,19/, omladi-
naca je odgovorilo je potvrdno, 22,00/, negativno a preostalih 26,89/ su jos uvi-
jek neodluéni. Kao osnovni razlozi za napuitanje sela navode se nemogu-
¢nost zaposljavanja u naselju ili njegovoj blizini i opcenito bolji i laksi
zivot u gradu. Dio omladine koji je odludio ostati u naselju obrazlaze svoju
odluku relativno zadovoljavajuéim uvjetima Zivota i &njenicom da su se
u selu zapravo ve¢ »skudili« i da im je tu sve $to imaju.

III

Rezultati provedenih analiza upozoravaju na vrlo nepovoljnu demograf-
sku strukturu i kretanja, te usporen i neujednacen proces urbanizacije i
industrijalizacije brdsko-planinskog podru¢ja SR Hrvatske. Pri tome su sma.
njivanje stanovnitva i gustine naseljenosti, koje poprima znake izrazite de-
populacije, i naglaSene migracije za rad najsposobnijeg stanovni$tva temelj-
na demografska obiljezja ovog podruéja.
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Smanjenje poljoprivrednog stanovni$tva i njegovog udjela u ukupnom
stanovni$tvu te nagladena orijentacija na nepoljoprivredne izvore dohotka
praceno je u posljednjem desetljeéu i znaCajnim smanjivanjem poljopriv-
rednih, obradivih i zasijanih orani¢nih povr$ina, te broja stoke.

Analiza je nadalje pokazala da brdsko-planinsko podrucje ima znatno
nizi stupanj urbanizacije od ostalih podru¢ja u Hrvatskoj. Glavni uzrok po-
stojecih razlika izmedu pojedinih podru¢ja nalazi se u procesu deagrariza-
cije, procesu koji je na brdsko-planinskom podrudju vise nego u drugim
podruc¢jima razgradio tradicionalne oblike privredivanja, a da prilikom te
razgradnje nisu pronadene uspje$ne zamjene ili nadini privredivanja, adek-
vatni samom podrudju.

Cak se na ovom podru¢ju u razdoblju 1961—1971. godine smanjio i broj
naselja, $to nije slu€aj u ostalom dijelu SR Hrvatske. Smanjenje broja na-
selja zna¢i manju pokrivenost odredenog podru¢ja naseljima, a $to sa sta-
noviSta mogucnosti poljoprivredne proizvodnje u pravilu znadi i napustanje
odredenih, kakvih-takvih, prirodnih resursa.

Gustina pokrivenosti odredenog podruéja naseljima i stupanj urbani-
ziranosti tog podru¢ja u pozitivnoj je korelaciji sa razvojem poljoprivredne
proizvodnje i moguénostima njenog razvoja. Slaba gusto¢a pokrivenosti brd-
sko-planinskog podru¢ja naseljima, smanjenje njegovog broja, te nizak stu-
panj urbaniziranosti u odnosu na druga podrué¢ja, dosta su pouzdani poka-
zatelji niskog stupnja aktiviteta u poljoprivredi.

Kao posljedica specifi¢nih demografskih kretanja te promjena u bio-
-socijalnim i socio-ekonomskim strukturama stanovni$tva javljaju se i pro-
mjene u porodi¢nom sastavu i tipovima domadinstava prema osnovnoj dje-
latnosti ¢lanova i izvorima dohotka, a jedne, i obrascima pona$anja i mi§-
ljenja poljoprivrednog stanovnis$tva, s druge strane.

I na brdsko-planinskom podru¢ju SR Hrvatske sada dominiraju mala
i jednoporodi¢na domacdinstva, sa znac¢ajnim udjelom samackih i staraékih
domacinstava. Relativno je naglasena potros$acka orijentacija prema investi-
ranju u standard domacdinstva uz istovremenu stagnantnu i opcéenito margi-
nalnu proizvodnju na gospodarstvu.

Rezultati istrazivanja indiciraju da se u poljoprivredi prije ostaje nego
$to se ona bira kao zanimanje. Naime, osnovni razlozi za »izbor« poljoprivre-
de kao zanimanja, i kod odraslog stanovni$tva a i kod omladine, jest vise
nedostatak potrebne kvalifikacije za zapo$ljavanje izvan poljoprivrede nego
uvjerenje da im rad na zemlji$nom posjedu pruza garanciju za povoljniju
socijalnu i profesionalnu perspektivu.

4. MOGUCNOST PRIMJENE REZULTATA

Provedenim istraZivanjem nastojali smo ukazati na neke osnovne soci-
jalne i socio-ckonomske elemente o kojima se mora uz ostalo, voditi raéuna

pri planiranju razvoja sela i individualne poljoprivrede u brdsko-planinskim
podruc¢jima SR Hrvatske.
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Rezultati provedenih analiza nesumljivo upucuju na -potrebu poduzima-
nja dru$tvene akcije koja ¢e imati za cilj revitalizaciju cjelokupnog brdsko-
-planinskog podrué¢ja pri ¢emu maksimalno paZnju treba qbratxtl medusob-
noj uvjetovanosti razvoja grada i sela, primarnog i ostalih sektora proiz-
vodnje, privrede i drugih sfera drudtvenog Zivota i sl

Cini se da upravo brdsko-planinsko podrucje predstavlja jedan od naj-
boljih primjera neophodnosti potpunijeg regionalnog planiranja 1 razvoja.

Zakljuéno bismo istakli da bi se trebalo nastaviti s istraZivanjima.

Uvid u promjene koje su u poslijeratnom periodu nastale na brdsko-
-planinskom podru¢ju omogucava osnovnu -identifikaciju_ pro'blem.a, kako za
ukupan aktivitet, tako i za aktivitet u individualnoj poljoprivredi.

Dominantnost dohotka izvan poljoprivrede i dominantnost mje$ovitih
domacinstava bitno odreduje vrstu, nacin i intenzitet poljoprivredne proiz-
vodnje na brdsko-planinskom podrudju. Otuda bi nastavak ovoga istraZiva-
nja valjalo usmjeriti na istrazivanje mjeSovitih domadinstava i seljaka-rad-
nika, kao, u skoroj buduénosti, gotovo jedino moguce nosioce poljoprivred-
ne proizvodnje. Valjalo bi istraziti koje su posljedice ovog specificnog obli-
ka deagrarizacije po poljoprivrednu proizvodnju ve¢ danas na djelu i koje
se mogu u narednom periodu ocekivati sa velikom izvjesno$céu. Istrazivanje
»mjeSovitosti« u individualnoj poljoprivredi moglo bi, dakle, dati odgovor
na osnovno pitanje koje se ve¢ danas postavlja za ukupnu individualnu po-
ljoprivredu, a posebno individualnu poljoprivredu na brdsko-planinskom
podrucju: da li su dosadadnje spontane promjene u individualnoj poljopri-
vredi proizvele granice vlastite reprodukcije i ako jesu, kako te granice po-
maknuti ili promijeniti a da bi se sprijecilo konstantno opadanje aktiviteta
u poljoprivredi i eventualno postigao rast toga vlastitog aktiviteta.

Nastavak istrazivanja valjalo bi koncentrirati na istraZivanje mje$ovitih
domacdinstava, njihove reprodukcije i njihove sposobnosti za trajnije oblike
privredivanja u individualnoj poljoprivredi.
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