TROGIRSKA ZAGORA

Primjer specifi¢nogz odraza litoralizacije

prema zagorskom podrudju

Klement Derado

Trogirska zagora je kréki kraj odijeljen priobalnim lancima od
inlmmshog pojasa, u ncposrednoj blizini %plltd 1 Trogira. Naziv
Trogirska zagora u obi¢nom govoru veoma je porznal, ali prostran:
stvo Trogirske zagore nijc jasno definirano, Na osnovi prostornog
uurduan_}a administrativiih i sudskih granica, granica vojne i po-
resne uprave od 19. st. nadalje, dobio sam uvid u velicinu pOVraine
koja je upravnim funkcijama gravitirala Trogiru. Pazarna gravi
lacija u tom razdoblju uglavnom se poklapa s navedenim vpravnim
gr.—.mlLde 1 'll!u sam uzeo za konacno proslorno dchn]r’-m]c, Tro-
girske zagore, respektirajuéi granice katastarskih jedinica radi mo-
gudnosti obrade podataka. U tim granicama podrucje Trogirske za-
gore zahvada povréinu od 3367 km*'. Medutim, iake je kraj sadn
snazno ukljuéen u graviracijsko podradje Splita, ipak nije potisnut
naziv koji potjeée iz proslosti.

Trogirska zagora je siromadan zagorski krski kraj, nascljen u
dalekim prethistorijskim  vremenima®; nalazi se u neposrednom
zaledu obalnog pojasa Trogira i Splita koji jof od najstarijih vre
mena ima razvijene drudtvene i gospodarske funkeije u rvegional-
nim 1 superregionalnim okvirima. Medusobni odnosi izmedu tih
sasvim razlicitih geogralskih sreding uspostavljeni su u proslosts
u prvom redu zbog osiguravanja stofnog fonda i leudalne rente s

1} Obuhvadeno je devemnacsl katastavskih jediniea: Blivna, Bristavica, Bog
danoviti, Bri&tanovo, Divejevicl, Dugibabe, Kladnilce, Koruiicn, I.abin.
Lecevica, Liubitovica, Mitlo, MNislko, Prapatnica, Pregame!, Primorski Dolac.
Rudosic, Trolovke, Vulevica.

Prethistorijsk tragov) dokardaju milenijsku naso’jenost ovog prosiora. (G
MNovak: Proflost Dalmaciie, knjiga I, Fagreb, 1944 str. B 14, 20; B, Gamd-
Cevie: Spomenicl na podrudju kotarn Split, Regionalni proslorni plan ko-
tara Split, kniiga I Split, 1961, sir. 93)
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podruéja Trogirske zagore, a u novonastalim prilikama, nakon
drugog svjetskog rata, zbog pokreta radne snage 1z siromasne Tro-
girske zagore prema razvijenoj industriji i gradskim wslugama u
Splitu i Trogiru, Sticajem tih okolnosti ni jedno naselje na pod-
rucju Trogirske zagore nije uspjelo dobiti vazniju funkeiju sredista
kraja ve¢ sc njen centar nalazi u obalnom gradicu Trogiru (5 003 st.
1961) utemcljmnm u 3. mulju‘u pr. n. ere. Kroz dugu proglost Tro-
gir se razvijao kao smazan i gospodarski bEHTIOHlSlldI} grad sve do
razvoja parobrodarstva, z:e]_]:,zm:_e i industrije na ovom sektoru
Srednje Dalmacije. Od tada postupno i sve vige pada pod utjecaj
susjednog grada Splita koji muo preuzima, potpuno il djelomiéno,
pojedine gradske lunkeije. Tako slabi wloga Trogira koo jedinog
centra Trogirske zagore. Medwiim, gospodarska, politicka i admi-
nistrativno-upravna orijentacija Trogira tokom stoljeda prema Tro-
girskoj zagori i, kasnije, slab interes Splita da ukljudi 1o podruéje
u svoju interesnu sferu, uvjetovali su da podrucje Trogirske zagore
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Sl 1. Trogirska Zagora i njezine katastarske opéine
Fig. 1. Hinterland of Trogir and the cadastral parishes

3 Narcéite je znagajno feudalno doba od poletka 12, do kraja 15, st Kroz
to doba Trogir je vaZzan ekenomski centar, & dokumenti ukazuju da je i
Zagora pridonijela tome. (P. Andrels: Storia della cittd di Trahn. Split,
1008, str, 283—292; J. Lucius: Memeorie di Traa, Venezia, 16873, str. 180, 271,
362, 427 1 drugi)
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predstavlja jos uvijek jednu zasebnu geografsku mikroregiju s pro-
izvodngm lizionomijom tipa seljacke proizvodnije i zagorskim seli-
ma koja odraZavaju povijesnu izoliranost i naslijedenu zaostalost,

Opée osobine prirodne sredine

Opci izgled reljefa Trogirske zagore isti¢e se brdovitoscu terena
na kojem dominira nekoliko paralelnih nizova vapnenackih gre-
bena. Na juZnoj strani, izmedu obalnog pojasa i Zagore, pruia ss u
nizu Vilaja (738 m) — Labistica (701 m) — Opor (650 m) — Koz
jak (780m), dok sjevernu granicu ¢ini greben Moseca (843 m) koji
dijeli brdoviti kraj Trogirske zagore od Muckog polja. Izmedu ova
dva najistaknutija niza sukcesivno se izmjenjuju grebeni i udoline.
Na krajnjem isto¢nom dijelu reljef je neSto manje dinamican jer
lu se Siri zaravan s malim reljefnim ulegnuéima i pojedinacaim
brezuljcima. Najvede prostranstvo rauzimaju vapnenci gornje kre-
de. Kontinuirana dolomitna zona javlja se na potezu Divojevidi—
—Kladnjice—Nisko—Britanovo. Paleogeni vapnenci izgraduijn pre-
tezno podrucja oko naselja Divojevica te zone na grebenima Opora
i Labistice. Neogeni glineni skriljci 1 lapori izbijaju na uskom po-
tezit kod naselja Vucevice'. Proces ubrzane erozije razvio se na
citavom podruéju Trogirske zagore u toliko] mjeri da u danagnjem
prostoru izrazito dominiraju skeletna krdka tla, U najvedem dijeln
koristi stanovnidtvo ove povrsine kao painjake (kriki pagnjaci) i
ponesto kao Sumske povriine. Tlo koje se mo#e obradivati zauzima
samo 14% ukupne povriine a nalazi se razbacano u udoelinama |
reljefnim ulegnudéima zaravni gdje su zastupane crvenice’. U naj-
vecem dijelu povriina pod crvenicom aktivni profil ¢esto je veoma
plitak. Zato je proizvodna sposobnoest obradiveg tla niska a i dalje
je narusava ubrzana erozija’ Oskudica obradiva tla, njegov
lanak sloj i slaba kvaliteta specifi¢ne su nedace Trogirske zagore,

Za klimatske prilike Trogirske zagore znacajne su mala zradéna
udaljenost od mora (udaljenost 2 do 15 km), reljefna barijera prio-
balnih grebena {Kozjak—Opor—Vilaja) i nadmorska visina nase-
ljenog prostora (altimetrijski pojas 300—300 m). Zato Trogirska

1y Geoloska karta kotara Split 1 0 100000 (izradin J. Ogulinec), Urbanistidki
zavod kotara Split; F, Kerner: Geologische Spezialkarte Sebenico und
Trat 1:75000, Wien, 1901; F. Kerner: Die geologischen Verhiltnisse der
Hiigellandschaft sZagorjes zwischen dem Petrove Polje und dem Kisten-
gebiete von Trad in Dalmaticn, Wien, 1898, str. 240—243,

3) I. Juras; Pedolcike prilike Srednie Dalmaciie. Split. 1964, Za potrebe
prostornog regionalnog planirenja podruéla kotara Split izradena je 1961
pedolotka karta oveg podruéje u mierlu 1:200000 {autori I Juras i
A, Colak), Urbanisticki zavod kotara Split.

8) Vidljivi svijedoci novijih posljedica ubrzane erozije su od fovieka napus-
teni teren! na wvapnenadkom kameniaru. U svakom selu Trogirske zagowo
starci pamte da se na pojedinim danziniim kemenitim pareclama moglo u
njihovu dietinjstvu orati.
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zagora ima karakteristike submediteranske klime s relativno bla-
gim zimama’. Snijeg se moZe ocekivati od polovine studence
d_o pocetka ozujka, ali snjezni pokrivag je tanak i zadriava se pro-
sjecno dva do tri dana®. Relativne blage zime znadajna su oso-
bina za razumijevanje kontinuiranog #ivota u Trugirékuj Zagori.
Problem vode bio je i ostaje centralni problem agrarne proizvodnie
i svakodnevnih potreba ljudi i stoke. Na podrucju Trogirske zagor:
nema stalnih vodenih tokova. Postoje samo bujiéni potoci, koji su
aktivni u nadolasku velikih kisa, te mal izvori Zive vode {Zivi
bunari) i bunari sa cijednom vodom koji, gotovo svi, presuse ved
na pocetku beskisnog ljetnog razdoblja. Stanovnistvo Trogirske za-
gore snabdijeva se kisnicom koju skuplja u izgradenim catrnjama
ili otvorenim lokvama.

Tab., 1. Srednje mjeseéne | srednjoe godignls kelizing padaling n Ledevied
{pedaci zu 1954 —18953)

Tabie 1. Average monthly and annual precipitation in Leéevica, 1954 — 1963

I II 111 v v VI VII VIII IX b g XI ¥I1T God. mm

132 136 109 119 79 B4 68 52 B4 130 242 190 1403

Raspored padalina u toku godine nije povoljan jer u proljetnim
i ljetnim mjesecima padne prosjecno oko jedne tredine ukupne
godisnje kolid¢ine padalina.

Gospodarsku vrijednost padalina umanjuju velika propustlji-
vost krikog terena, slab vodeni kapacitet tla zbog male dubine pro-
tila, visoke ljetne temperature, vedrine, udestalost suhih vjetrova
(osobito bure u proljecu) i padanje ljetnih ki%a u kratkim pljusko-
vima. Osim toga, mjeseéne 1 godiinje kolidine padalina vrlo su

¥ Za Trogirsku zapgoru clefang je ansliza klimotskih prilika jer za @itave
podruéje postoje samo sredeni podaci kifomjerne stanice u Ledeviel gdie
se vrie motrenja od godine 1954, (prema podacima Hidrometeorsloskog
zaveda 1 Splitu). Najblize meteoroloske stanice I reda su u Splitu [ Sinju.
Klimatski podaei tih sianica ne mogu u potpunosti odrazavati klimatske
prilike u Trogirskoj zagori jer Split se nalazi pri moru, zadticen priobal-
nim planinskim nizom sa sieverne strane, g Sinj se smjestio u donu pros-
tranog Sinjskog polia. na nadmeorskej vizind 240 m, podno snjegovilog
grebena Dinare (1913 m). Da bi se barem pribliZno ucéile temperaturne
vrijednosti za podruéje Treogirske zagore. donosim srednje mjeseéne | go-
disnje temperature za Split i Sinj (1926—1958). Split: I 7.20; 11 7.6%; III
10,39; IV 14,09 V 18,59, VI 23.00, VII 26,00, VIII 25.00;, IX 21,89, X 16,7%;
XI 12,79 XII 8.60; god. 16,00 Sinj: I 3.40; IT 3,80; IIT 7.29; TV 1140; V 1570
VI 20,89, VII 23,49; VIIT 21,19; IX 18,79; X 13.40; X1 8,59 XIT 4,9%, god. 12,90,
Da se mjesefne i godiSnje temperature Trogirske zagore vife pribiiZuju
navedenim podacima 2za Sinj, poXazuje rast i dezrijevanje pojedinih bilja.
ka koje imaju granicu svog areala na vrhovima priobalnih planinskih
lanaca (maslina, ¢esmina. hrast, grab).

8) Broj dana w godlni sa snjeinim poekrivatem iznosi u Sinju 7.2 (1950—1958).
a u Splitu 1,1 (1946—1958),
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promjenjive iz godine u godinn, posebno u ljetno] polovini godine,
To ofito pokazuju mijeseéne i godi¥nje kolid¢ine padalina za 1961,
za »sudnu« 1962, 1 »vlaZnue 1963, godinu .
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Tab. 2. .E_"regled kretanja miesefnih [ godi$njih padalina u Lecevie! 1081, 1062,
! 1863, godine (mm) '

Table 2. Menthly and snoua! precipitation in Lecevica, 1961, 1962 and 1983

Godina 50V, O T 8 L. 8 K P L 5 P Godifaje
1661, 33 39 25 148 96 T3 37 10 24 217 293 32 1 108
19!.‘52. A8 117 2B 1100 & 34 0 15 42 53 4%2 111 1258
1963, 13 259 T4 0T 48 94 142 96 07 85 115 208 1528

_ Vremenske prilike u toku godine, poscbno u proljecu i ljeti,
¢ovick u bezvodnom kr¥u ofekuje sa strahom i brigom za sufras-
njicu, Nedace nastaju posebno onda kada nastupe ljctne suge koje
ugrozavaju vegetaciju, unidtavaju Zetve, a Zivotinje i ljudi dolaze u
krili¢an polozaj®. '

) U ukupnoj godifnjoj kolitinl psdaline 1961 bilo je manje nego li godine
1962, Medutim, po poljoprivrednim prinosima podlna 1961. bila je pros-
iefna jer nlje bilg vedeg odstupania rd vifegudiSnjeg prosjeks u kolidini
padaling u traveju, svibnja i lipnjn. Goding 1962, bila jé jedna od najlo-
&jih po prinosima jer su kife gotovo izestale u svibnju, ¢ Uipnju je palo za
B0 % ispod prosjeks, a srpanj je bio bes kie.

Iy Pvile postjednje katastrotalne suge bite su ne podruéju Mrogirske zagore
grodine 1850, 1 I462. kada su ositn stoke nesteficom vode bili ugroZeni i
Lindi. Kad nastupe ITjetne sude, stanovnicl gone stoku na susjedna podrudja
gdie jof vode nlie nestalo (najved dio ide prema Muckom poliu). Fene iz
sela Progirske zagore idu tada satima u kolonama sz vuBijormn na ledima
da bi donijele vodu za potrebe dwnacinstva, jer sva sredstva za prijenos
vode, koia zejednica stavi na raspolaganje ugrofenom stanovaistvu (vao
gone.cislerne, kamione), nisu u slenju zadovoeljltl potrebe udi na éllavom
bezvodnom podruéju Dalmatinske zagore,
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Submediteranska kr¥ka vegetacija (pojas bijelog i crnog graba)"
degradirana je lako da je sadagnje stanje biljnog pokrova
tedko clo Trogirske zagore. Oko 63 ukupne povréine zauzimaju
kamenjari s ostacima otpornih trava (kriki padnjaci), oko 20 %
degradirani $umski pokrov, dok je oslalo zemljifte s kulturnim
biljkama® Usamljeni primjerci hrastova sviedote o nekadas-
njem bujnijern raslinstvn na kamenjarskoj goleti. Najvedi dio trav-
nog pokrova joi je uvijek opterecen ispasom velikog broja stoke,
a to usporava regencraciju padnjackih vrefa trava i pogoduje rastu
korova. Restriktivaim mjerama postupno dolag do regeneracije
biljnog pokrova koja se ogleda u jatanju mladog 8iblja Sikara, vide
u sirinu nego u visinu. Polagano iffczavanje sive bjeline vapnenca
i pretapanje u boju zelenila Sikara ima vige kamuflaZni karakier
negoli povecanje gospodarske vrijednosti sumskog pokrova.

S8kromna prirodna osnova Trogirske zagore ukazuje ved djelo-
miéno i na drudtveno znadenje ovog kraja.

Danasnje drustveno-gospodarsko znadenje

Na podrudju Trogirske zagore Zivi 12 831 stanownik il 38,1 na
km® (1961}, izrazito mala gusloda naseljenosti odraZava mriave
uvjele Zivota. (Gustoda naseljenosti srednjeg Primorja 64,4 na km?,
Hrvatske 73,6 na km® [19611).
Dobna 1 spolna strukiura stanovnifiva Trogirske zagore poka-
zujckznatna odstupanja od opéih demogralskih karakteristika Hr-
valske,

Tak. 3. Stanovniitvo Trogirske zagore po pefogediflima (1981)12
Tuble 3 Population of the hinterland of Trogir according to five year's pe-
riods, for 1941 ; )

T &

- = - = T T T T - H =]

: - T = - -T B B b g,

1 £ | Ll

S S A O A N D A lc 2
= 8 5 8 8 % %8 B 2 & =]

Mugkarel 752 730 814 421 613 405 3682 108 138 377 334 279 236 485 60T
Zene 736 TEE V21 424 541 483 413 440 280 363 390 §22 275 832 6 77

Ukupno 14681455 1535 845 1 154 888 775 641 427 640 722 601 530 1137 12831

i1y I, Jedlovdki: Biljnogeagrafsko ragflanjenje splitskog regiona, Tegionalni
mrostorni plan kotara Split, kajiga I1. Split, 1964, str. 109; S, ITorvatié:
Biljno.geografsko rabflanjenje kria. Savesno savietovanie o lordu, Split
1869, av. I, str. 57,

12) Staitistﬂm poljoprivrede kotara Spiit za ged. 1861, Zavod za stalistitcu NOXK
Split, 1962,

13) Podaci popisa stanovilStva od 1. TII 1961 po naceljim, knjiga XI (Pol
i giarget). Savezni zavod za atatistikn, Beograd 18656; Podact zz Hrvatsku
prema popisu stancvnitva 1961, SGT 63, str, 335 (za dobnu piramidu).
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5l 3. Deobna piramida stancynidtva (1961):
1, Trogirska zagora, 2. Hrvatska
Fig, 3. Age structure of the population,
for 1961:
1. in Trogir hinterland
2, in Croatia

mE 5 & 3.2 10 o o2 3 & 5 6%

Tab. 3. i dobna piramida pokazuju:

— da je stanovnistvo Trogirske zagore progresivno, tj. ucesde
miadih godista znatno je vede od udedca starijih,

— da su mlada godista brojnija u Trogirskoj zagori od mladih
godista stanovni¥tva Hrvatske,

— da je veliki debalans izmedu muskog i brojmijeg Zenskog
stanovni&tva u Trogirskoj zagori,

— da postoji osjetna deformacija strukture stanovnitva Tro-
girske zagore u odnosu na strukturu stanovnistva Hrvatske, naro-
¢ito kod radnih godista muskaraca.

Tab. 4. BtanovniStvo Trogirske zagore™ po granama glavnog zénimanja [ap
solutng i u postocima prema ukupno aktivaim (A) i prema wkupnom
broju stanovnika (B) (1961)]

Table 4. Population of the hinterland of Trogir according 4o main pro-
fessions; absolute figures and percentages according to the lotal ae-
tive population (A} and aceording to the total number of inhabi.
tants (B} (1961) ;

Grana zanimanja Broj stanovnika %fo (A) %o {B)
Poljoprivrednici 3022 62,7

Indusirijski radnict 1307 27.0

Prometno gsoblje 174 3.5

C=oblje usluga 154 3,1

Trgovinsko osoblje 69 1,3

Ostall 122 2.4

Ukupno aktivno 4 848 100 .
Osobe s liénim primanjima 334 2.8
Izdr#avane osobe T 649 59,7
Ukupno 12831 1oa 100

Vidi se da prevladavaju poljoprivrednici (62,7%b). Stvarni udio
poljoprivrednika znatno je vedi jer je na podruéju Trogirske zagore

14) Popis stanovniftva 1961, knjiga XIV (Aktivnost | djelatnost stanovnidiva).
rezultati za nagelja, Savezn{ zavod za statistiku, Beograd, 1965.
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izrazena kategorija seljaka-radnika™ Radi se uglavnom o nekva-
lificiranoj ili fzué¢enoj radno] snazi ¢iii su dohoci iz radnog odnosa
relativno niski i ne bas sigurni, pa i oni kao ¢lanovi seljackog do-
macinstva takoder »pritiskujue zemlju kao izvor dohotka. Da je
veliki oslonac porodiénom budzetu poljoprivredna proizvodnja na
seljackom poslu, vidi se iz podatka da na 100 aktivaih stanoynika
Trogirske zagove dolazi 1577 izdrZzavanih osoba, sto je za 55,3 osobe
vie od broja izdrZavanih na 100 aktivnih u Hrvatskoj (102,4) (16).

Tah. 4 Ragporedenvst domacinstava ! prosjeéni brej clunova doemadinsiava
proma velidin posjeda u hektarima™ (A — broj demadinstava; B —
vostztak doeméinstava; C — brod Coova ne 1 domadinstvo, D —
carsoiva poveding na 1 odemecinsive: B - chradive povi§ing oo 1
Cana domacinstva) (19800

Table 5 Distribution of heuseholds and average number of members of ihe
household aecording to the size of holdings I hectars, for 1960
A - number ol households
B — percentages of houscholds
C — number of members per househ:ld each
D — cultivated areas for each member of the houzehald

Velid¢ina posjeda

U ha A B C D E
dac 0.3 138 5.6 4.3 0,230 (L0533
03— 1 301 159 4.7 0.484 0,100
1 —2 857 34.9 3.1 0,887 0,174
2 —3 409 20,3 5.6 1,458 0,238
I — 4 243 8.9 6.1 1,765 (0.284
4 — 3 114 4.6 .0 1,873 0,334
5 —= 8 142 4.6 4.0 2711 0,442
g —10 28 1.2 5,7 3.378 1,619
preko 10 45 1.8 0.4 7622 1,810

Tab. 5. pokazuje slijedede karokieristike gospodarskih @ drog
tvenih prilika u Trogirskoj zagori:

— da je najbrojnija skupina domadinstava na posjedu od 1 do
3 hektara (34,9 %),

— da na posjedu manjem od 2 ha Zivi 364 Y4 domadinstava, a
na posjedu vedem od 5 ha samo 8,8 %,

— da se seljatko domadinsive sastoji u prosjeku od 5 do 6 ¢la-
nova,

13) Ispitivanja na terenu pokazala su da se iz kategorije seljaka-rudnika moZe
iskljuliti samo dio stanovnika u skupini sostalic {tab, 4). To su doselje-
nici, najvecim dijelom samei koji su uselili zbog nuznosti sluzbe na pod-
rutje Trogirske zagore (prosvietni radnicl slufbenici zdravstvene sluzba,
mjesnih uredi | drugi.

16} Prema popisu 1961, SGJ 63 str. 336

1T) Popis individalnih peljcorivrednih domadinstava o 1860, po naseljima.
Savezni zavod za statistiku, Beograd.



45

= da 91,24 domacinstava posjeduje manje od 2 ha obradive
povriine,

—da su povrsinom obradivog zemljista do 0,5 ha po jednom &la-
nu domadinstva obuhvacena domadinstva sa posjedom do & ha, $to
Cini 97 %y svih domadinstava, ' J

Ved navedenim agrarnim nedacama {slabo tlo, opasnost ljetne
suse; treba prikljucii i sirnovlasaicki karakter podrucija Trogirske
zagore. To pokazuje da na ovom podrudju, iako je slabo naseljeno,
ne postoji pravilan odnos izmedu broja stanovnika i moguénost
Koristenja prirodne osnove, dto takoder potvrduje podatak da na
100 ha obradive poviéine dolayi 260 stanovnika, a na 100 ha orani-
ca 303 stanovnika.

Mala poljoprivredna scljacka gospodarsiva provode svastarsku
poljoprivredu.

Tab. & Povrsine po nadinu xorigtenra 1981 tha i v chradive | ukupne v
EinecH

Table 4. Land uze in 1981; in hectars and percentiges of the cultivated asd
total arcas

Kefegorija zemljiéia ha L LA
Oranlce 4 1886 Ba.8 . 12.4
Vinogradi [REE) 12,5 1.2
Voinjaci 80 1.6 02
Livarde - — Fir

Ukupne ohradivao 4674 14} 11.4
Painjacl 21 G4l G4.3
Sumsko zemljise s GAG 184
Neproduktivno Lo 470 1.4
Ukupna nesbradivo 25 805 - 3‘3;
Sveukupno 33 BA2 160 100

Najvedi dio povrgine souzimajo keski padnjaci, Na pasnjacima
preko ¢itave godine pasu pretezno stada ovaca koja tu nalaze nesto
slabe i rijetke pase. Painjaci, ako se tako moga nasvati, najtuzmija
su slika Trogirske zagore jer su oskodni zemljom, odavna se apo-
trebljavaju za posu a ne gnoje se nitt njeguju™, Isto tako uslijed
prekomjerne sjece povrding sumskog zemljidta nbuhvada mnoge &i-
kare hoje su u cijelosti il dielomigno ostaci sumskog pokrova, Ta-
blica pokazuje oskudicu zemljista sposobnog za obradivanje. Najve-
Cuopovesinu obradivor zemljisia cine oranice,

18 Podarci iz cil, wevors Zavodn 2 =tabiabrho NOTS Splil,

19) Na xodkim pasnacma raste |ozamonizlo Dekovito 1oasimneiidong 'L|Jl,|g: L
dulia. smilje. wrisak)l. O=ugenn bilje oiky 1 sioarpmaticnog g
Helkovite bilje v Trogiry, DPosijedngih goding povedans je poirainja, Lggo
di j¢ naslale nemilo haraéenje po kamenitim terenima Trogirske zagore.
Primijera radi: stanovaici sela Bristiviece zaradili su 1982, hranjem kadulje
wvize od milijun dinszra,
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Tab. 7. Udio p-jedinih kutura na oraniénim povedinama 1861 (ho 1 9% zitari-
ca i % svih oraniénih kullurape
Tab'e 7. Participation of the different cultures on cultivated areas in 1961;

in hectars and percentages of lhe corn areas and in percentages of
the total cultivated areas

Kategorija zomljista ha *y Na
Vrsta kulture 1 DE3 38,9 25,9
Jefam 94 354 23,7
Kukuruz 660 24,1 15.8
Proso a2 0.7 0.3
Zob 12 [ 03
E:'Lr; - 10 0.3 0.2
Ukupno Zzitarica 2781 T T BG4
Povrée 463 110
Krmno hilie 203 4.8
Industrijsko bilje 6 1.8
Ukupne obradene oranice 3525 841
Ugari | neobradese oranice 15 15,9
TUkupno 4 186 nn 10

Na oranicama prevladavaju Zitarice (66,4 "u). Prinosi Zitarica su
niski. U prosjeéno plodnoj godini iznose na 1 ha povréine: p$enica
oko 9 mte, jecam oko 8 mic, kukuruz oko 7 mte. Ljetne suse gotovo
onemogucuju kulture kukuruza (v susnoj 1962 — 0.2 mic)®™.
Ozimi je¢am najbolje je prilagoden nepovoljnoj sredini. Od povrt-
larskih kultura najvise se uzgaja krumpir koji daje u prosjeku oko
40 mtc po hektaru {u susnoj godini 1962 — 7 mtc). Od industrijskih
biljauka uzgaja sc uglavnmom duhan®. Stoéno bilje (lucerna) sla-
bo se uzgaja jer skromna oraniéna povriina ne dozvoljava doma-
dinstvu da vedi dio zemlje ostavi za krmnu hranu, premda je i e
kako nuzna. Ugari i ncobradene oranice zauzimaju 159 "% oranié-
nih povriina. To su uglavnom najlo&ija produktivna tla koja su os-
tavljena da se odmore ili plitka zemljigta koja su zbog ubrzane ero-
zije neupotrebljiva za poljoprivredu. Na ostalom obradivom tlu uz-
gajaju se uglavnom vinogradi i vocke. Tako je kraj tako blizu obal-
nom pojasu, vinogradarstvo je prodrlo samo u jugozapadne dijelo-
ve. Ono tek sada skromno prodire u ostale dijelove Trogirske za-
gore™. Vodarstvo ima prilicno znacenje, $to se ne vidiiz tab. 6

200 Podaci iz eit, izvora Zaveda za statistiko WOK Splil

21y Prinnsl po hoktaru uzell su v Deviedtaln o cstvarenim prinnsima 2a go-
dine 1961, 1562 1 1863, ko'! se zasnivajn na procieni opéinskih komisija
{Zavod za slatisliku NOK Split).

23 Duhan je sve do nedavna ‘man vede gospodsrske znacenje za ovo poid-
rutje. Uzgoj duhana poslepenc gubi nekadainje znadenje zbog niskih ol
kupnih cijena. nedosiatka radne snage 1 pojave peronospore.

23) Proizvodnja vina namijenjena je doemaéoj upeotrebi jer se vino smatra
obavezaim diielom cbroka. To je csnowvni razlog da se'jako domacinstvo
ima interes za uzgnj vinove lowe.
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jer se vocke obino uzgajaju po obodima vinograda, #itnih polja,
it vrtovima i na krievitim terenima koji na pojedinim mjestima o
moguduju korijenju stabala da se moZe razvijati®. Najvise se
wzgajaju bajam, smolova, vidnja, trenja 1 orah.

Obrada zemlje vréi se motikom, ralom i plugom.

Tabk, & Broi i vrete oroda®® za obradivanje zemlje (1960).
Table & Number and sort of teols for coitivating land, for 1980

Vrsia oruda Broj kemada
Ralo 1678
Fiug ) 229
Prskalice za vinograde D30
Trijer 11
Nrialica 1
Drljafa 1

Muskarce radnih godi$ta angafira rad u susjednom primorskom
odruéju pa fena zauzima sve znacajnije mjesto u poljoprivredi se-
Fiaﬂmg gospodarstva, Tako je jedino moguée da siromasno seljad-
ko domadinstvo nadoknadi radnu snagu muékaraca. Ispitivanja na
lerenu pokazala su da se radna snaga uglavnom podudara s onom
koju ima domadinstvo, jer ¢ovjek se ukljuduje u proizvodnju na se-
ljatkom imanju od svoje desete podine i sudjeluje 1 njoj do smrti.
Tedkode nastaju u doba intenzivnih poljskih radova kada se mora
potpune ukljuditi u poljoprivredu i kategorija seljaka-radnika, a
o s¢ manifestira u njihovu zahtjevu za godidnjim odmorom a i u
povedanju otsutnosti s posla®. Poljoprivreda, kakva je danas,
iserpljuje stanovnidtvo i daje skromnu naknadu za uloZeni trud i
vrijeme.

24y Glodine 1961, bilo jo na pedrudiu Trogirske zagore sizbala woéaks: bajam
23739, smolkva 16 623, wiinja 10 286, trednja 5 83%, orah 3 075. Bajam, suhu
smokvy 1 vifnju stanevaiei prodaju w Trogiru koji je posnat u ftrgovind
s ovim ariiklima (grema cit. izvjeitajims opéinekin komisija). Domadinstva
Trogirske sagore nalaze skromnd prihed i u sakupljanju kupina koje sa-
moniklo raslu po kemenlm ogradama. .

95) -Clit. popis peljoprivrede 1060, Alkoe se uzme bro] rala i plugova zajedng
nsporedi s hrojem domaéinstava koja posjeduju zemiju (2 459), onda izlazi
da 552 domacinstva nisu drnala za obradu zemlje ni rala ni pluga. Takva
domaginstva obraduju zemljiu samo molitom Ui posuduju ralo kod susie-
da. Ta su domadinstva kioja lmaiu male obradive zemlje #li im je posjed
ragut nz male kemade obradive zemlje.

28) Ber ikakve radne snage zo cbavlianje poijoprivrednih radova bilo j& samo
1,7% seljafkih domaéinstava (cit. Popis poljnprivrede 1960). Ova doma
finstva obiéne propudiaju obradu zemlje rodbini uz uvlet da dobiju dic
princsa o naturl. Prema infarmacijama debivenim o ambulantne i edray-
etvene sluibe poduzeda u Splitu, u kojima je oszim ostale zaposlena 1 radna
snaga iz sela Trogirske zagore, u doba poliskih radova izostanci & posla
se povetavaju prosjedno za 10%, 1 to ne zbog toga Eto je osiguranilk bole-
stam, ved zhog obavijanja radova na svom posjedu. Ova pojava je karak-
terisiifna za cijelo podrutje zagorskog kria.
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Iste pojave uoéavamo 1 kod stodarstva.

Tab. @ Stanie stofarstva (196])%
Table 8. Csattle — breeding in 1961

Vrsta stoke Broj komada
Honjl 1210
Muzge 215
Magarci 335
Goveds 3156
Krave muzare 490
Chyee 3l 615
Koze 81
Svinje 2 564
Kokosi 7128
Purani 2213
Kaoinlee 435

Stocarstvo ima vaznu ulogu u gospodarstvu ovog podruéja. Se-
ljatko domadinstvo ima u prosjeku 1--2 goveda, oko 20 ovaca i
jednu ili dvije svinje, pa je stoka vazan dio prihoda za siromagno
seljatko gospodarstvo. Gospodarska zaostalost i negajenje krmnih
kultura utjecu da se i dalje odr#ava arhai¢no ckstenzivno stoéare-
nje. Takav tip stofarstva ima skromne zahtjeve, a razmjerno zna-
cajnu proizvodnju, $to najbolje odgovara ovom krievitom podruc-
ju bez izdagnije pase u sadainjem nadinu stofarenja™. Zato su
slabe tendencije prema komercijaliziranju i biranju vrsta stoke.
Odrzavanje | unapredenje stodarstva u kriu tijesno je vezano za
razvo] krmne baze,

Tuab, 10. Prosje’ne polrebe trasne 1 zrnate hrane?® posioieéem broju sloke
{;_%.J iB;;rc]z‘.'z‘dnju travne i zenate hrane u Trogirsko] zagori u god.
1961 (B).

Table 14, Average rvequiremens of grass -— ana grained food for the exis-
ting number of cattle {A) and production of grass — and graincd

iccd in ihe hinterland of Trogir in 1861 (B)
Zrnala Travoa
hrana hrana,
A Potrebna stolna hrana 30900 kg 225 500 kg

B Proizvedena travna i zrhala

stoéna hrana o801 kg 28 000 kg
Razlika A — B 21 100 kg 197 500 kg

071 Podact iz cit wvora Zaveda s stotistiko NOK Split.

23) Godine 19600 jepradens joon e fei mljekara keja protavodi lovolitetad
sir. Kapacilel mliekare fvocko 1300 lilara dnevoo, a panim kapacitetomn
radi samo u prelictnim i Hetnim mijesecima, kada prispijeva miijeko
avaca,

19) Podatke za kolifinu prosjeéne potrebne {ravoe 1 zrnate hrane izraéunzo
sam na osnoyvi pedataka koje sam uzeo iz rada M. Friganovies, Polia Gor-
nie Krke. Radowvi Geografskog institula Sveudilista u Zagrebu. av. 3. Zagreh,
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_ Premda se iskoristavaju velike povriine zemljidta za potrebe sto-
carstva, ipak postojeci broj stoke (1961. god.) ne moie imati izda-
:ilnulzshranuj. i\leg:los:tatak stofne hrane nadoknaduje sc ubiranjem
[|sn11lsa., koristenjem slame, pudtanjem stada da slobodno pasu na-
kon Zetve po cranicama i sli¢no. Tradicionalni ljctni izgomi na pla-
nine (Svilaja, Dinara) nestaju ili imaju lokalno znadenje (samo za
sela pod Mosecom). Postojedi broj stoke prevelik je za raspoloZive
izvore hrane, stoka gladuje, a pretjerane padarenje i nadalje uma-
njuje proizvodnu sposobmost oskudnih krkih pasnjaka™.

Trogirska 7agora je izrazito slabo gospodarske podruéje s ma-
lim poljoprivrednim seljatkim gospodarstvima koja sy prisiljena
provodili svastarsku poljoprivredu. Seosko imanje je suvite male-
no i gospodarski nemoéno da bi od njega Zivielo domadinstve. Za-
to se ma podrucju Trogirske zapore razvija kao prva faza otudiva-
iija sa seljuctkog imanja lip mjefovitog domadinstva, tj. domadin-
stvo koje ima dva vrela prihoda. Iz tradicionalno siromasnog kra-
ja danas dnevno ili sedmifno putuje na rad u primorsko podrudje
Splii:la, Kadtcla 1 Trogira 1330 osoba ili 274 % aktivnog stanowni-
dlva®, .

Sianje cesta u Trogirskoj zageri je lofe, kupovna moé stanov-
nika slaba pa ne dozvoljava nabavu vlastitih prevoznih sredstava
o odlazak i povratak s rada®™ To unosi znatnu razliku u wveliéi-
ni kretanja radne snage izmedu jugozapadnog sektora, koji je blize
peljeznickoj pruzi, i izoliranog sjeveroistoka™. Nije diterenci-

1061, str. 86, Podaci so mogu polpuno sigurho primijenitf i za stoly n
Trogirsleo] zagori buduéi da nema razlike u pasminskoj slicl izmedn ova
dva susjedha zagorska podrudjo. Frinosi po hektaru za izrafunavanie
ukupne prolzvodnje travne i zroate stofne hrane uzeti su iz cit. izvjedtaja
aptingkih kemisijn, a postotak kukuruzz i jodma, koji se ndvaja 7a stotnd
hranu od ukupne proizvodnie itarica, dobiven je ankefom na teremu,
Mljekara u Letevici nastoji ukljufiti seljulks domaéinstvs Leéeviee [vkol.
nih sely 1 dobavy stofne hrane kako bi ge barem donekle smanjio taj de-
ficit. Tako, na primijer, 0 novije vrijéme masto}i se uspostavit! stalna do-
prema repinth rezanaca iz Fupanje.

O dnevnoj i sedmifno] migracijl podatke je prufio popis stanowniftva

1961 »Ssanovnifivo prema spolu 1 miesiu radas. Zn dnevoo i sedmiﬁp.o

kretanje radne snage uzeo zam podatke iz rubrike sradilo u. drugom mje-

stu iste oplinez i iz rubrike sradile u drugoj opélnis. Bududi da radaa
saoga Trogirske zagore, koja Je stalno zaposlena lzvarn domafinstva, ide
na rad samo a smjeru Splita, Kaesteln i Trogira, to navedeni modaci poka-

zuju stvarno kretanje zapeslene radne snage proma Splity, Kedtelima 1

Tregiru (Podacl popisa stanovnidtva od 31, TII 1961, Zawod za staiistiku

1 evidenciiu SRH, Zagreb).

12) Popis poljeprivrede 1860, repistrivan je na Stevorm  podrudju Trogirske
zagore od prijevoznih sredstava koja posjeduin individualna poljopriv-
redna domadinstva samo 19 bleikla 1 motoeikla,

33) Redtrkanost zasclaka [ lofc ceste otefavaju brz prijevoz radnika od mie
sta stanovanja do mjesta rada, TaX%o, na primjer, naselje Lefevica uda-
lieno je od Splita 35 km cestom, a prijevoz radoika traje od Ledfevice du
Spllta okg 2 satu,

Bl

-
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L 4 Dnevno | sedmitno kretanje radne snage u primorsko podrudje Splits,
Kaitela i Trogira 1961, godine
A — apsolutan broj milgranata
B — postoizk migranata prema aktivoom stanovniftvu

it
)
W

g, 4, Deily and weekly commuting in the crastal repions of 3plit, Kadtela
and Trogir in 1861
A — Number of commuters
B —- Derceniage of commuters in total active population

rana podicla radne snage na dnevno i sedmi¢no odlaZenje na rad,
Joroswou iokw godine znatne oecilacije izmedu ova dva oblika kre-
lemin (intenzivnd poljski radovi, rad u smjenama, prekovremeni

rad, pemanjkanic preveznih sredstava za odlazak 1 povratak s ra-
da, itel.). Odlazak radne snage Trogirske zagore na rad u druga po-
druéjn izven abalnog podrudja Splita, Kastela i Trogira nema pra-
kricki nikakvog znadenja za ovaj kraj jer putuju samo pojedinci i
ranodliavanie ima prigodni karakier (odlazak na poljske i gradevin-
skeradove uoistotau Hevalsko i Zagreb ili odlazak na rad u zapad-
noevropske zemlbjel.
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Funkeija podru¢ja Trogirske zagore da daje putem tzv. prikri-
vene migracije’ radnu snagu primorskom podrugiu Splita odra-
zila se u strukturi scijackilh domaéinstava, i to u pogledu njihove
transformacije u mjesuvita | nepoljoprivredna domadinstyva,

Tab. 11, Posloci poljeprivrednih, mijefovilih i nepoljopriveednih domadinsta.
va* prema popisu poljoprivrede 19080, (Trogirska zagora § SR Hrvat-
slea).

Tahle 11. Percentages of the agriculturs]l- mixed and non-agricultural house-

holds according lo lhe census of the agriculture in 1980 (Hinterland
tf Trogir und Croatia)

Poljopri. Nepoljo-

vredna Miefovite  privredna g
Trogirska zagrra 40,3 h6.3 34 100
SR Hrvatska 57,8 37,4 4.8 100

Tab. 11 pokazuje da najvedi broj domadinstava u Trogirskoj za-
pori osigurava svoju egzistenciju radom na vlastitom posjedu i ra-
dom van njega (oko 60 %), Ako tome dodamo i povremeno odlage-
nje na rad u Split, Kastel 1 Trogir. onda je odnos izmedu tipova
domacdinstava Trogirske zagore jog povoliniii v korist mjefovitih
domadinstava™. Usporedba s podacima za SR Hrvatsku vkazuje
da je na podrucju Trogirske zagore doslo do jaceg nestajanja éis-
tog scljackog domadinstva. Mijenjanje strukture domadinstva éini
jednu od osnovnih Karakieristika danasnjeg sela Trogirske zagore.
Nov¢ana primanja zaposlenih van seljatkog domadinstva nisu do-
volina da bi mogla imati vede znadenje za cgzistenciju viSeélane
porodice ako nisu kombinirana s prihodima ostvarenim na seljaé-
kom posiedu. Sirotinjsko gospodarstve, u takvoj situaciji, ostalo
je 1 dalje nuZan oslonac stanovnigtvo koje ga ne napudta i nc za-
pusta zboy Fivoinih prilika v kojima se nalazi”. Bazu svoje eg-

1) Prikrivenom migracijom mefe se nazvali migracija seoskog stanovnistva,
koje seli u grad samo za vrijeme radnog procesa. dok preostale vrijeme
provod]i u gvom secskerm naselju (3. Vogelnik: Urbanizacija kao odraz
priviednog razvoja FNRJ, Bkonomska biblioteka, sv. 13, Beograd, 186l
str. L64).

A5y C. Popls pulijoprivrode 190§ SGJT 683, s 835,

36) Tofan opsed snade koja peovremenso odlaz na cad o Split, Kadtelz i Trogir
nile moguce d bitl iz sludhene statistike, Prema procjenama na lerenu
moke 50 sa siurnosen uzeti du oo 300 osoba povremeno radi izvan seos-
kog nase'ia, Kod vedine ovo spoviemenos gnad odlafenic na rad § preko
sest mjeseci v goding.

37 Sponianl sazgover ng terena pokazae  je daosvi Zele napustiti seljafkeo
imanic, pres se u alraklivou flisnu zonu Splita | tu sagraditi kudicu.
Muskarei bi vadill u indusiriji. a zemlja i kuéa bile bi srezervacs zo egzis-
teneiju.
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Lo % Medusobn! odnes povrding ped pienicom. kukuruzam 1 jefmom po ka-
sestarzskim jedinicams 1861, gedine w %
1 — pieniva, 2 - jefam, 3 — kukuruz

F:g. 5. DMutuzl relationship beliween arveas cultivaled with wheat, mais and bar-
ley in cadaszlral parishes, for 1861 in 4
I - wheut, 2 — barley, 3 — mals

sistencije domacdinsiva nalaze uw odrzavanju staringke polikulturne
poljoprivrede § arhaiénog stodarstva, dok se zarada van domadin-
slva i dalje smatra kao dopunski prihod. Sasvim jc razumljivo da su
domadinstva koja nemaju osjecaja sigurnosti u zaradi van domacdin-
stva prisiljena ne mijenjati tradicionalnu autarktiénn ekonomijn.
Medutim, ipak u procesu postupnog nestajanja poljoprivrednih do-
mocinstava opazaju se poku$ajl transformiranja poljoprivrede, Pri-
mjeri 11h promijena su Sirenje jedma na ratun povrsina pod pieni-
con®™, fivenje vinove loze u sjeveroistocnom sektoru™), stoé¢nih kul-

3 Peeniea =iza siali 1Ml na podrudiu katastarskih opéing Primorski Dolac,
Mitlo, T ubitovica. Blizna, Labin {prema ecif. jzvjedfajima opéinskih komli.
sija).

461 Wa podru@ic se's Lelevice 1981 odnos rodnih @ mladih loze bio je 32 @44
doi je naa eijelom podruéiu taj odnos bio 8¢ 20,
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tura {lucerne) na nekadasnjim povriinama pod Zitaricama®. Uzgo]
ranog graska u novije doba znacajan je pokusaj orijentacije prema
novim komercijalnim kulturama®.

=L 6. Ha mjenes! povidinag ped lucernom 1 ha ]
A EOCE Zrai<n uomie po Hula: [IB61)
ok - D ha, o 10 ke, 3 =

LErakai —— 1 oznax 0 L0k
al distribation [ lands ¢y 3. winewvards ‘n haov
spring peas produactiog in mte in f s, for 1061

I — lucern — 1 sign = 5 ha, 2 — vinovards — 1 sige = 10 ha, 3 —
Spring peas — 1 sign — 100 mitc

vice | okolnih
vno debriopri
dne snage.
svnle #a-

40 Mljekara u Lecevicl pofels je utjecati na stanovaike L
sela da sire poviiine pod lucery kodu postoje relast
rodni uvjell, a sam uzgo) ne zahfijeva veliko angadiranie

41 Sirenjc uzgoja rancg praska ne oodrudju Trogirske Zagare
rigte u okolict Trogira (naschie el). MNiegov uUzgoj na ovorn podrudju

2avisl iskljulivo o rasporedu @ woliding proljetnih kifa {$to nlje sueaj u

okoliel Trogiva gdje fe moguce zaliievati kulturel. To pokazuje i proizvod-

nja ranwg graska u Trogirskoy zagori: 1961, 2436 mte, a 1962 sama

1028 mic. lako su bile zasijane vede povriine negeli 1961 godine (prema

cit, IzvieBtajima opdinskin komisial,
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Tap. 12, Broj stambenih 1 gospodarskih zgrada', broj demadinstava (1960,
god) 1 bro] stanovnika (U861, god) po nzseljime.

Tanle 12, Number of houzses for residence gnd favme; namber of househo'ds
in 1860 and number of Inngbitantz in 1961

2 & & ]
- g 2 = o
Maselje ‘E 3 3 4 =8 - B
N ?s 8 28 g g2
w W GRER] 5 Mg G
Blizna 244 204 538 156 749
Briafiviea 324 213 33T 172 112
Bogdanovid 243 283 0 163 206
Brétanown 19 1861 R 141 G59
DHvojevidi 138 123 243 65 31
Dugobahe 84 88 172 48 RES)
Kladnjice 310 209 (i) 157 728
Kornsee a1 84 175 (i1 287
Labin 139 154 353 154 733
Letavica 244 - 148 422 1440 HES
Lijubitoviea a1a 188 a2 170 1L0La
Mitlo 239 110 349 122 383
Nigko 163 168 31 T8 437
Frapatnica 158 a7 - 250 102 579
Pregomet 76 B8 144 55 301
Primorski dolac 438 403 84l 298 1 BBS
Tadodié ] 285 s 548 178 860
Rastovac 85 46 0L 29 iits]
Tralokve 143 141 B4 T4 400
Yutevica ¥ iV I 131 203 1M - 440
Ukuono o418 3 485 T HEG 2459 12831

puspodarske zgrade. Medutim, na podruéju Trogirske zagore posto-
it jo§ uvijek pojava da ljudi i stoka stanuju pod istim krovam, Ta-
kvih zgrada, gdje. sc u jednom dijelu drii stoka, a u drugom stanu-
ju Ljadi, bilo je godine 1960. ukupno 466, iz Cega proiclazi da je 18,9
¢ domadinstava Zivjelo u takvim stambenim prilikama®.

U stambenim zgradama nema nikakvih instalacija za vodu ni ka-
nalizaciju pa vodoopskrba i dispozicija otpadnih voda 1 tvari ne za-
dovoljavaju osnovne higijenske prinecipe. Godine 1960, samo je 211
domadinstava ili 8,5% posjedovale Stednjake na drvo™. Elektri-
[thacija se pofela provoditi na ovom podrudju poslije 1960. i do
kraja 1964. elektrificirano je oko 309 teritorija Trogirske zago-
re. . :
$1) Cit. Popis poljuprivrede 19680, 1 cit. Pools slancvniStva 1981, godipe. Raz-

IMea od nepune goding duns ne umanjuje vrijednost tablice. i
Ui} Cit. Papis poljoprivrede 1960
i)y C't. Popla poljoprivrede 1860.



Palozaj i tip naselja i opremlienost kuca odrazavaju jos uvijek
nasijeda proslosti, pa a novim drustveaim prilikama dolaze sve
vise do izrazaja slabosti primitivnog i usamljenog scoskog Zivora.
Zato zivol u gradskom podrudju Splita postaje sve atraktivnijl za
stanovnika Trogirske zagore.

Proces stalnog iseljovanja i njegove posljedice deminantna su
kgl‘lal_{tmusnka danainjeg podmeéja Trogrske zagore, iako se to ne
vidi iz ukupnog kretanja broja stanovnika u poslijeratnom razdo-

blju.

Tab. 13 Kretanie broja stanovaika od 1948, do 1860 podineT
Tuble 13, Populution movements, 1948 — 1063

Luds, 1953, 1961,
Stanowvniku 13 016 13 163 12 831
St.olumnd 386 361 38!

Iz tab. 13 sc vidi da je v medupopisnom razdeblju 1948—1953,
Cak narastao hroj stanovaika dok se poslije tog vremena sporo sma-
njuje.

Proces iseljavanja jasno pokazuje slijedecda tablica.

Tau, 14 Privodnd privast i stvarne kretasde stanovnistva® o rasdobijn od
1848, dr 1953, § od 1933, do 1841, godine

Table 4. Natural growth and real population movements during the periods
1448 -~ 1953 and 14835 — 1961

5
— w
2 - B P :_l .Jr:: c.;,_‘.-é o
Rezdohije 5 2 i S G ok =
< =] = Wy = S = B
2] B s = Ri=1 = o =
75 = Ao BHo = s o
1818—1655. 1783 733 10860 14 066 13 163 a63
1953 1. 2 580 ail 1 62% 14 792 12 B31 1 461

47y FZavod za statisilcu b oevidencilu SRE, Z:greb: Podaci poplsa stanovnist
od 13. 11T 1948; Podaci popisa stunovnistva od 31, ITI 1953; Podaci popisa
stanovnistva 31, 13T 1961

48) Podaci sdene §oomate usetl su iz knjiga rodenth i umrlibh koje =e vode
u miesn aredima pa ovom  podrulju. za svako naselje posebno.
Takoder su urafunstl stansvnicl oveg podruéja kojl su rodeni § umrli jzvan
podrudja Trogivske zagove od 1948, do 1961, Ol poduei uzeti su iz knjiga
rodenih 1 knjiga driavljana, Usporedbom podelaks 'z kojiga rodenih 3
knjiga drizavliana vidi se da je broj sianovnilko Tregleslke zagord koji se
raduiu izvan podrudis u stalnom porastu, Uzrek tome je radanje u rodi-
lidtima Bplita i Trogira.
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Tab. 14 pokazuje da je ukupan broj stanovnika, koji sc u poslije-
ratnom razdoblju odrzava u granicama stagnacije, rezultal snazne
demogratske dinamike koja se prikriva u ukupnom broju stanov-
nika prirodnim prirastom i emigracijom. U ovom siu¢aju moguce
je iz tab. 14 pouzdano ocijeniti i volumen emigracije jer je na tere-
nu utvrdeno da su doseljavanja na podrudju Trogirske zagore ne-
¢natna, lako da se pokrivanja doseljenjem mogu zanemariti. Tz tab.
14 mo?e se izracunati da je prosjefni godisnji prirast iznosio u raz-
doblju od 1948. do 1953. 210 stanovnika, a iseljavalo je prosje¢no
godidnje 180. U slijedecem razdoblju (1953—1961) prosjeéni godis-
nji prirast iznosio je 204 stanovaika, a iseljavanje se u godisnjem
prosjeku popelo na 245, Populacijski eksplozivino podrucje Trogir-
ske ragore u prvom medupopisnom razdoblju nakon rata (1948
1953) polpuno ponistava emigraciju (cak se 1 povecava broj stanov-
nika), a uspijeva je skoro nadoknaditi i u slijedecem medupopisnom
razdoblju (1953—1961). Lseljuju uglavnom muskarci radnih godista,
ali je karakteristi¢na i pojava iseljavanja Zenskog stanovnidtva. Zene
iseljuju u mladim godinama (najéesce od 17 do 24 godine) jer nala-
z¢ posao u kuénim usluznim zanimanjima pa 1m ne treba profesio-
nalna priprema®. Musko stanovni$ivo radnih godidta trajno napu-
Sta ovo podrucje u nedto kasnijim godinama kada je putem prikri-
vene migracije steklo odredenu profesionalnu pripremu i struénu
kvalilikaciju™. Trajno iseljavanje je najbrie i najopscinije iz se-
la koja su udaljena od prometnih puteva jer im je otezano dnevno
putovanje u obliznje primorsko podrugje.

Relativno bolja prometlna povezanost jugozapadnog sektora (ko-
ji je blizi #zeljeznickoj pruzi i staroj primorskoj cesti Split — Sibe-
nik) utjeée na izvjesno zadrzavanje najvitalnijeg kontigenta sta-
novnistva, dok izoliram sjevercistok lakse gubi tu kategoriju sta-
novnidtva, Pojedinaéno trajno napudtanje sela gotove je jedini na-
¢in iseljavanja iz Trogirske zagore, dok preseljenje éitavog doma-
¢instva trajmim napudtanjem seljackog gospodarstva uspjelo je sa-
mo malem broju. Selektivno iseljavanje moZe imati tragicéne poslje-
dice i ugroziti biolosku reprodukciju. U narednom periodu mogu
se ocekivati izvjesne promjene u natinu trajnog napustanja podru-
¢ja Trogirske zagore. Osposobljavanje mladih za rad u gradskom
podrucju Splita ima tendenciju slabljenja iseljavanja®, dok jaca

38) To pokazuju | podaci u tab. 3 (Slanovniitvo Trogirske zagore po petogo-
aistima 1961). Petogodiste 20—24 ima manjak Zenskog stanovnifivyg (na
100 rmufkaraca dolazi 88 Zena), a petogodiste 25—29 ved pokazuje visak
Fenskog stanovnistva (na 100 muSkaraca dolazi 118 Zena).

50) Dmevni (i sedmiéni migrant 3 vremenom stekne zvanje polukwvalificiranog
ili kvalificiranog radnika na taj naéin §to se priudi odredenm radnim
zadacima ili pohada tefaj 3to ga organizira poduzete koje mu je daio
zaposlenje ! poloil ispite za sticanje kvalilikaclja.

51} Kvalificiranost kadrova predstavija jedan cd najtezih problema poduzeda
na podrudju Splita, posebno gradevinskih, gdje je zaposlen najveél dio
radne snage iz Zagore, Prema podacima u etir] najveéa gradevinska po.
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Trogirska zagora jo tipiéno seosko zalede Splita i Trogira kojc
aktivno sudjeluje u radnom procesu tih gradova time $to daje po-
kretnu radnu snagu, Ono je zadrZalo sve karakteristike seovke sre-
dine jer ga nije zahvatio intenzivni proces poslijeratne urbanizacije
industrijskog primorja Splita, iako se nalazi u ufem pravitaciiskom
pudrudju njegove okolice, Ipak u odnosu na proslost u Trogirsko]
capori doslo je do poboljfanja Zivotnop standarda slanovnistva,
prosvjetnih prilika i medicinsko-zdravsivene zadtite, to odraZava
opéi drudtveni i gospodarski napredak ljudi naviknutih na patnju
i pgkudicu,

Prikaz drustvenog i gospodarskog kretanja od sredine 19, sioljeéa

Demogralsku evoluciju ovoga kraja moZemo pouzdano pratiti
od prvog kriti¢kog popisa iz godine 1857.%

Tad. 15, Kretanje broja stanovnika i noselienosti od 1857, de 1961, god.®
“'able 15 The Number of [nhabiiants and settlements, 1857 — 1961

Gudlna ' 183T. 1869, 188, 1890, 1900
Stanovnika 7778 a7t 8.839 9758 10778
S om® 23,1 238 26,2 28,0 31,9
Godina 1014, 1931, 1948, 1054, 1981.
Stanovnila 10817 13177 13018 12163 12 831
St o 32,1 39,1 38,6 39,1 38,1

Broj stanovnika stalno se povedava do popisne godine 1900. U me-
dupopisnom razdoblju 1900—1910. broj stanovnika stagnira jer do-
lazi do iseljavanja u obje Amcrike. lseljavanje prekida prvi svjet-
ski rat. Citavo podruéje Trogirske zagore nije bilo narotito jake

i3} O naseljerosti Trogirske zagore od polovine [8. st deo popisa stanovniéhva
1857, upuénju vizitacije trogivekin blskuems, Tako wvizitacija trogiveskog bis.
kupa D Manole biljeii oko godine 1760. ra podrulju Trogirske zagore
5500 stznovnika (Arhiv bivie trogirske biskupiie u Splitu), dok wvizitacija
iz god, 1824, biljefi 5000 slancvniks (Visita pastorale di vieario Giurileo.
Arhiv hivie trogivske hickupije u Splitw). T &kertoj privodi podloZnoj ljet
ahm grkama vievojatno se tolikl broj statiovnika mogao aekaloe odrzawvati
zhog siromadnog nading fiveta. '

h4) Podscl: Stanowniftve 1A37-—1961. pn naseljima i dijelovima nasélja, Zaved

za statistien SRH, Zagreb, 1984; Sialistica generale della Dalmaria edila
delle Giuta provincials, Divisione IV. Fopolazione, Fgse, I, Zadar, 18G2.
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emigracijsko zaridte u prekomorske zemlje. Relativno vedi broj sta-
novnika iselio je iz jugozapadnog sckiora Trogirske zagore, gdje je
vinugradarstvo imalo vede gnacenje u gospodarstvu®™. Danasdnjemn
stanovnistvu Trogirske zagore to iseljavanje u Amerike jedva je os-
talo u uspomeni. Od popisne 1910. godine (uz nepovoljni utjecaj
prvog svijetskog rata) povedava se broj stanovnika do pred drugi
svietski rat. Poslijeratno razdoblje {1948—1953) ponovno ofivljava
demografski progres, ali u zadnjem medupopisnom razdoblju (1953
—1961) broj stanovnika je u demografskom regresu.

el g o wy e Ry - -
I]llllll! I .
e
i Sl. #. Linija kretanja broja stanovnika
i 1857—1961.
— Fig. 8 Number of inhabitants between
08 1857 and 1961
[1¥ | —

5T A0 AED 1R SO0 TA W SRS

Najvedi broj stanovnika Zivio je na podrucju Trogirske zagore
u vremenu jzmedu dva svjetska rata (1931, god. 13 177 st.)™. Dok
je godine 1857. na | km® zivio prosjeéno 23,1 stanovnik, 1931, taj se
broj popeo na 39,1 stanovnika”. Porast stanovniitva od polovi-
ne 19. stoljeca izazvao je tragiéne disproporcije u prehrambenim
izvorima, Sto je i razumljivo jer u kr$u nije bilo vide raspolozivog
terena za Sirenje obradivih povrsina.

55) Godine 1900, ped vinogredima fe bilo ukupno 611 hektara, od loga 480
hektara bilo je u katastarskim opéinams na krajnjem dijelu jugozapadnag
sektora Trogirske zagore {DMitlo, Bristovica, Blizna, Ljubilovica, Primorski
Dolac i Bogdanovici), Opéinski rjednilk za kraljevine [ zemlje zastupane
u carevinskom wvijeéu, Vol, XIV, Dalmacia, Bed, 1808,

56} Trogirska zagora se po znatno kasnijem maksimumu stanovnifiva bitno
razlikuje od susjednog otofnog prostora fsrednjedalmatinski otoel imaju
maksimum stanovniitva popisne godine 1900). Tsto tako znafajna je raz
lika maksimuma stanovniftva prema susjednom kopnenom obalnom po-
jasu i okolnim zagorskim prostorima (Yamcsorski zagorskl kraj i Siben.
ska zagora), gdje popisne godine od 1837. do 1961, stalng pratl porast sta
novniitva (Cit. Regionalni prostorni plan kctara Split. knjiga I, str, 32—
—33; M. Friganovié: Sibenskeo primorje. Geografski glasnik XXIV, 1961,
str. 7). Poslijeratni demografski regres na podrudju Trogirske zagore re
?ult&lt ée jakog sprainjenja« izoliranog sjevercistoka (Zakozjacka zagora).
v. sl Bl

a7 Stanovniftve Trogirske zagore od 1800, do 1931, poraslo je za 40%%, dok se
u istom razdoblju stanovniitve Hrvatske povecalo za 529 (M. Macura:
Stancwvniftve i radna snaga kao &inlocl privrednog razvoija Jugoslavije,
Ekonomska biblicteka sv. 7, 1938, sir. 8). Medutim i takav porast sta-
novniftva Trogirske zagore lako je narudio ravnotefu siromasne prirode
i druitveno optereéene osnove,
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Tab., 16, Nadin iskori$tovanja zemljidta {1830--1961) u hektarima i u postoci-
ma wkupne povriine®,

I'akla 16 Ways of fand cwlilvation (1830 — 1961} in hectars and in percenla-
ges of the lolal surfaces

Ciod. Oranice Vobniacl Vinogradi ﬁiﬂ?ﬁn
ha Uiy ha Uy ha oy ha LA
1830. Bl 1) 15,7 an —_ 208 [1X51 5 503 18,3
111, 4186 12,4 g0 02 608 1.8 4 874 14,4
iy Tkupno
Painjaci Sume N{ﬁ{;ﬂum neobra-
Skh divo
ha Ufq ha " ha aly ha By
(B30, 15 G40 46,3 12190 362 548 1,0 28178 B3 7
D61 1 G40 43 663 199 470 1.4

28 80D 85,6

Tab. 16 pokazuje da se od polovine 19. stoljeca do danas (1961)
nita mije moglo bitnije izmijeniti u pogledu obradivih povrsina
{16,395 1830. i 14,4% 1961. podine). Obradive povriine ostale su
uglavonom jste, Medutim, znadajne su promjene u kategoriji Sum-
skih povréina i painjaka. Slabe moguénosti ispage kr¥kth pasnjaka
iorale su izdrzavati veliki broj stoke i zato se §ire pafnjaci na
wéun fumskih povr$ine. Podaci u tab. 16 ukazuju da je sadasnii
stupanj velike degradacije vegetacije relativno inladog datuma®.
Ipak je siromafna pasa ogranitavala kvantitativno povecanje sto-
darstva. .

Broj stoke ostao je uglavnom isti, ali je dodlo do jzviesnih pro-
mjena broja pojedinih vrsta. Seljatka domadinstva nastoje nadok-
haditi broj kosa povedanjem ovaca.

Ista obradiva povréina i golovo isti broj stoke u gospodarski
nerazvijeno] sredini nisu moghi pruziti dovoljne prehrambene izvore
wve vedem broju stanovnika, i 1o je dovelo do tragitne drustveno-
sgospodarske krize koja je kulminirala u vremenu izmedu dva svjet-
gka rata. U prosjedno rodnim godinama domadinstva su uspijevala

i} Poddci za 1830, god, uzeli sa iz »Protccolio delle particelle dei terenl. . &
za poiedinu katastarsku optinu Trogirske zagore. To su Tezultati prvog
premjeta Dalrnacije (Arhiv mapa za Dalmaciju u Splitw), Podaci za god.
1861, iz cit. izvora.

B Uniitavanie Sumskop pokrova u 19 stoliedéu potvreduju i katastarski ope-
rati sustavl)enl naken prvog premjera {oko 1840, godine): » .. .opaZa sc smd-
njivanje Sumskog pokrova jer je slobodno kidanje ¥wme d slobodan brst
koze, Optingka &nma fe zapudtena i bez madzora, ositn #lo se vedi raduna
u sogradamsae:. Drvo se sijefe za domadu upolrebu 1 prodaje treovoima
u Trogira 1 Katielima. Prodajom drva nabavlja se sol [ koja druga sifna
robas, (Operato dell'Estime censusrio del comune di... Tako se navadi za
sve kaiastarske opéineg Trogirske ragore, Arhiv mapa u Splitw)
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Tab. 17 Stanic ztofs
Table 17, Calile hre

v 1824 1 18R, god,t
g oo 1B and in o8]

= ks 5 Q

< = i L Zsg = et :

o T & § gz 2 e 4 o = s

2 B = 3 o 3 R = =1 o =&

4] B = sow= e R o 4 T 7 8
LE40, 22 231 18 871 4383 34184 25875 1863 62032
1961 1210 HH 33 LVEn Rl Bl 614 8y 2 4 HE R b1

nekako odrzavotl svoj Zivolni standard na rubu gladi, ali u slabije
ltJdm"n godinama tlli.‘]dﬂ]u o do gladovanja pa jo morala pristizat
pomod drzave i javnosti®. U slabo rodnim aodinwma drzavos
ki viast odobravaia stanovite novéane svele za popravak nmui:,nih
cesta, za gradnju scoskih carrnja (dirzavine vede) 1 drugih javnih
radova 1 na ta] nacin pruzala priliku stanovnistva da zaradi za hra-
au™. U takvim prilikama lormirani su ragnd odbori za pomod
ragorskoj Dalmaciji. Tako su u poviemenim akeijama djeca iz sely
Trogirske zagore odlozila na prebranu v Slovoniju, mladici na jzu-
cavonje zanata u Zagreb, a pokufavalo se uvestl suvremeni nacin
tkanja vunenth predmeta v kucnoj radinasti 1 sliéno. Ovi odbori su
u suinim godinama pokretali akelfe za sukupljanje novéance pomodi
u zemlii 1 inovemstvu koja bl se onda dijelila domadinstvima na
ved odredenim erazdavalistimas". Medutim, sve te akeije dr-
ravne viasti i favnosti bile suomula pomod u more bijede 1 siromas-
tva. Domadinstva su sve vide propadala i dolazila u bezizlagnn situa
ciju. Mali broi seljnka nalazio bi od vremena do vremena zaposle-
nje u tvornicama cemenla u Kadtelima i Solinn, Vede znacenje
imao je odlazak mugke madne snage na nadnidarenie v osusjedni
priobalni poias i no oloke da obavljaju bilo kakve lizicke poslove
u doba poljskih radova. Kaka je ponuda te radne snage bila new

B Pocdoet za 180, ped. uzell su iz ol katastorskih operafo. podael za 1061
iz cit. izwvora.
rikaz slanjs izmedu dva svietskg rala temelji e na ispitivanjima na te
G ofed 1DAR. do THGY, a-.--kct o oky 130 stunovnika Trogirske zagoro
"'r'TIJIh od gezdeser gudingl, ns biljeilkama dnewvnih listova 1 &asopisa koijl
: wazii u io vrileme u I::|-||1 (+Nove Debac »Jadranski dnovinils, «Za-
rel, zalim na Tzviekla'u o radovims na proudovanin D sazbijanio ma-
o i1 Daimaciii. Institul 8 suzbianic malarije u Trogiru. Zagreb, 1824
B2 R Bitenio: Keloo fivi n:,wvl Hoajicn L Zagreh, [B56 st 116, spominje da
in jedne godine bile oder s Leceviel za Jovne radove 5000 dinara.,
[als) 1(;&1 1.5 suradile «lanowvn o ovoEa krata 13 00 dinara.

i en bily su u Lecevie: I Praomoels
! ]orlnr]r‘:. wieijom sakuplianfe novéane pomoci nodiieljen o
U ,n,\_.u,] selima Tropivsce zagore ienog od 02400 dinara (-Zadrugers br. 17,
Sl 19730 str 137 17 to vrijeme 1 kg kukuruznog brafna o maloprodaji
bice jo 3 dinava. Za debivend nevae stanovnistvn Trogivske zagore je mople
mabaviti 18300 ke K akurognog brasna (1 oke 1.5 ke po stanovniko.

1)
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poredivo veca od potrainje, Zagorci su bili zadovolini i zaposle-
njem bez place samo da th gospodar »drzi na hrani«. Pojedinci su
odlazili u Slavoniju na poljske radove u doba berbe kukuruza ili
Zetve pSenice i zaradu bi primali u psenici ili kukuruzu. Zbog velike
ponude i male potrainje, zaposlenje mladeg fenskog stanovnistva u
kuénim uslugama u gradu nije imalo gotovo nikakvo znacéenje. Po-
scbno unosan posao bio je za mlade majke odlazak u grad kao do-
jilje. Zbog neimastine i malih mogucnosti zaposlenja i zarade u
susjednem primorskom podrudju, veoma mali broj mukog i Zen-
skog stanovnidtva uspio je stalno ostati u gradu. Trogirska zagora
je u nedavno] proglosti predstavijala kraj migracijskog mirovanija.
U popisnoj godini 1931, prevladavalo je mudke stanowvnistvo
(52,3 :47,7)%, 5to karakterizira migracijsko mirovanje u zaostalaj
seoskoj sredini Trogirske zagore.

Zakljuéak

Trogirska zagora je krski zagorski kraj, naseljen od dalekih
prethistorijskih vremens, u neposrednom zaledu obalnog pojasa
Splita i Trogira. Slab interes Splita — otkada je preuzeo gradsku
Tunkciju Trogira — da ovaj kraj ukljuéi u svoju interesnu sferu
uvietovao je da je podrudje Trogirske zagore ostalo do danas jedna
zasebna peografska cjelina koja odraZava povijesnu izoliranost i
naslijedenu zaostalost. Oskudica obradiva tla (14,4 % ukupne po-
vréine), njegov tanak sloj i slaba kvaliteta specifi¢ne su nedade tog
prostora. U submediteranskoj klimi kraja znadajne su osobine —
za razumijevanje kontinuiteta Zivota i ¢estih stradanja — relativno
blage zime (mogucnost ispase stoke na otvorcnom preko Eitave
godine) i ljerne sude. Voda je bila i ostala centralni problem ovog
bezvodnog kria. lzrazito mala gustoda naseljenosti (38,1 na km*)
odrazava slabe zivoine uvjete. Znacajno je da su posjedi izuzeino
mali (91 % domadinstava ima manje od 2 ha obradive povriine),
tlo slabo i opasnost ljetne sufe velika. Na obradivim povriinama
66,4 %y zauzimaju Zitarice; obrada zemlje vril se motikom, ralom
i plugom. Postojeéi broj stoke je prevelik za raspolozive izvore
hrane (iako povriina slaboproduktivnih krskih padnjaka zauzima
64,3 %4 ukupne povsine). ali stoka je ipak vazan die prihoda za
seljaéko domadinstvo, pogotove kad se uzme u obzir da na 100 ha
obradive povrsine dolazi 260 stanovnika, a na 100 ha oranice 303

§41 Upravno, sudsko @ crkveno razdieljenje Primorske banoving, Zugreb, 1838,
(Stanoviidive prema pepisu od 1831, god.).

Matitne ¥knjige 7o godine prije 1943, sa¢uvane su samo 28 deset nascijs
za podrubje Trogirske zagore, i in sumo dielomi@ne. pa nije moguée iz
podataka sofuvanih maliénih knjiga pratiti privodne kretanje stanovnis-
tva na ovomn podradii.
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stanovnika. U izrazito slabom gospodarskom podruciu, kao prva
fazzg_utuﬁwan‘[u sa scljackog imanja, razvija se tip mjesovitog do-
macinstva (56,3 %0 1960), 1j. domacinstva sa dva vrela prihoda. Iz
tradicionalno siromasnog kraja stalno, dnevno ili sedmiéno, putuje
na rad u primorsko podrucje Splita 1330 osoba ili 27,4 /s aktivnog
stanovnidtva (nekvalificirana ili izué¢ena radna snaga) a povremeno
oko 500 nekvalificiranih radnika. Novéana primanja migranata nisu
dovoljna (ni uvijek sigurna) da bi mogla imati vede znagenje za
cgzistenciju viseclanog (u prosjeku 5 do 6 ¢lanova) seljackog do-
madinstva ako nisu kombinirana s prihodima ostvarenim na seljad-
kom imanju. U sadasnjoj situaciji ostaje jedino da se i dalje odr-
#ava tradicionalna poljoprivreda bududi se iskljucuje moguénost
veceg proizvodnog uspjeha na seljackom imanju zbog prirodnih i
drustvenih uvijeta (slaba kvalilela zemljidta, lieine zege, losa kva-
liteta trave, nepovolina velidina i struktura gospodarstva, isparce-
liranost posjeda, agrarma prenaseljenost, nestalnost 1 nesigurnost
zaposlenja izvan scljackog gospodarstva). Gajenje ranog gradka u
novije doba znaéajan je pokusaj orijentacije prema novim komer-
cijalnim kulturama. Teski zivotni uvietl ogledaju se i v naseljima
koja pripadaju tipu rastrkanog sela, sastavljenog od patronimickih
skupina sa starim ambijentima minijaturnih kamenih kuéa dinar-
skog tipa. Nov¢ana zarada u primorskom podruciu Splita ogleda se
u novijem pregradivanju starih i gradnji novih kuda. Podrucje Tro-
girske zagore odrazava jo§ uvijek nasljeda proslosti, pa u novim
drudtvenim prilikama sve vide dolaze do izrazaja posljedice primi-
tivnog i tedkog seoskog Zivota. Proces stalnog iseljavanja i njegove
posljedice dominiraju u danainjim tokovima slozenog geografskog
procesa na ovom podrudju, iako se to ne vidi iz ukupnog kretanja
broja stanovnika (1948. 13 016 st., 1953, 13 163 st., 1961. 12 831 st.).
Medutim, odrzavanje pribliZzno istog broja stanovnika u poslijerat-
nom razdobiju (1948—1961) reszultat je snaine demografske dina-
mike. Emigracijski deficit od 1948. do 1961, god. iznosi 2 864 sta-
novnika, ali zato populacijski cksplozivno poedrudje (prirodni pri-
rast 2 679 stanovnika) jod uvijek uspijeva gotovo ponidtiti emigra-
ciju. Trogirska zagora je mlado emigracijsko Zariste pa selektivno
iseljavanje (uglavnom radna godista muskih) jod ne ugrozava bio-
losku reprodukeiju, ali se ved opaZaju druge njegove negativne po-
sliedice (veliki debalans izmedu brojnijeg Zenskog i muskog sta-
novnigtva radnih godista, jacanje procesa senilizacije stanovnistva
itd.). Najveci broj stanovnika zivio jo na podrudju Trogirske za-
gore u popisnaj godini 1931, (13177 st.). Od 1857. do 1931. godine
broj stanovnika sc povecnn za 5044 ili 69,5 %, Slo je izazvalo tra-
gi¢ne disproporcije u prehrambenim izvorima jer u kriu nije bilo
vise raspoloZivog terena za Sirenje obradivih povrsina (1830. god.
16,35 i 1961, god. 14,4), a slabe moguénosti ispase nisu dozvolja-
vale znatnijc povedanje broja stoke. Spori razvoj industrije u pod-
rudju Splita nije mogao apsorbirati prirodni prirast stanovni$tva
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niti razviti dnevnu migraciju iz Trogirske zagore, $to je dovelo do
velike drudtveno-gospodarske krize koja je kulminirala pred pote-
lak drugog svjetskog rata.

Stoljetna sudbina stanovniStva Trogirske zagore bila je ovisna
o oskudnim lokalnim izvorima, iako se¢ kraj nalazi na istaknutom
dijelu naseg nacionalnog prostora. Tek u najnovije doba snaZnim
drustvenim i priviednim razvojem priobalnog podruéja Splita otva-
raju se i za ova| zabadeni kraj bolji izgledi u buduénosti. Tokovi
i pravila geogratskog procesa na ovom podrudju veoma su slozeni
jer trafe pozitivno aktiviranje i stabiliziranje lokalnih moguénosti
i organsku povezanost s razvijenim i prosperitetnim priobalnim
podrudjem Splita.

SUMMARY
THE HINTERLANT OF TROGIR
(called »Zagora«)
K. Devado

The hinterland of Trogir is a rocky, mounfainous region {area of 337 square
kilomelers); settied since for away prehistorieal eras and ix situated just be-
hind the ccasial region of Split and Tregir. Today the region of the hinterland
af Trogir gruvilates move to the region of Splil. however, the name of Tro-
gir »Zagora« originaling from the past ss these reglons weve through centu-
ries gravitaling towards the coastal town of Trogily (5,003 inh. -— 1Q§1} iz _-.Iﬂll
enisiing. The hinterland of Tr gir is stil! a separate geographical microregion
and historically isolated, as the city of Split has not much interest to include
this naturally poor agrarian overpopulated area compleiely into its sphere
of nterest.

The general picture of the relicf of the Trogir Hinterland emphasizes
mounieinons land dominated by several paralel lines of limesione ridges
apnd  hetween lhese there arve wvalievs covered by sha'low red-earth sotl
Onlv 1447%% of the total surface is culiivated and therc is a lack of land to
he cullivaied and the very thin beds ol earth of bad quality cause special
troubles in the spsce of the Trogir Hinterland. The Trogir »Zagoras has a
characteristic submediterranean climate. The awverage annual precipitation
smunt to 1405 mm, but the monthly and annual quanfities of raln-falls are
very changeable from year, to vear, especially in spring and summer, The ce-
lalively mild winter climate (faeilities of cul-door pastures throughout the yer
av) and the summer drooghts are vory fwpical characieristics for the beller un-
dersianding of living sizadards and repealed distresses. Water wag always
and is still ene of the main ceniral problems of this waterless rocky region,
where people are forced fo accumu’ste vain water in cislerns, ;

The small density of the population (38.) persons per nne square-kilos
spter — 1881Y stipuiates very poor conditions of life. In additizn to poor soil
sl coptinunes danger from suramer drovghts, it is characleristic {hat the
fovrys are exoremeiv liny, ss more than 81%% of the households hove less than
= pectars of cullivated sucfoce and one household has on average 5 fo 6 mem-
bers. The pasture-grounds are mountainous and therefere ¢n a low produc-
tive slandard and these amouni to (4,399 of the totsl area and annther 19,0 %
of the total area is covered hy degraded oak, elm and ash forests 6064 % of the
cultivated surface ave corn fields (wheal. barley and mais). The soil is still
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cuitivaded by ordinacy hoes, and pleughs. The farm has on average one to
twa catlles. about 20 sheeps and cne or bwo pigs. Small pasture facilitics as
srell as noneexisting pig. or Rrobroedi ng beve g cortala influstice on o
trend nel tn LO']']""'EI’E ialize or io choose assoriiments =f eattle The existing
cutllesfock is ioo bg for avaiiable frod though catile-brecding is a verv
iinprtant Lau“re of income for the farms, especiallv coasidering the fact thal
ur 109 hecta of ores which covld be cullivated fall 280 inhebitants. and
BT 100 hecturs of plowsh-field 309 ‘nhobitants. The hinterland of Troglr
is a very paor economic ares wilh zma’l [arms. For this reason, as a fivst sten
of shonpdenment from the farm. a pew type of mixed househeld is dev e]'.‘p.'lg
(26,3 in 1860), Le, households with twa souress of income, There are np in
il plantz in the region of the Trog 92'.3".01&« but large lndUHtfla] c]c-
velepments and devalonments of lerlius nelivities o o taking pl
region of Snilt (1084537 inhobltants in 19611, From
gion of the Trogiv Hinterland trave! daily to the coastal
= rJi ":,)1.» 1,330 per:enn Le. 274 of the active prpulation funguaified o
od laksur) and provisionally about a[i‘] unaqualified woricrs, The iner-
nie aof these migrants are nol sufficleni for the existencs of the family which
ists usually of more imembers. If these arve not combined with incomes feam
the farm.

Thercivre, aven 11'-01' Farms ave ifli a nccessary backing for the popula
fien ang therefore st cultiveted and not ahondened fur their difficult -
ag conditiogs, In this =ituation there iz nothing left than to keep on the
szrigulture, as there zre no prospects for betler results of the mea-
n cn the farms (bad quaiily of =cil. summer droughts, small gr
unfavourable gize and struciure of the farms, disintlgrated properties,
rian over-population. msccm ui' cmploymer-i culside ihe farm). The
¢ for those zeiilemenis \'jl‘a;,nl'
: =t vitlope iz le ki Daluge with a popwration of
1161) and they i ‘e ong to the types of disipt ar uted setilement compo-
waironymic groups Wi ‘th an o it rd wenkere of miniature houses of the

e The incomes w ! n garned in the coasial rezion of Spli
pulalion of these iz . were solely invested Into bui ding of new
repullding of old cnes, however, this ud no signifiant mflusnce on
snomy ol the village. Sinee 1989 the process of electrification iz
d until the end of 1961 about 304 of the region of the Trogir
has Bezn electrified. The stage of {he reads on the wheole terrltzey
and contecilons with the towns of Split and Trcg[y ArE Vory bﬂd‘ the purcha-
zing p{:wm of the peopie poor and they can't effort to buy their own cars or
iorries. Through the south-western parts of the Trogir Hinterlend crosses Lhe
main m.lwa_.r line Split-Zagreb, which is of course & big advantage in compa.
vizon with the rather isolated north-eastern part of this reglon,

The regicn of the Trogir sZagorae has stll characleristics of inheriisnce
of the pasl and within the framework of the 2eneral social and econnmic
development rf 1o couniry fespacizlly of the nelghbouring eousial zone of Split
ire weak nart of tho mitive ang izolated life od the vilizges comes more and
more o it expression, Therefore I the life in the urban region of Sp'it beonr
vn,m' mure angd more atiractive '."m the population of the Trogiv sZag ras. The
r tinucus eml icn with its dominstes over the complicated geo-
el wess of today in this regisn, th-ugh this ean not he seen from the
total population movements n the p war pericd CHB there were 15006 -
habitants; 1933 there wore 13.163 and in 1061 spiy 12E3 inhabitants), However.
thz total number of the population which since 1948 shows 2 complete stagnation,
is a rezultet of a powerful demographic dvnamic, The emigration d tbelween
138 and 1851 amoualz to 2861 inhahitants, however this populously exnplosive
ared with o natural growlh of 2678 indlhiabitants still suceceds teo annuiate the
results of the emigration. The Tragir Hinterland [s a young emigration conire
fhnerefore o rather seleclive emigralion process (muinly male labour) far the
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fime being does not endanger the biolugical roproduetion, but there are alvea-
dy signs of ather negative vesults, like an unbalanced relationship between a
bigger number of female labour than male Iabour.

The largest number of inhabilantzs in the region of the Trogir sZagoras
aeorpding to the census of 1831 was 18177 inhabitants, From 1857 unti] 193t
the number of inhabitants grow by 5,044 persons or by 69.5 e This lead to a
tragie disproportion ln sources of food stufi as in this rocky area there was
no soil for a development of cultivation {in 1830 it amounted ‘o 18,3%% and
1961 1o 144 %), Poor pasture Iacililies did not allow a considerable increa.
e of livesslock, The  slow  development of industrislization of the Split
region could not absorb the natural growth of the populalion nor could it
further develop the daily migraticn [rom the Trogir =Zagorac which ‘ead
again tooa big social and ceonomic erisis with its culmination just before the
beginning of Waorld War I

Only lasely. through a powetiul soclal and economic developmeni of the
coustal region of Splil, there are new way: opening for better living conditl-
nnE,
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