OTOK MLIJET

REGIONALNA IZDVOJENOST I SOCIJALNO-GEOGRAFSKI
PROBLEMI

Nikola Strazi¢ic¢

Vjekovna izoliranost

Mljet se nalazi u juznodalmatinskoj otoénoj skupini i najjuzniji
je 1 najistocniji od nasih vecih otoka.! Po veli¢ini je na osmom mje-
stu, ali po broju stanovnika tek na 3esnaestom, pa je po gustod
naseljenosti pretposljednji medu na$im naseljenim otocima. Mali
broj stanovnika (1963 u 1961. god.) na relativno velikom otoku
(100,4 km*) posljedica je dobrim dijelom %krte prirodne osnove, ali
jo$ vise nepovoljnog drustvenog razvoja, uvjetovanog u prvom redu
vjekovnom izoliranoscu.

Mljet se pruza paralelno s istoénom polovicom poluotoka Peljes-
ca, pravecem ZSZ-1J1, i €ini prijelaz izmedu izrazito dinarskog prav-
ca Elafitskih otoka, na ist:}Eu. i »hvarskog smjera« Lastova, na za-
padu. Od Peljesca je odvojen Mljetskim kanalom, &ija je prosjeéna
§irina oko 8 km. Jedino na krajnjem jugoistoku kanal se suzava na
manje od 6 km. To je istovremeno i najbliza tacka susjednom kop-
nu. Sjeverozapadni kraj Mljeta (Rt Goli) udaljen je od otoka Kor-
¢ule 18 km, a od grada Korcule 26, dok je jugoistodni kraj (Rt Gruj)
28 km daleko od Dubrovnika.

- S juZne strane Mljeta je otvoreno more, $to mu daje karakter
pudinskog otoka, ali istovremeno u njegovoj blizini nalaze se dva
vazna pomorska prolaza: na jednoj strani Vratnik, koji povezuje
Kolotepski i Mljetski kanal, a na drugoj Peljeski kanal, glavna vra-

1) Nije prihvatljivo mifljenje A. Melika (Jugoslavija, Zagreb, 1952, str. 15)
koji  Mlje' vkljufuje u srednjedalmatinske ctoke, B. Z. Milojevié (Di-
narsko primorje i1 ostrva, Beograd, 1933, str. 2) ubraja Mljet u sjuZnoston
sku grupus. I. Rubi¢ (Nadi otoci na Jadranu, Split, 1952, str. 127) uklju-
fuje Mljet u vanjske otoke juinodalmatinske skupine. Prema J. Rogli¢u
(Regije Hrvatske, Encikiopedija Jugoslavije, sv. 4, Zagreb, 1960, str. 154)
Mijet je medu otocima jufnodalmatinske regije. V. Rogié (Fizionomska
i funkecionalna regionalizacija Hrvatske, Zbornik VI kongresa geografov
FLRJ, Ljubljana, 1962, str. 281) ukljuénje naf otok u mezoregiju juZnog
primorja.
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Sl 1. Orijentaciona slka — pologaj otoka Mljeia 1 jufnej Dalmaeii,

Fig. 1. A map showing the pogition of the Island of Met in Sowthern Dal
matia

ta 7za Srednju Dalmaciju (sl. 1). Zahvaljujudi tome, Mljet se maSac
na trasi historijskog plovidbenog pravea od Otrantskih vrata uzdu
nafe obale, upravo na podetku obalnog kanalskog plovnog puta
Vijesti o naSem otoku u djelima starih grékih autora, koji ga spo
spominju pod nazivom Melite, svjedofe da su gréki moreplovei,
plovedi uz nae obale, upoznali i Mljet* Medutim, brdoviti 1 uglav-
nom bezvodni otok nije privladio anticke pomorce. Oni su posjedi-
vali njegove obale, ali se na njima nisu trajnije zadrzali. To kao da
je 1 kasnije ostalo karakteristiéno za razvoj ovog otoka, pa u inten-
zivnom prometu kojl se odvija Mljetskim kanalom Mljet ostaje i
danas po strani.

Izoliranosti otoka doprinosi 1 potpuna nenaseljenost susjedne
obale Peljesca, kojoj je stajala nasuprot sve donedavno takoder ne-

2) 17 23, poglaviju sPeriplusas, za koje se smatra da potiede iz IV st pr. o e,
spominje se =ofok blizu obale kome je lme Melite. ..« (M. Suldé: Istofno
jadranska obata u Pseudoskilaksovomn Perlplu, RBad JAFU, knd, 306, Za-
greb, 1955, str. 126). Konstanlin Porfiropenst 1 dielu «De adminiztrando
imperios iz X st. navodi neziv Meleta, P, Skok {Slavenstvo { romanstvo
na jadranskim ofccima, Jadranski institut JAZTI, Zagreb, 1850, str. 200}
amatra da je naziv Melite predindoesvropskoeg, a Melela dalmatinsko_ro-
manskog porijeitla. U kesnijim izvorima navade se 1 drugi oblici izvedeni
iz istog korijena, kao Melita, Melata, Melta, Melad { dr. (M. Senca: Prilog
poznavanju starih naziva nafih otoka, Geogralski glasnik XI-—XII, Za
greb, 1950, str. 79). Iz ie osnove nastao je talijanski naziv Melada 1 sla-
vensko ime Mljet.
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naseljena obala Mljeta. Nigdje na nagoj obali nije bilo na tolikoj
duzini analogne situacije. Opéa izoliranost potencirana je relativ-
nom ndaljenoscu od Dubrovnika, kome taj otok iskljucivo gravitira,
Sve do prije nekoliko decenija ofi¢i »u Grade znaéilo je pravi pod-
vig, nerijetko povezan s ozbiljnim opasnostima. Zbog svega toga sa-
svim je razumijiva konstatacija M. Senoe od prije pola sioljeca da je
Mljet medu svim nagim otocima snajusamijenijie.?

U nowije vrijeme izoliranost otoka je znatno ublaZena, ali slaba
povezanost s najblizim kopnom, jednestrana prometna orijentacija
I neukljucenost u »brze« longitudinalne linije, predstavljaju i danas
osnovne karakteristike prometno-geografskog polozaja Mljeta i utje-
tu na njegov druitveni razvo].*

Suvremena Socijalno-geografska problematika

Kretanje stanovni$tva. Dosad najvedi broj stanovni-
ka registriran je na Mljetu prvim poslijeratnim popisom 1948, god.,
i to 2086. Nakon toga broj slanovnika stalno opada. Popisom 1953,
god. utvrdeno je 2054, a 1961, godine samo 1963 stanovnika, Malo-
brojno stanovni$tvo u odnosu na povréinyg i prema tome mala rela-
tivna gustoca naseljenosti osobita su karakteristika ovoga otoka.
Prema stanju u 1961. god. relativna gustoda iznosi manje od 20 lju-

‘di na jedan km* (19,6), $to je znatno manje ncgo na ostalim nafim

otocima® i daleko ispod republickog (73) i driavnog prosjeka (72).
Pri tome postoje znatne razlike izmedu pojedinih dijelova otoka.
Najvecu relativou gustodu ima centralni dio otoka, wﬁcsnﬂ katas-
tarska opcina Babino Polje (26,9), a zatim slijede k.o. Martinovici
(23,4), Prozura (23), Korita (17,7) i Blato (15,2). Najslabije je na-
seljena (12,7} k.o. Govedari (sl. 2 i 3).

3} M. Senca: Die Insel Mljet (Meleda), Sonderabdruck aus der Deuischen
Rundschau fiir Geographie XXIXVII, 1914—1915, sir. 253,

4) Osamdeseiibh godina prodlog stoljefa Mljet je ubdjufen (luka Sobra} u
ticdnu pavobrodarsku liniju Trst—Koter 1 obratao, Osndvanjemn Obalne
plovidbe 1908. god., otok je povezan osim § Dwhrovnikem i 28 Stonom
i susjednim otocima, Tzmedu dva rata pomsrske veze otoka s Dubrovniloom
cdriavaju dva puta tjedno brodovi Dubrovetke plovidbe, Nakon oslobar
denja Bjet je ukljuten o brodsku liniia Dubrovnik—Iorfula, o je omo-
gutavalo 1 povoline wveze sa Splitom. Medutim, od prije nekolike godina
veza 5 Korfulom je ukinuta, pa postoji jedino brodsks vesp 5 Duhljmrni—
kom, koja, ako svalkodnevna, predsiavija svojevestan oblik izolacije u
odnosu na ostale cenlre na naso] oball. -

3) Rab 86, Vis 76, Kortula 65, Hvar 41, Bra¢ 36, Krk 35, Dugi ook 33, Pag 26,
Jedino Cres je iza Mljela, s relativaoom gusteéom 9,

B) 5. Zuljié: Stomovnistvo NR Hrvatske u 1981, god., Geografski giasnik
X KIII, Zagreb, 1961, str. 116,
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Sl. 2. Relativna gustofa naseljenosti po katastarskim opéinama 1961. g

Fig. 2. Relative density of the population in cadastral parishes, for 1961

Sl 3. Kretanje relativne gustofe naseljenostipo katastarskim opéinama {1840
—19861) )

Fig. 3. Relative density of the population in cadastral parishes 1840—1961
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Kretanje slanonmistva u toku pusljednjih godina pokazuje trend
I.ll'l]')‘,:il]L’ilL_’ltJD_EI{iiII::;l. sto e posljcdica sve intenzvaijen isclinvania s
vloka. Gid 1243, do 1961, god. broj stanovnila smanjen jo za 5,9 %
R'TE‘dLlLIl]I, dok je U raedobljn 1948—1953. goc. pad imosio SaMmo
B3 Y, uslijedecem medupopisaom 1':.1Zdu131]':.1 dostigao je 4,41,
(tab. 1), Pri tome postoi znatna ragdika izmedy ;‘:uiL:Iin]h ﬂ.&l':li'.:T_f;]

Tab. L. Stanovniilve Mijeta 1548—1881 god, B iveseiimt
Tubie 1, The p puicticn of Mijet. 1948—1981

Nusel je C Dol slanvvnika 1928--1953 1U33 081, 1p40—14a0].
M 193, 8L Ukup. e Ukupe "w Ukup vy

Bubing Paljo o BN O =B BB D e TN =118 —1ud

Bobry 1t ) 28 1§ I A0 (4 Tha

FABING POILIFE 4.3 oEd B18 .30 o | T =14 g

PROZURA 217 Fivd 82— - 4l —m 25— 35 —18.]

STARANOVICT L} 154 17 i} g —1l — 58 ~-= 11 O

KORITA B3 184 191 1 0. M 16.3 28

[EHEMV L S i R B R T T, Y S (-

Rixprai 1 (il HE— 30— HE I —i3n —

Kozarica 11 24 K1) 1301051 1 3.4 L

BLATO 23 234 211 4 1.6 —dd —li9y — 39

Govedari 138 163 193 33 22,1 1 {0t 23

Folate fil 13 a2 2 3.2 29 46.40 a1

Babina Kuca 1l (i1 OB --31 —341 — | — B8 — 35

Soline g5 30 29 5 QL — 3 1 2

Fomena 1 4 12 13 1.4 3 T 3 =

GOVEDARI 313 354 481 il 3.2 £ Tdb 3 11.1

MLJET 2086 U3 18963 —32 — 153 =8l 4ol —133 — 54

(sl. 4). Vedina starijih naselja, smjestenih u unutragnjosti otoka,
gube stanovnistvo, dok je broj stanovnika obalnih nasclja u postepe-
nom, ali stalnom porasiu. Medu unutrasniim naseljima iznimke su
jedine Govedari i Korita, a medu obalnim Babina Kuda® (Lab. 23
Od 1933, do 19581, god. ukupno stanovnistvo unutrasnjibh naselja
smanjeno je zu 8,2 %, u Ropi ¢ak xa 33,5 Y. Istovremeno je stanov-
nistve obalnih nascelja porasto ukupne 2a 14,447, o bez Babine Kude

T) Tablica ifrradend prems rosaliaiims ponisa stanovnidtva 1048, 185330 1 1961,

god., objavljenim od Severnog savoda Feos i u Beqwgradu, Tslo vl
Judi 1 oza sl i natens. U orazdoblju 1948-—
P11 I s stanovnifivo je apaln wa .39 (5.
Vojnovie T, : nalks Civada o problemima gaoslajanja
i putovima rasy ki insiitut, Zagreb, 1963 sic 58).
Podulak o broin st ; : v Koaed ra 1948 god niie siguran.
T shiavijenim maier wa slanoyiistvy i {Enl 1. Sta-
novaidtvo po polu §odomaeds Tieogvud, 18310 ] o je doilo do
zamjene podataka o broju stanoviai®s Bebine Kuce | Guvedars, #o je
autor cvdje nastojao ispravitl, Pa ipaic i bro} od Bl sinnovaika ¢ini se
previscle, all niie moguce uztanoviti zdie ie paglrhtriim. T _bra_‘i :-E'_‘anni.'mbga
Babine Kufe ukljuéeni se § stanovnicl Pristanidta {3} i Marije na Je-
zeru (3).

8
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Sl 4. KEretanje brcja  stanowvnika
za posliednjih sto gedina po
nazeljima.

¢ Fig. 4. The number of inhabitants
during the last hundred ye-
ars :
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Tab. 2. Kretanje stanovniSiva unutragnjih i obalnih naselja 1948—1861, god.
Table 2. Population of the ceastal and hinterland settlements, 1948—1961

Broj stanovnika Razlika 1948—1961.
1843, FBE1. Ukupno By

Sobra 16 ag 12 75,0

Kozarica ' _ 14 30 16 114,3

Polate 61 02 £} ) 60,8
Soline a5 27 2 a0

Pomena & 13 3 62,5

Babipa Kuca 91 56 — 35 —35,4
Obalna naselia 215 246 a1 14,4

Babino Polje a0T 781 —116 —12,8

Blatp 174 141 — 33 . =189

Ropd 62 40 — 22 —33,5

Fovedari 158 193 35 221

Prozura 217 182 — 35 —16,1

Maranoviti 190 179 — 11 — 5.8
Korita 163 191 28 17,1
Unutrainia nasclja 1871 1717 —154 — 82

za vige od 50%. Znatne razlike uocavaju se i uporedivanjem cen-
tralnog, zapadnog i istoénog dijela otoka. Pad stanovnidtva u cen-
tralnom dijelu (Babino Polje i Blato) iznosio je 12,3 %, u istotnom
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(ProZura, Maranovici i Korita) 3,2%, dok je istovremeno broj sta-
novnika zapadnog dijela (Govedari) porastao za 11,1 %%,

Znadajno je da je u svim naseljima, pa prema tome i na otoku
kao cjelini, prirodni prirast za cijelo vrijeme bio konstantno pozi-

Tab. 3. Kretanje matalileta, mortaliteta i prirodnog prirasta na Mljetu 1948—-
—1865. god?

Table 3. Birth-death-and natural growth on Mljet, 194819835

- £
i = o + w = k=
GGodina -5 | B H e . & ﬁ kS 'ﬁ

¢ FE & 3 g8 FE &%

#2 AE K& A AE AA
1948, a0 20 a0 1-5_5'.?. a8 _'_22 lEi“_
1949, 29 18 21 1868, a4 27 7
1950, 46 21 25 1959, a6 22 14
1851, 33 25 8 1966, 30 26 4
1952, 41 23 13 1961, aT 20 17
1953, 51 20 31 1962, a5 42 3
1954, 37 23 14 1963, 27 24 3
1953, 40 18 21 1964, 27 22 5
1956, ag 28 11 1865, 15 10 ]

MATALITET
—— = MORTALITET

— e o

i
Wil
\\ 7 I (I
Ei\;’s) ! TS
RPN RIVAT Y
ab (Bl AV W Ty”
: il LA B bl
oL =
N , I I
3 20 30 0. B0, TR0

51. 5. Kretanje nataliteta i mortaliteta na Mljetu za razdoblje 1843—1861. god.
Fig, 5 Birth-and desth-rate on M!jet Island 18431861

B —

D) Sredeno na osnovi Knjige rodénih i Enjige wmrlih Matifnog uwreda u
Babinu Polju i Matitnog ureda u Dubrovnilou,
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livap (tab. 3). Istina, poslijeratni porast nataliteta nije se dugo
odrzao, pa se posljednjih godina zapaza postepeno opadanje prirod-
nog prirasta stanovnidtva, To je posljedica ne samo smanjenog na-
tElhtE:-tElL nego i izvjesnog porasta mortaliteta, $to je opet u skladu
S pojacanom emigracijom mladog stanovnisiva i starenjem dobne
strukture (sl. 5.). Analogno tome, mijenjaju se i stope nataliteta,
mortaliteta i prirodnog prirasta (tab. 4). Uporedenjem njihovih

Tab. 4, Stope nataliteta, mortalitety | prirodnog prirasta na Mljety
1948—1965, god. W

Table 4. Birth-, death- and natural growth rate on MMljet, 1048—1985

Stopa nataliteta Stope mortaliteta  Prirodnd prirasl

1 g 11 %o 1 Y
19481953, 20,8 10,1 10.7
1954—1961. 177 11,4 6.3
1962—1%65. 13,8 11,3 2.6
1948—1965. 17,4 10.9 6,0

vrijednosti u razdoblju 1954 — 1961. god. s odgovarajuéim vrijed-
nostima na na$im otocima kao cjelini, u SR Hrvatskoj i Jugoslavi-
ji, moZe se zakljuciti da je stopa nataliteta na Mljetu sli¢na stopi
ostalih otoka, a znatno ispod republi¢kog i drZavnog prosjeka. Sto-
pa mortaliteta je znatno vifa nego na ostalim otocima i krede se na
razini drZavnog prosjeka. Prirodni prirast osjetno je nizi u odnosu
na ostale otoke, nasu republiku i drzavu kao cjelinu.”

Intenzivno iseljavanje. Iz razlike prirodnog prirasta
i broja stanovnika utvrdenog popisima vidi se opseg iseljavanja s
otoka. lako je u svim naseljima prirodni prirast bio pozitivan, sva
veca naselja na otoku pokazuju u navedenom razdoblju manjak
stanovnistva u odnosu na prirodni prirast, a osim Govedara i Ko-
rita i apsolutni pad broja stanovnika (tab. 5). Apsolutno najvedéi
broj iseljenika u razdoblju 1948—1961. god. dalo je Babino Polje,
ukupno 161, odnosno 19,6% u odnosu na prisutno stanovnisivo u
1961. god, Medutim, 87 iseljenika iz Blata i Rope ¢ine &ak 41,2 Yo
u odnosu na popisom utvrdeno stanovni$tvo ovih naselja u 1961.
god. Iseljeno stanovniitvo iz ProZure i Maranovida &¢ini petinu pos-
tojeceg stanovni$tva. Babino Polje imalo je 1961. god: jednak broj
stanovnika kao 1890. god. Isto vrijedi za ProZuru i Maranovide.

10) Prema istim fzvorima kao pod 9.

11) Stopa natalitela u 1956, god. iznesila je: na otocima 16,5 %, v SR Hrvat
shod 21,2 %e, u Jugoslavijl 25,9 % Stopa mortaliteta iznosila je iste godine:
na otocima 6,4 %, u Hrvatsko] 10,8 %, u Jugosiawiji 11,1 %e. Prircdni prirast
lretao ge istovremeno: na otocima 10,0 %, u Hrvatskoj 10,5 %, u Jugosla-
wviji 14,7 %e (J. Stahan: Uvieti Zivela na jadranskim ofocima, Anali Jad-
ranskog instiuta, sv. 3, Zagreb, 1961, str, 135—136).
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Tab. 35, Prirodno i popisima utvrdens kretanje stancvnigtva po naseliima
1948—1961, godt? P :

Table 5. Natural and eensus population movements, 1948—1981

Razlika

= = - o

P = = LR i~ =

Nazelje '5'& = ; g = ¥ & 0y

g = B T BE ]

M= |3 Ay (=" =
Babino Polje 192 135 a7 —104 —161 —18,6
RBlato 89 41 48 — 39 — 87 —41.2
Govedari 102 48 54 38 — 16 — 4.2
Prozura a0 a7 3 — 35 — 38 —20,8
Maranowviéi 57 31 26 — 11 — 37 —20,7
Korita 68 30 38 28 — 10 — 52
Mljet 548 322 226 —123 —3408 —17,8

Uzroci iseljavanja iz pojedinih naselja nisu sasvim jednaki iako
se proces u cjelini ne moZe izdvajiti iz opéeg kompleksa depopula-
cije koji je nakon oslobodenja zajhvatio vedinu nasih otoka. ProZu-
ra ima najlodije mogucnosti za poljoprivredu, pa je iseljavanje lo-
gitna posljedica agrarne prenaseljenosti. Ni situacija u Maranovi-
¢ima nije danas mnogo bolja, jer su stari maslinici zapuéteni, a pro-
blemi plasmana ulja ne stimuliraju njihovo obmavljanje. Babino
Polje i Blato stoje u tom pogledu znatno bolje, jer imaju solidnu
osnovu u vinogradarstvu, koje predstavlja najkonjunkturniju granu
otolne privrede. Pa ipak, upravo iz Blata i Babina Polja najvedi
broj mladih ljudi napusta otok, medu njima i oni koji bi mogli osi-
gurati zadovoljavajuéu ekonomsku bazu na vlastitom posjedu. Po-
ticaji za odlazak su veoma razli¢iti. Pored onih koji odlaze zbog na-
stavka Zkolovanja ili zbog zaposlenja, u grad neki odlaze jer su jed-
nostavno potaknuii primjerom susjeda ?Elato).

Govedari i Korita jedina su medu unutradnjim naseljima koja
u poslijeratnom razdoblju pokazuju porast stanovni$tva. Medutim,
i ovdje su uzroci razliéiti. Govedari se nalaze u zapadnom najraz-
vedenijem dijelu otoka, gdje ima relativno dosta obradivih povrsi-
na i istovremeno relativno malo stanovnika. Tu su i vrlo pogodni
uvijeti za ribarstvo. Osim Govedara, glavnog naselja ovog dijela oto-
ka, koje i samo nije daleko od mora, razvija se i nekoliko manjih
obalnih naselja (Polace, Babina Kuda, Soline i Pomena), pa je ovo
jedini dio Mljeta koji pokazuje tendenciju intenzivnije litoralizacije.
Ukupan broj stanovnika ovih obalnih naselja gotovo je dostigao
broj stanovnika Govedara. To je oscbito znadajno za moguénost

12} Prema lzvorima kao pod 7 i 9. U glavna naselja ukljueni su i pripada-
juéi zaselei, mdnosno manja naselja: Sobra u Babino Polje, Kozarica i
Ropa u Blato, a Polage, Soline, Pomena I Babina Ku¢a u Govedare, Isto
vrijedi i za slijedece tablice.
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razvoja turizma, koji se jedino u ovom dijelu otoka veé afinmiry
kao nipva znaéajna gospodarska aktivnost. Sve se to pazitivno odd-
Zava na razvoj naselja i kretunje stanovnistva, U slutaju Korita uz
reci su drugacijl. Korita imaju rclativio visok prirodni prirast, a
mali broj mladih ljudi napusta selo, &to je uvjetovane tradicijom |
materijalnin moguénostima za nastavak $kolovanja u gradu, U tom

pogledu Konita su na posljednjem mjestu medu mljetskim naselji-
ma,

Otkako postoje podacl, poslijeratno razdoblje u cjeling karakte-
rizira najinfenzivnije iseljavanje s Mljeta. T vremenu od 1948. do
1961, god. cmigriralo je ukupno 349 Ijudi (prirodni prirast iznosio
je 226, a popizom je vstanovljen manjak od 123 stanovnika), $to
¢ini 17,8 % u odnosu na stanovni¥tvo otoka u 1961, god. (tab. 5). U
razdoblju 1945 — 1965, god, otok je napustilo fak 496 ljudi, $to &-
ni vide od 25 %, stangvni¥tva u 1961, god. (tab. 6).

Tab. 6. Brrj iseljenih i razdobljn I845—1965. god. po nascljima 1 glavnim
smjerovima emigracije’®

Takle 6. Number of emigrants in the period 1945—19G5, and oiain divections
ol emigration

R e Iseljeni u Iseljeni u
Nasel]e Ufgﬂ?ﬁ'n'?ﬁm nagu zemliu drige zemlic

ek uEupne 9y akupno Tp
Babino Polje 212 210 a4, 1 2 . 0.9
Elato RO T4 B2.5 8 7.3
CGovedari 60 B - 9.7 5 8,3
rofura 43 a0 830 3 .0
Maranowici 40 45 8.0 1 2,0
Haorita ¥ 34 s 14 deb B
et 06 461 CEE:S 35 7.1

Mljel, prema tome, spada u izrazita cmigracijsko-depopulacijska
podrudja.t Za razliku od ranije emigracije kaja je bila usmjerena
gotovo iskljuéivo u prekomorske zemlje, danasnji Iseljenici, osim
rnalobrojnih pojedinaca, odlaze u Dubrovnik ili druge vecde centre
nafe remlje. fznimka, koju w tom pegledu predstavljaju Korita, ima
saswvim specifi¢an karakter.

18) Srcdene na bazi podataks dobivenih amletiranjem. Podatke za Babino
Tolis prikupio Marin Strafifié—Dusié, za Blatc Rade Pugurelo i Luka
Radulj, za Govedare Luka Vojvoda, za Profuru Fréno Belin, za Mara-
nevite Pavo Brzica, za Kosita DMate Franié

I, Crkvendié: Primjeri kvantitstivoog wivrdivanja wigracije stanovnika
Hrvatske za posljednjibh sio godina, Zhornik VI kongresa geografov FLRT,
Ljubljana, 1881, slr. 333 Prema 5. Zuljién {op. cit. etr, 120) kao emigra-
cijsko simaira ze cno podrudje u lnjemu je braj sianovnika u 1961 god.
bip manji od zhwoja stanoviidtva iz 1952 god, I vrijednost] priradnez pri-
raftaja 1 razdolju 1953—1961 god. b :

-
1
-—
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Od ukupnog broja stanovaika u 1961, god. 88,1/ stanuje od ro-
denja u sadasnjem mijestu boravka, dok je samo 11,9 % oselfeno
iz drugog mjesta. Medutim, 6 “n je doselilo iz drugih naselia na oto-
ku,_ a samo 3,9 % stanovnistva redeno je izvan Mljeta, odnosno do-
sclilo na otok. (tab. 7). To ukazuje na veoma ograniteni opseg use-
ljavanja i unutradnjih migracija, koje su u prvom redu uvjetovane
Zenidbenim vezama, a tek v neznatnoj mjeri zaposlenjem. Veca polo-
vica preseljenog i doseljenog stanovnistva, odnosi se na poslijerat-
no razdoblje (58,9 #/u). Relativino velik broj doseljenih izvan otoka
i ukupno doseljenih nakon 1945, god. u Babino Polje i Govedare re-
zultat je funkeije ovih dvaju nasclja. Babino Polje, naime, vréi cen-
tralnu funkeiju v upravoom, prosvietnom i zdravsivenom pogledu,
a Govedari se istiéu svojom turistickom funkeijom i sjedi¥te su Na-
cionalnog parka, ‘

Tuh. 7. Prezeljeno i dosedjeno stanovniitvo prema stanju uw 1961 god.
Tabla 7. Removed and immigrated population. for 19651

Doseljenao

P .id“ rs)d togi;:

o 2 3 =

L 354 ¢ = = ]

Naselje R Be c -

o= g ol =3 o =}

= EE L E & e 3

=g wi'E & b 3 8

o a1y 739 95 38 04 19 48

211 175 20 1i a8 2y 16

Govedari 181 316 32 a3 B3 14 51

Proiura 182 172 i 4 10 3] ]

Maranoviéi 174 157 11 il o9 21 1

Korita 191 137 23 11 34 14 20

Mljep  CKupno 1883 1728 118 113 231 55 126
SLIE: iy 1 B8.] .0 5.9 1.8 414 58,9

Spolna i dobna struktura stanovnidtva. Cinje
nica 5to emigracija zahvaéa u prvom redu mlade stanovni$tvo vrlo
se negativno odrazava na spolnu i dobnu struktury, odnesno na vi-
talitet i radnu sposobnost slanovnifiva.” Sve vide je porodica bez
radne snage, jor kod kude ostaju samo starct, a mnoge kude ved su
ostale susvim prazne ili o uskoro postali.

Karakter ranije cinigracije, kada su odluzili gotovo iskljudive
muskarci, odrazava se o brojcano] premodi 7enskog stanovnistva
u starijim debnim grupama. U ratu je takoder vide stradao mugki
dio stanovniitva, pa je nakon rata u svim naseljima osim Korita
postojao osjetan vidak Zenskog stanovai$tva (tab, 8). U kasnijim

16) I. Crkvendi¢: Transformacija agrarnih podrugja. Zbornile VII kongresa
geografa Jugosiavije. Zagreb, 1864, str. 220,
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Tab. 8 Broj mudkog i Zenskog stanovnidtva 1948, i 1961 god.
Table 8. Male and female inhabitants 1948 and 1961

1948, 1961,

Masgelje Muskarct Zene Muskarci Zene

Ukup. % Ukup. %  Ulkup. " Ukup. %%
Babino Paolje 395 427 428 57,3 e 45,4 447 54,6
Blato 113 45,2 137 54,8 108 51,2 ‘103 488
Govedari 156 45,5 187 4.5 178 46,9 202 a3,1
Proiéura 101 48,6 116 534 a6 472 06 528
Maranaovié! T2 37,4 118 62,1 T2 40,2 107 59.8
Korita g4 15 T 49,5 a7 508 o4 49,2

Mljet 921 441 1165 559 014 46,8 1049 534

godinama ta se razlika postepeno smanjuje jer sada podjednako
emigrira i musko i Zensko stanovni$tvo. Dapaée, ponegdje odiazi vide
Zena, Sto ostavlja tragove u strukturi mladih dobnih grupa. U 1948.
god. ‘bilo je na Mljetu 5599, Zenskog stanovnistva, u 1953. god.
54,8 %/s, a u 1961. god. 53,4 %/s. Viskom Zenskog stanovniitva istice se
selo Maranoviéi, premda se i ovdje razlika postepeno smanjuje.
Izvjestan viSak muskog stanovnistva u Koritima i Blatu posljedica
je spolne strukture mladih dobnih grupa.

Tab, & Dobna struktura stancvniftva Mljeta 1961, god.
Table 9. Age struciure of the population on Mljet in 1961

Dobne Muskarei Zene oy od
Erume Ukupno a Tkupno 3 Zajedno ukupnog
00— 5 a7 34,0 T4 46,0 161 4,2
5—10 78 50,3 T 48,7 155 78
10—15 85 47.2 05 52,8 180 9.3
15—20 63 82,1 58 £7.9 121 6,2
20—25 85 25,9 a7 44,1 152 T.7
25-—30 60 529 H: 47.3 114 5,8
30—35 bt 43,9 73 atl 128 ,5-
3540 44 38,3 71 61,7 115 5.8
40—45 a7 41,1 03 58,0 a0 4.5
45—460 53 44.2 67 00,8 120 &1
50-—55 72 53,3 63 46,7 125 6,9
5560 B7 482 T2 55,8 139 'F,!
60-—B5 47 43,1 i 56,9 108 5,9
65 1 vise 81 33,2 163 f6,8 244 12,5
Sveukupno 914 46,8 1049 53,4 1963 100,0

Dobna struktura stanovnistva Mljeta veoma je nepovoljna i ul-:a
zuje na drasti¢an manjak mladog stanovniStva, Sto je logi¢na poslje-
dica migracijskih kretanja. Biolodko stablo otofnog stanovnistva
sasvim je izgubilo izgled »piramide« i od dna do vrha ima gotovo
jednaku Sirinu (tab. 9, sl. 6). Izraziti deficit uotava se u razdob-



131

ljima dvaju svjetskih ratova. Visak muSkog stanovniitva zapaia
se u nekoliko mladih dobnih grupa, dok u starijim dobnim grupa-
ma postoji visak Zenskog stanovni$tva. To se osobito istide u grupi
iznad 65 godina, u kojoj su Zene dvostruko brojnije od muskaraca.

T iz

e
Sl. 6. Dobna strulttira stanovniftva obo- '_IE:EI]
ka Mljeta (1961). N e —

Fig. 6. Age structure of the population of = S
the Island of Mljet, for 1961 ! ! 7

I v
HERTEDORN G0 bR ) e

Nepovoljna dobna struktura oéituje se i u odnosu glavnih dob-
nih grupa. Na mlado stanovnistvo do 20 godina starosti otpadalo je
1961. god. 31,6%, na zrelo stanovni$tvo 50,4 %%, a na stanovniétvo
starije od 60 godina 18,0% (tab. 10). Uporedenjem s odgovaraju-
¢im vrijednostima iz 1953. god., zapaZa se tendencija starenja sta-
novnistva, §to poprima ozbiljne razmjere.” U razdoblju 1953—1961.
god. udio mladog stanovni$tva smanjen je za 1,7 %o, a istovremeno
je udio starog stanovniitva (preko 60 godina) povecéan za 2,3 Y.
NeravnoteZa izmedu muskog i Zenskog stanovnistva i visok udio
starog stanovni$tva ukazuju na poremecenost spolne i dobne struk-
ture Mljecana, Sto zabrinjava 1 s populacijskog 1 s gospodarskog
gledidta.”

Tab. 10. Glavne dobne grupe stanovniftva Mljeta 1953. i 1961, g
Table 10. Main age groups of the population on Mljet in 1953 and 1961

<1:]

Godina Qg Mufkarci Zene a2 =
popisa 8 & ukupno *s  ukupno *, ? e E‘
g & 0 =3

0—20 343 16,7 340 16,0 683 333

1953, 20—a80 465 237 582 28,3 1047 §1.0
B0 i vide 120 5,8 204 9.9 a4 1587

0—20 313 16,0 304 15,8 617 31,6

1961, 20—60 473 23,9 320 26,5 o403 50,4
60 1 vise 128 6,0 225 11,5 353 18.0

16) Prema M. Friganoviéu (Socijalna geografija I, StanovniStvo svijeta, Za-
greb, 1968, str. 87) starim se smatra stanovniftve u kojemu na grupu sta-
rijth od 60 godina otpada wvise od 12% demografske mase. Prema istom
izvoru, u Jugoslaviii je 1956, god. na mlado stanovniStveo otpadalo 41 %%,
Dpa se na osnovi toga modfe zapaziti relativino mali udic mladeg stanovnis
tva na Mlietu.

17} M. Friganovié: Primjeri drufiveno-eltonomskog preobraZaja Primorja,
Zhornik VII lkongresa geografa Jugoslavije, Zagreb, 1964, str. 136.
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_ Izgled bioloskog stabla pojedinih naselja na otoku znatno se raz-
likuje (tab. 11). Najpovoljniju dobnu i spolnu strukturu imaju Go-

Tab. 11. Dobna i spolna struktura po naseljima (1961, god.)
Table 1I. Age and sex structure in 1961

-
& & 8
Dobne grupe £ o & T &3 8
2% 3 : 5 52 5
@ & o 3 [y §-g ]
M Z M Z M Z M Z M Z M 2
0—5 34 25 6 9 21 20 5 4 7T 5 11 14
5—10 B» 2 9 9 12 19 7 2 11 8 1.4 10
10—15 W - 32 13 11 20 15 7 11 8 18 9 10
15—20 w207 7T 12 8 4 6 8 12 4 8
20—25 3 929 14 8 16 15 11 T 2 .3 7 5
25—30 23 % 7 3 12 9 8 6 3 5 1 5
30—35 19 8 4 4 14 12 & 5 6 7 6 10
3540 1 31 8 5 " 17 3 T 4 1 3 4
40—45 5 21 2 5 11 19 3 2 3 4 3 2
45—50 % 95 6 7 9 11 3 8 5 B 4 10
50—355 32 2 7 7 11 9 5 10 5 5§ J2 8
55—60 29 32 10 7 9 14 8 9 4 5 7 4
B0—635 25 20 5 7 8 T 4 4 2 B 3 4
B5 i vide 37 ™ 7 17 17 2 12 15 4 16 3 6
Ukupno 372 447 108 103 179 202 86 96 72 107 97 94

vedari, premda su i ovdje neke dobne grupe deficitarne, a u cjelini
postoji znatan vi$ak Zenskog stanovnistva. Dobna struktura Babina
Polja ima gotovo doslovno izgled »stupa« jednake Sirine na cijeloj
visini. »Piramide« ostalih naselja veoma su nepravilne; ne samo ti-
me $to imaju usku bazu (jedina iznimka su Korita), ve¢ narotito
zbog toga $to su neke dobne grupe osobito deficitarne pa u cjelini
pokazuju sasvim deformiranu dobnu strukturu (sl. 7).

Pismenost stanovni$tva u cjelini ne zadovoljava. Od
ukupno 1647 stanovnika starijih od deset godina u 1961. god. bilo
je nepismenih 249 ili 15,1 %, $to je, istina, znatno ispod drZavnog
prosjeka (19,7%s), ali osjetno iznad republickog (12,1%). U tom
pogledu stanje je mnogo lodije nego na susjednim otocima (Koréu-
la 10,3%,, Lastovo 6,2%, Sipan 11,9%, Lopud 6,1%).-0d ukup-
nog broja nepismenih najvedi dio otpada na Zene (91%), a go-
tovo polovica nepismenih je iznad 65 godina (tablica 12). Sta-
nje pismenosti medu muskim stanovniStvom je veoma povoljno.
Samo 2,99/ muikaraca starijih od deset godina je nepismeno (repu-
blicki prosjek je 6,4 %o, a drzavni 9,9 %). Medu Zenama udio nepis-
menih penje se na 25,3 %o (republicki prosjek 17,1 %o, drZavni 28,8
"/p). Postotak nepismenih po naseljima neito se razlikuje. Naj-
manji je u Govedarima (13 %) i Babinu Polju (13,7%), a najveéi
u Maranoviéima (18,9 %).
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5l 7. Dobna struktura po naseljima (1961).
Fig. 7. Age structure of the population, for 1961

Tab. 12. Broj nepismenih po spolu, debnim grupama inaseljima (1981, god.)
Table 12. Number of illiterates according to sex, age group and settlement in

1861
Maselje - g Dobne grupe
B i @ 10—20 20—35 35—85 65 § vile
> 3 T
7] = o
Babino Pelje a7 7 90 1 5 48 43
Blato 31 3 28 1 1] 15 13
Govedari 40 5 35 0 2 13 25
Proiura 20 1 28 0 1] 17 12
Maranoviéi 28 2 26 1 1 15 1t
Korita 24 4 20 1 2 15 6
Mljet 249 22 227 4 10 1323 112

Ekonomska struktura. Od ukupnog stanowniitva oto-
ka na aktivno otpada 50,7 %, na izdr#avano 47,29/, a 2,1 %s na osche
s liémim prihodima. Postotak aktivnog stanovnistva neéto je vedi
nego u SR Hrvatskoj (47,1%4) i na otocima u cjelini (38,9%), a
udio izdrzavanog nesto manji (SR Hrvatska 47,9 %, otoci 53,7 %a).
Osjetno manji je postotak osoba s liénim prihodima (Hrvatska 5 %,
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otoci 7,4%).* To je posljedica izrazito agrarne strukture otoka i
prakse da se mlado stanovniStvo koje ostaje na otoku odmah nakon
zavrsene osnovne Skole ukljucuje u privredu, kao i éinjenice da zna-
tan broj ljudi sa vi$e od 60 godina starosti i dalje ostaje prakti¢no
aktivno.

Cak 77,4 %/ aktivnog stanovni§tva u 1961. god. bilo je zaposleno
u primarnom sektoru gospodarskih djelatnosti, $to ukazuje na ulo-
gu tradicionalne egzistencijalne poljoprivrede i veoma mali udio
drugih djelatnosti (tab. 13), a istovremeno svjedo&i o vrlo sporim
drudtvenim promjenama. U sekundarnom sektoru zaposleno je sa

Tab, 13. Aktivno stanovniitve Mlieta po djelatnostima (1961. g.)
Table 13. The active population on Mijet according to activities, for 1061

Djelatncst Ukupno oy
Poljeprivreda, ribarstvo, Sumarstvo 770 77,4
Industrija, rudarstvo, gradevinarstvo 33 3.3
Zanatstvo 29 2,2
Promet 21 21
Treovina i ugostiteljstvo 13 1,3
Uprava 61 6,1
Prosvijeta i kultura 11 1,2
Zdravstvo { socijalne djelatnosti 4 0,4
Ostale djelatnostl 1 nepoznato 60 6,0
Ukupno aktivao 005 100,0

mo 5,5 %/ aktivnog stanovnistva, i to u eksploataciji gradevnog pijes-
ka, u gradevinarstvu i zanatstvu. Osim male ul{are u Maranovidima,
koja preraduje pribliZzno polovicu uroda maslina (do 200 t ulja),
druge industrijske djelatnosti na otoku nije bilo (tek 1964. god.
pusiena je u pogon vinarija u Kozarici s kapacitetom od 40 vagona
vina). Na tercijarni sektor, ukljudujuéi i »nepoznate djelatnostis,
otpada 17,1 %. Na susjednoj Kor¢uli udio tercijarnog sektora iznosi
25,7 %o.®

Iako ima izvjesnih razlika, nijedno naselje se bitno ne izdvaja
(tab. 14). Najmanji postotak aktivnog stanovni$tva u Maranovici-
ma uvjetovan {5 veéim udjelom starijeg stanovni$tva i izrazitijom
prevagom Zenskog. Osjetno manji udio poljoprivrede u Koritima i
Govedarima posljedica je relativno visokog postotka zaposlenih u
nepoljoprivrednim djelatnostima. Na grupu »rudarstvo« u Koritima
otpada ¢ak 23,5 %/, §to se odnosi iskljuéivo na eksploataciju gradev-
nog pijeska sa susjednih terena. Relativno veliki udio grupe »upra-
va« i »ostale djelatnosti« u Govedarima u vezi je s postojanjem
Nacionalnog parka i ne$to razvijenijim ugostiteljstvom. Prema to-
me, primarni sektor apsolutno dominira u svim naseljima.

18) 8. Vojnovie—I, Klauzer: op. cit, str. 85,
19) A. Kalodera: Otok Koréula, regionalna studija, Sibenik, 1964, str. 118.



Tab. 14, Aktivno stanovnifivo po grupama djedatnosti (1961, =)
Takle 14. The active population according ts activity groups, for 1081

Q —

- L gg =

a 5 E a

@ g'ﬂ o, &5 g "-;E w
= 25 £ 39 g a ==
ok '5_.'-0-1 — =] =] ] E-‘
= 2 1 T s £ = o
& o <9 L 3 5 (a iy

Ulkup. "o Tkup. "o Ukup. % Ukup. %, Ukup. Yo TUkup. %

Babino Polje 438 534 344 789 20 48 1

: 0 24 24 56 35 83
Blato 87 412 74 850 0 00 0 00 2 24 11 12§
Govedari 187 411 130 695 3 1,6 5 27 31 165 18 0.1
Profura 99 B43 8 89 0 00 3 30 2 20 10 91
Maranoviéi 72 402 62 81 5 56 1 12 1 1,2 & 69
Korita 112 591 75 669 27 235 2 14 2 14 8§ 638
Mijet 995 50,7 770 774 55 55 21 21 61 6,1 88 89

U nepoljoprivrednim djelatnostima zaposleno je najveéim dije-
lom mlade stanovnidtvo (tab. 15). U grupi 15—25 godina u nepoljo-
privrednim djelatnostima zaposleno je 37 %, a u dobnoj grupi 50—
65 godina samo 13 Y. Medutim, od muskog aktivnog stanovnistva
u dobnoj grupi 15—25 godina u nepoljoprivrednim djelatnostima
zaposleno je ¢ak 55,4 9.

Tab. 13, Aktivno stanovnidtvo Mljeta prema zanimanju po dobnim gropama
(1861. god.) ' )

Table 15. The aciive population of Mijel according to profession and age
Eroups, for 1961

o @ =

22 . . e o B ES

L i 1 1 7. 1 - #2

= 5 % -4 2 82 B 2 wa
Ukupno ) 995 194 193 246 270 92 42
FPoljoprivredno 770 124 139 185 234 ] 1}
Nepoljoprivredno 235 0 34 il a6 4 42
o poljoprivrednog 77 &3 72 75 a7 6 H]
Musko stanovnigtvo il 112 e 128 176 50 25
FPaljoprivredno 387 a0 62 T4 144 &7 )]
Wepoljoprivredna 199 62 458 HE ) a2 2 25

Samo 4,3% od ukupnog broja poljoprivrednog stanovniitva na
Mljetu ne posjeduje vlastitu zemlju. Postoji, medutim, znatna raz-
lika u velidini posjeda izmedu pojedinih naselja. Na ofoku Zivi
11.3 %/ poljoprivrednog stanovni$tva na posjedu velifine do jednog
hektara, a 36,7 % na posjedu do 3 ha {tab, 16). U ProZuri, medutim,
na posjedu do jednog hektara Zivi ¢ak 41 %5, a na posjedu do 3 ha
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Tab. 16. Poijeprivredno stanovnistvo prema velitini posjeda (1961, god.)
Table 16. The agrarian population according to size of property, for 1961

= 2 2 2 g 9

) = - [=r) 1=} o '3;.- =
Naselje B | | "|' el g
n =i i —i i g"

- 2 g 2 2 2 i

=1 = - 2 £ = i

Babine Folje Bod 36 128 139 f6 a7 28
Biato 187 4 a7 a2 43 T4 LI
Govedar! 220 a2 ol 30 8 41 1
Profura 153 64 i7 4 0 i 12
Maranovici 130 2 13 Cl 83 41 17
Korita &8 23 44 20 F 1] 1
. Ukupne 1342 151 340 a2q 305 258 a7

Wdjet ?
Ufn 104 11,3 25,4 17,1 224 19,5 43

85 /s .od ukupnog poljoprivrednog stanovniitva. Gotovo 8% poljo-
privrednog stanovniStva nema vlastitog posjeda. Sliéna situacija je
1 u Koritima, U zapadnom dijelu otoka prilike su u tom pogledu
znatno povoljnije. U Blatu samo 2% ima posjed manji od jednog
hektara, a 39,5%s veci od 10 ha. Ovdje nema bezemljaga.®

Tab., 17. Domadinstva | stanovnitve prema velifini posjeda i izvorima priho-
da (1961, god.)

Table 17. Households and population according to size of property and sources
of income, for 1961

Domadinstva prema izvorima prikoda

E 4 Poljoprivred. Miefovite Nepoljoprivred.
i i el % ; ¥ , E:
& g 8 % £ 2 £ 4 g
B =] 5o = = r B e
?f.}lg §§ ,'E:I:-'E -HE 1Hg -HE H-IE -—-E - g
e g EE o o =] = =] 2B
28 88 58 &8 &§ &8 BE HE A
Eez posjeda T2 197 4 13 6 26 62 158
0,01— 1 ha Tl 244 34 89 36 154 0 1]
30— 3 136 521 45 120 80 391 1 1
3.01— 3 T0 284 35 116 a5 168 1] a
5,01—1i0 a1 405 i 166 a7 239 0 1]
10,01 i vide 58 312 29 131 29 181 1] 1]
Tkupno 4497 1 963 191 G44 243 1159 63 160

Mljet
¥ 100 100 38,4 32,8 £8 0 59.1 127 81

20) Treba imati na umu da je velitina posjeda u primorskom kriu relativan
pojarn, jer na gbradivu povrdinu ofpada vrlo mali postotak. Ipak, u zapad-
nom dijelu otoka stanje je znatno povolinije
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Od ukupnog broja stanovniitva na otoku jedna tredina Zivi u
domacinstvima s prihodom isklju¢ivo iz poljoprivrede, u domadin-
stvima s mjefovitim prihodom zivi oko 609 stanovnika, a samo
8% ima prihode iskljudive iz nepoljoprivrednih djelatnosti (tab.
17). Gotovo polovica domacinstava (48,9 %) ima mjesovite izvore
prihoda, ali u njima Zivi 59,1 % od ukupnog stanovniitva, §to poka-
zuje da ova domacinstva imaju veéi broj ¢lanova nego domaédinstva
s prihodom iskljutivo iz poljoprivrede. To je u skladu s veé ranije
navedenom ¢injenicom da su mnoga poljoprivredna domadinstva
ostala bez miade radne snage. U mjefovitim domadinstvima upravo
mladi ¢lanovi su najéedce nosioci prihoda izvan poljoprivrede.

Zahvaljujuéi novim drudtvenim kretanjima, doslo je do znadaj-
nih promjena ne samo u strukturi prihoda nego i u velidini domadin-
stva. Poslijeratni popisi pokazuju stalni porast broja domadinstava
i istovremeno opadanje broja &lanova u domadinstvima (tab. 18).

Tab. 18. Broj | velifina domadinstava po naseliima (1948—1861.)
Table 18. Number and size of households, 18#48—19%61

Bro] dormadihstava Broj stanov. na 100 domadin,
Maszelje 19448, 14853, 1961, 1548, 1953, 1951.
Babino Polje 194 209 223 481 423 369
Biato 44 4% 47 68 55l 44%
Govedari G4 T8 87 kT 454 438
Profura 45 45 48 482 462 379
Maranowidi a a 4n 5id 314 348
Korita 39 an 48 418 421 308

Mljet 423 451 497 483 4355 395

0Od 1948. do 1961. god. broj domadinstava porastao je za 17,5 %,
iako je za isto vrijeme ukupan broj stanovnika opao za 5,9 "s. Ana-
logno tome, prosjetni broj ¢lanova domadinstava pao je od 49 u

Tabh. 18, Domadinsiva prema broju &lanova (1961, god.)
Table 19. Households according to numbers of members, for 1861

Ukumono Braj #lanova domadinstava
Maselje domadinstava 1 2 3 4 ] 6 T B 9 10 11
Eabino Polle 222 32 35 43 41 2 23 & 7 1 o 1
Blaio : &7 2 T T 10 B T35 4 0 0 0
Govedar] a7 10 T 1T 13 11 6 5 &8 2 1 o
Produra 48 7T 1 5 7 | g 0 2 0 0 1
Maranoviéi 45 4 Q B § 6 1 1 2 0 0 D0
Korita 48 a8 T ] 4 9 13 1 1 0 0 0
Mljet 497 B3 76 87 80 66 77T 21 21 3 1 2

1948. god. na 3,9 u 1961. End Najveéi broj domadinstva ima 3 ili 4
¢lana, a gotovo podjednaki broj domacinstava je s 1, 2, 5 1 6 ¢lano-
va (tab. 19). Domadinstva sa vise od 6 ¢lanova danas su dosta rijet-
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ka, dok je ranije bilo upravo suprotno. Samo 9,7 % od ukupnog
broja domacinstava (1961. god.) ima vide od 6 ¢lanova. Broj ¢lano-
va u domacinstvu smanjuje se i dalje, $to se moZe uoéiti na primjeru
Zadublja, isto¢nog dijela Babina Polja (tab. 20). Dok je, naime, u
1910. god, postojalo domadinstvo i sa 14 &lanova, u 1966. god. naj-
vece domadinstvo ima samo 7 ¢lanova. 1910. god. bila su samo dva
domacinstva s jednim ¢lanom, 1961. god. ima ih 11, a 1966. god. vec
15. Sa dva ¢lana bilo je prije pola stoljeéa samo 6 domadinstava, a
danas €ak 22. Istovremeno se broj obitelji sa 6 i 7 ¢lanova smanjio
od 10, odnosno 13, na samo po 4.

Tab. 20. Domadinstva u Zadublju prema broju tlanova (1910, 1961, 1 1966, god.)®
Table 20. Households in Zadublje according to members in 1910, 1281 and 1966

el

-

g
@ g
2 g 1 2 83 4 5 6.7 8 @& 10 11 12 13 14
3 B3

=]
1910. 69 2 6 11 4 7 10 13 % 2 0 2 1 1 1
1861, 82 11 13 2 1M 12 7 % 3 0 0 1 0 0 0
1966. 81 15 22 16 12 8 4 4 0 0 0 0 0 0

Suvremeni socijalno-geografski problemi, a oscbito frend poja-
canog iseljavanja mladih 1judi, ne mogu biti bez posljedica na dalj-
nji drustveni razvoj otoka, kao &fo se i drudtvena kretanja u pros-
losti adraZavaju u njegovim dana$njim socijalno-geografskim karak-
teristikama.

‘Drustvena kretanja u proslosti

Iako se u pejzazu otoka mogu vofiti tragovi drustvenih utjeca-
ja i iz daleke proglosti, prva organizacija prostora vezana je za raz-
doblje dubrovactke uprave. Iz toga vremena datiraju prve matitne
knjige i prvi sigurni podaci o stanovni$tvu. Medutim, do znaajne
prekretnice u cjelokupnom drustvenom razvoju Mjeta dodlo je tek
u proslom stoljec¢u. Uredna administracija, premjer zemljista 1 izra-
da katastarskih mapa i operata, sistematski redoviti popisi stanov-
nidtva, omoguéavaju dokumentirano pracenje dru$tvenih kretanja,
$to je od prvorazrednog znafenja i za objasnjenje i razumijevanje
suvremenih odnosa.

Demogralski progres od patetka proslog sto-
ljeéa. Francuska okupacija Mljeta 1806. god. i ukidanje Dubro-

21) Podatke za 1966, god. prikupio Marin Strazidié-Musié,
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vacke republike dvije godine kasnije znacili su prekretnicu v usta-
Ljenim odnosima koji se stolicdima nisu mijeniali. Nakon kiatko-
trajne engleshe uprave (1313—1815. god.) zapoceti procesi nastay-
lieni su ukljudivaniem otoka o austrijsku Dalmaciju (1815, god.).
Od tada, u sklopu opéeg gospadarskog preobrazaja cijelog nageg
Primorja, zapoceo je i na Mljetn intenzivniji drudiveni razvoj, pra-
den znacajnim poraslom stanovnidtva i poboljfanim uvjetima Zi-
vota.

Prema rezultalima popisa stanovni$tva na podetku francuske
okupacije, na Mljetu je 1807, god. bilo 896 stanovnika® U 1815. god.
registrirano je 909 stanovnika® Prema P. Partschey 1824, god. na
otoku zivi oko 900 stanovnika,® $to je vierojutno ispod stvarnoy
broja jer 1840, god. Mljet ima ved 1255 stanovnika, a cetin goding
kasnije 1283 stanovnika.® Navedeni podaci pokazuju nagli porast
bruja stanovnika do kojega je doslo fokom prvih decenija proslog
stoljeca. Kako je 1674. god. Mljet irnao 622 stanovnika * to znadi da
je u razdoblju od 133 godine, do 1807. god., stanovnistvo otoka po-
raslo za 274 osobe ili 44 %%, Medutim, od 1807, do 1840, god,, dakle
za samo 33 godine, broj stanoviika je porastao za 359 ili za 40 /4!

S 1857, god. pocinje razdoblic redovitih popisa stanovnistva, Sio
umogucava pracenje krelanja broja stanovnika sve do danas (tab.
21). Porast stanovnistva, koji je zapodeo dvadesctih godina pro¥log
stoljeca, nastavio se, iako nejednakim intenzitetom sve do 1948, zod,
Od 1840. do 1948. god., odnosno za 108 godina, broj stanovnika no-
rastao je za 831 il 66,2 % (sl. 8}, Osobito znacajan porast registri-
ran je u razdobljima 1869—1890.1 1900—1910., pa i 1921—1931, god.
U razdobljima 1890—1900. i 1910—1921. god. broj stanovnika je sta-
gnirao; u prvom slucaju zbog pojatane emigracije, a u drugom zbog
posljedica prvog svietskog rata. Cinjenica $to stanovnistvo Mljeta

21} K. Kovad: Crilee o statisticl i o vojnitkim uslanovamy u Republici Da-
brovatkoj. Glasnik zemaljsle g muzejz v BiH, Sarajevo, 1918, siv. 309 [Ta-
vola stalistica generale della cilla di Ragusa e tutle 1 suo sniics stato
per I'anna 1807). Nije jasno na temeliu éega V. Lago navodi jsti podatak
zi skonac francuske okupuecijes dalkle za 1812, god, (Memorie sol'as Dal
mazia [, Venezia, 1869, str. 3u).

Z. Sundrica: O agrarnim odnosima no otoku Mlietu o vrijemne pada Du-

brovatke Republike. Berilidey zhornik, Dubrovnik, 1960, str. 275, Za po-

datke o stanovnidivu sulor se posiva na arhiv Jera Natali, tadasnieg (en-
gleskog) guvernera Dubrovackih otolka § Mljeta.

P, Farlsch: Bericht diber das Detonations Phinomen auf der Insel Meleda

bei Ragusa, Wien. 1828, str. 23, fsto navaodi i A, L. de Romano (Memoria

tisica sul vuleano sottemarvine dell'isola di Meleda nel circolo di Ragusa,

Venezia, 1828).

253) Podacl za 1840, god. prema kolastarskim operailima (Avhiv mapa za Dal
maciju u Splitu). Podaci zo 1844, god. prems Manuale provinciale della
Dalmaria, Zara, 1848,

2}y I, Sindik: Dubrovnik 1 okolica. Naselja [ porijeklo slancvnistva, knj. 23,
Beograd, 1926, str. 37 (na bazi popisa koii su pe nalogu Dubrovatke re-
publike wriili 2upnieil.

23]

st

24

—
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27) Izvori: za 1857. god. Statistica generale deMa Dalmazia, Divisione IV, Po-
polazione, Zara, 1862; za 1869. god. L. Maschek: Repertorio delle localita
del Regno di Dalmazia, Zara, 1872; za 1880. god. K. Ljubié: Statistika pu-
tanstva u Dalmaciji, Zadar, 1885; za 1800. god. Spezial Orts-Repertorium
von Dalmatien, Wien, 1804; za 1900. god, Opéinski rietnik za Dalmaeiju,
ebraden na temelju rezultata narodnog popisa ed 31, prosinca 1900, Bed,

. 1808; za 1810. god. Speziatortsrepertorium der dsterreichischen Linder be
arbeitet auf Grund der Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. XII 1910,
HIL, Dalmatien, Wien, 1918, Poplis 1821, god., zbog talijanske okupacije, na
Miljetu nije izvrlen. Podaci za tu godinu dobiveni su iz opéinske arhive
(I. Sindik: op. cif.). Izvor za 1931, god. objavljeni materijali popisa sia-
novniftva 1931. god. Izvori za poslijeratne popise navedeni su pod 7.
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raste sve do 1948, god, ukazuje na specifican razvoj tog naseg otoka
i ocito je u veri s njegovim izoliranim polozajem, zbog éepa se sa
sakadnjenjem uklfuduje u procese Koji su ved nekoliko decenije
ranije zahvatili vedinu ostalih naidih oleka, Depopulacijz, koja je na
Mijetu zapodela tek nakon drugog svietskog rata, zahvatila je vedinu
drugih otoka ved u preom decentju ovog stoljeda,”™

31 B Krelanje br ja stancuvnika DMl
iglavnog naselln 2 puslied.;
sto gudinag,

g, 8. The numboer of lnhobitaniz of A6
sind the main geitlement  duaring
the last hundred wearg

s B 83 89, fee, e T4 AL 51 mbagar,

l_

Kretanje stanovnidiva pojedinih naselja u navedenom razdob-
lju znatmo se razlikuje. Najvede nasclje Babino Polje dostiglo je
najveci broj stanovnika u 1931, god. i nakon toga pokazuje konstan-
tan pad. Produra i Maranovidi rastu do 1948, god., Blato ima najvige
stanovnika 1953.° dek Govedari i Korita pukazuju porast i nakon
19533, pod. Govedari, ukljuduiudi susjedne zaselke, jedino su mljet-
sko selo koje, osim bemacajnih oscilacija, pokazuje od prvog popi-
sa do danas stalan porast stanovnidgrva™ (s], 4.3,

Konstantan porast stancvnidtve Mljela kroz vise od stotinu go-
dina posljedica je poboljfanih #ivotnih uvijeta od pocetka proglog
stoljeda, & u veri s novom organizacijom uprave i postupnim ukljn-
civanjem u e, To je razdoblie unapredenia vinogradarstva i
maslivirstva, do danas jedinih znacainijib komercijalnih kaltura
na otocku, Donijelo je nove mogucnosti, all @ povremene leskode
vrrokovane oscilacijama na trzistu, pusehno u odnosu na moguénost
plasmana  cijene vina. Porast stanovnistva do 1890, god., kao t u
razdoblin 1900—1910., poklapa se s razdobljima relativie gospo-
darske stabilnosti vezane za prosperitet vinogradarsiva, dok se stag-
nacija stanovoiflva u poslijednjem deceniiu prodlog stoljeéa pokla-
pa s pospodurskom krizvem uviclovanom propadanjem loze (pero-
nosporst 1 naglim padom cijena ving {avinska klawzula«),

28Y M. Frigannvie: Suvremend geogrofsk] prob’omi naiih oloks, Geografski
horizenl, 1—2. Fugreh, 10825 sie, 31--32,

2 Podatak se ndooest g Blato, Rosay i Repn snjedng, Blain | Ropa {maju
a5t mum =lanovnistva w848, zod. dok Korariea koo obalno aaselje §
dilie rasic.

300 Ima izviesnih raglika izmedu pojedinih zaselaks. all zbog pomanjkania
podalalin za 10210 § 1931, god. nije moguée rekonstruirati potpunu razvoinu
Iniju za svako naselie pozebno.
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U razdoblju 1840—1961. ukupni prirodni prirast stanovniStva
Mljela iznosio je 1892, dok je stvarni prirast, utvrden popisima,
iznosio 708 stanovnika, $to pokazuje nesativnu razliku od 1 184 sta-
novnika ili 60,3% u odnosu na stanovni$tvo prisutno 1961, god.
(tab, 22). Kretanje nataliteta, mortaliteta i prirodnog prirasta znat-

Tab. 22, Prirodno i popisima utvrdeno kretanje stancvnisiva Mijeta po popis.
nim razdolrjima™

Teble 22, Natural and census prpulation movemenis on Mljel according to
census pericds

a

g3 = 5 &%

B sl e G = P i

a2 5 == Ha Stvarni prirast Razlika

d 8 o E G5  HEE ukupno % ukupno LA
1840—1857. 537 390 147 73 5,9 — 72 — 5,4
1858—18869. 547 356 191 51 3,8 - 140 —10,1
1870—1880, 520 345~ 175 128 %3 — 47 — 2,6
1881—1850. 468 284 184 114 7.5 — 70 — 43
1851—1900. 202 311 141 — & —0.4 — 187 —12,1
1901—1814, bag 341 T 255 208 18,4 43 23
1311—1821. 549 501 48 .18 1.0 —_ 20 — 1,5
1822—1931. 562 316 2468 116 8,0 — 130 — 6,3
1032—1848. 738 458 270 36 1.8 — 234 —11,1
1045—1053, 210 111 99 —32 —1.5 — 131 — 64
1954—1861. 286 200 86 —341 —4.5 Tt ATT — 8,0

18401961, 5515 3623 1892 708 96,4 —1 184 —60,3

no se razlikuje po popisnim razdobljima i naseljima. Najveéi pri-
rast pokazuju Govedari i Blato, a najmanji Maranoviéi i Prozura
(tab. 23, sl. 9). Stopa nataliteta na otoku relativno je visocka i u
porastu je do 1910. god. Nakon toga konstantno opada, osim priv-
remenog porasta u godinama nakon prvog svietskog rata; da bi se
1 posljednjem medupopisnom razdoblju spustila na manje od polo-
vine vrijednosti prema prvom deceniju ovog stoljeca (tab. 24). Sto-
pa mortaliteta ostaje visoka sve do konca prvog svjetskog rata, za-
tim poslepeno opada, tako da se u najnovije vrijeme gotove izjedna-
Zila s prosjetnom stopom morlaliteta u Jugoslaviji (11,4 : 13,0). Na-
fialitet je m istom razdoblju znatno ni# od drZavnog prosjeka
(17,7:234).®

Razlika izmedu prirodnog i popisima ustanovljenog kretanja sta-
novnidtva za posljednjih vise od stotinu godina vidi se na sl. 10, U
ukupnoj masi iseljenih za to vrijeme uofavaju se velike razlike po
popisnim razdobljima i po pojedinim maseljima (tab. 25). Za po-

31) Prema matitnim knjigama rodenih i umrlih Mjesnog ureda u Babinu
- Polju 1 objavlienih rezuMata pepisa stanowvniftva, sredio aufor. Isto wvrl-
jedi { za tablice 23, 24, 25 { 26.
32) M. Friganovié: Socijalna geografija I, Zagreb, 1965, str. 56,
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sljednjih 120 gedina najvide iseljenika dalo je Babino Polje (80,1 %
u odnosu na broj stanovnika u 1961. god.) i Blato (67,8 %), a nai,
manje Korita (32,8%) i Govedari (36,0 %) (sl. 11). Kako ne posto-
ji nikakva evidencija o iseljavanju u proteklom razdoblju, ukupan

Tab. 23. Kretanje nataliteta (N}, morialiteta (M)i prirodnog prirasta (P) 1840—
—1961. god, po naseljima

Tal'e 23, Birth (N)—, Death (M)— and natural growth (P) movements, 1840

-— 1861
Popisno Babino Polje Blato Govedari
razdoblie N M P N M P M P
1840—1857. 254 185 it 47 28 19 49 25 24
1858—1869. 285 196 B89 a8 a3 b} 62 9 53
1870—1880. 225 162 k] 5] 34 26 64 25 39,
1881—1890. 228 134 o4 50 30 11 a7 15 42
1891 —1900. 268 187 81 44 21 23 9 36 43
1801—1810. 2993 171 12a BO 38 432 82 29 53
19111821, 244 184 60 7 a0 11 o4 95 35
15221921, 260 148 112 71 28 43 o3 48 50
1932—1948, 299 208 91 91 33 38 103 52 51
1949—1853. T1 52 19 36 8 . 28 40 17 23
1954 —1961. 107 88 18 42 23 19 55 31 24

1840—1961. 2540 1715 825 638 995 248 783 346 437
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Popisno Prozura Maranowvié Korita Nljet
razdoblje N M P ¥ M P N M P N M P

—

15401857, T0 42 28 BI 53 & 56 47 9 337 380 147
1858—1865. 20 35 15 73 46 27 3 37 2 347 366 1M
18701880, T2 47 25 6} 53 & 33 22 1% 320 345 175
1881—18490. 48 34 14 48 532 18 37T 30 09 468 284 184
1891—1500. a3 22 11 46 27 19 32 18 14 202 311 1M
1801—1910, 46 38 8 46 38 1 49 28 23 006 341 255
1811—1021. 40 62 22 o 45 11 38 61 25 549 ant 48
1922—1931. 44 28 18 47 40 7 42 26 18 peE 316 248
19321048, 90 - 50 40 T2 49 23 83 56 27 Y38 468 270
1944—1053, 14 12 2 24 15 49 23 T 18 210 111 59
1954—1961. 2227 5 24 15 0 36 16 20 286 200 86
1840—1961, 529 385 134 531 416 1356 474 346 128 5515 3628 1892

Tab. 24. Kretanje stope natalifeta, mortaliteta i prirodnog prirasta (uSe) na
Mljetu 1840—19451, god.

Tabie 24. Movemenis of birth—, death— and natwural growth rate on Mljet,

L340 — 1961
. Stopa pri-

Popisno Stopa na- Stopa mor- rodnog

razdoblje taliteta taliteta prirasta
1840—1857, 26,1 18,8 "3
1358—1869. 31,6 20,6 11,0
14701880, 34,0 22,4 11,6
1881—1890. 311 18,8 12,3
1891—1900. 0.8 19,1 AN
16901—1910, 36,9 21,1 15,8
1911—1821. 25,6 23,7 1.8
1922—1931. 28,9 16,3 12,6
1932—1:048. 21,2 13,4 7.8
19491953, 20,8 i1 10,7
1954—1081. 1T 114 83

Tah. 25. Prircdal { stvasnl prirast 1 emigraciiom mgmbheno stanovnidtvag 1840
—196%. pod. po naseljima.

Table 25. Natural and real growth and pepulation lost through engra’rmn

1948 — 1981
; v Prirodni Stvarni o

Naselje gg prir. prir. g ,:E:

=3 g2
W gkup, % ukup. % ukup. % —
Babino Polje G50 895 1260 160 260 656 80,1 - 819
Blato 111 43 2189 100 a1 143 67,8 211
Govedari 81 437 239,50 300 3704 137 36,0 381
Profura 142 134 94,8 40 28,2 94 alg 182
Maranowicéi 146 135 825 33 256 102 a7,0 179
Korita 135 128 1024 ilid 22,8 62 .0 M

Mljet 1255 1892 1507 708 < 564 1184 60,3 1963
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broj emigranata moZe se ustanoviti jedino na osnovi razlike izmedu
popisima utvrdenog stanja i prirodnog prirasta po medupopisnim
razdobljima (tab 26). U svim medupopisnim razdobljima, osim
1901—1910. postoji negativna razlika (sl. 12). Najvedi manjak sta-

Tahb.

26. Razlike izmedu privodnog i popisima ulvrdencg brojin stanovniks po
medupoepisnim razdobliima

Table 26. Differences between natural and census movements of the popula-
tion according to Inter — cepsus pericds

a0 = = =] = =] = = = =) -
z s & £ 2 3 3 3 % ¢ G
o | | | A P | |
& e 2 £ ® ¥ =2 = 8 % o
S 2 & 2 8 3 3 = 37 E:
Babing P.  —4§ — 73 — 6 —34 — 0 —15 —6} — 66 —132 —133
Blato —23 18 2 —5 — 3 2 23 — 3 -— 15 — 80
Govedari 13 — 12 31 — 3 - b4 37 —6 — 18 — b — 20
Proiura —13 — |6 2 —11 — 20 a 17T — F — 14 — 23
Maranoviéi g — il —10 —2 —21 3 —3 —13 — 9 — 28
Korita 1 — 1o 3 —13 2% 10 4 — 7T — 6 — 11
MILJET —52 —140  —4tr —T70 —197 43 —28 —130 —232 —3n8
1
Hakgas 2B |
TSEL Wik &
S8l 11. Porast slancwvnistva Mijeta
i elavnin  naselja 1840 —
1961, god.
Fig. 11, Growth of the population
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novnistva zapaZa se u posljednjem deceniju proslog stoljeca, zatim
u razdoblju koje ukljucuje drugi svietski rat i poslijeratno vrijeme.

U izmijenjenim prilikama koje su nastupile pocetkom proglog
stoljeca padom Dubrovacke republike, stanovnistvu Mljeta prugile
su se nesto povoljnije moguénosti za privremeno ili trajno napusta-
nje otoka. Pa ipak, u prvoj polovici proélog stoljeda relativmno mali
broj Mlje¢ana nalazi zaposlenje izvan otoka, najéeiée kao morna-
ri na stranim brodovima.” Razvoj parobrodarstva i trgovina vinom
znatno su olaksali od podetka druge polovice proslog stoljeca odla-
Zenje u svijet, a vinogradarska kriza je ta kretanja pospjesila. U to
vrijeme sve veci broj Mljecana odlazi u Ameriku; u poéetku isklju-
- ¢ivo s namjerom da se vrate, ali mnogi se ipak nisu nikada vratili,
njihovo trajno ostajanje u tudini znadilo je mogucnost za odlazak
drugih. Tako su se vremenom formirale male skolonije« u obje Ame-
rike. U ostale krajeve svijeta odlazili su samo rijetki pojedinci. Sve
do prvog svjetskog rata iseljavanje je bilo usmjereno iskljudivo u
prekomorske zemlje. Nakon rata doélo je do promjena. Iseljavanje
se usporava, a vecina iseljenih odlazi u Dubrovnik ili druge centre
nase zemlje (tab. 27). Od poletka ovog stoljeca do konca drugog
svjetskog rata iselilo je s Mljeta vi$e od 220 ljudi, od kojih samo 35
% na teritorij danadnje driave, a 65% u ostale zemlje, preteino u
Sjevernu i JuZnu Ameriku. Ako se uzme u obzir razdoblje 1900 —

Tab. . 27. Broj iseljenih w razdeblju 1900—1945. god. prema glavnim smierovi.
ma iseljavanja™
Table 27. Number of emigrants during the peried 1900--1845 according to main
: directions of emigration

o &
r : & d U na3u T denge
Nagelje E % zemlju remlje
ukupno ta ukupnoe W
BEahine Polje 41 14 34,1 a7 65,8
Blato 43 4 o8 39 a1.2
Govedari 40 30 75,0 10 25,0
Profura 245 13 37,1 22 2.9
Maranowiéi 34 4 11,8 an £8.2
Kaorita 30 13 43.3 17 06,7
MLJET 993 78 34,0 145 65,1

43) A, de Romano u citiranom djelu iz 1828, god, spominje stridesetal mor
nara« i snekoliko pojedinaca koji su otifll u Ameriku« P. Partsch u svomn
lzviestaju iz 1824, god. (op. cit.) uwopée ne spominje pomoree. U katastar-
skim operatima iz 1840. god, (Operato deli'estimo censuario..., Arhiv
mapa za Dalmaciju u Splitu) stojl samo Kratka napomena da sponeki pri-
vremeno plovee,

34) Izvor! kao pod 13,
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1961., ukupni broj emigranata penje se na oko 700, od kojih je aka
500 odselilo na teritorij Jugoslavije, a-samo oko 200 u druge zemlje,
Unutrasnje migracije bile su nesto intenzivnije jedino medu na-
seljima na istoénom dijelu otoka: Profure i Maranoviéa, odnosno
Maranovica i Korita, dok su sasvim beznadajne izmedu ostalih na-
selja. Od trinaestak patronimika u Maranovi¢ima, sedam ih je do-
8lo tokom prodlog i ovog stoljeéa i tu se priZenilo, i to: #ri iz Pro-
Zure, jedan iz Korita i tri iz Hercegovine.® Do preseljenja cijelih
obitelji doslo je u ovom razdoblju jedino u slutaju prelaska u nova
cbalna naselja. Tako su neke obitelji presle iz Babina Polja u Sobru,
iz Blata u Kozaricu, a iz Govedara u Polade i na Jezero.
Imigracijska kretanja od pocetka proslog stolje¢a znatne su sla-
bijeg intenziteta nego u nekim ranijim razdobljima, ali su ipak zna-
¢ajna. Od 71 prezimena, koliko ih danas ima na otoku (39 u Babi-
nu Polju, 32 u ostalim naseljima), za to vrijeme doselilo je 18 (9 u
Babino Polje, 9 u ostala naselja). Naijvise se doselilo iz Hercegovine
(7) i Kor¢ule (3). Za isto vrijeme desetak prezimena je izumrlo.™

Tab. 28 Kretenje spolne strukture u razdobliu 1860—1848, god ¥
Table 2B, Sex structure of the population, 1B69—1948

i 1869. god. 1880. god. 1890, god.,

:’g Mutkarci Zene Muskarci Zene MuSkarci Zene

= ak, % uk. % uwk, % uk, U wuk. % uk., %
Babino P. 203 42,9 390 57,1 335 435 405 56,5 358 448 441 539
Blatg 48 518 45 484 60 496 61 514 54 422 74 578
CGovedari 82 503 B1 497 68 388 103 602 93 447 115 55.3
Proiura 64 418 89 582 89 494 91 508 85 469 96 3531
Maranoviéi 75 466 86 534 T 455 85 545 81 471 91 529
Korita 41 320 87 68,0 48 340 93 64,0 57 422 T8 578
MLJET 603 429 T8 57,1 671 455 838 545 728 448 895 552

o 1900, god. 1910. god. 1948. god.

l?ﬁ?‘ Mugkarei Zene  Muskarcei Zene  Mufkarei Zene

iz uk. % wuk. % uk % uk. Y uk. e uk. %
Babino P. 365 45,0 446 550 404 437 520 56,3 305 427 528 57,3
Blato 67 453 81 54,7 88 458 104 542 113 452 137 548
Govedari 98 495 100 505 138 478 150 522 156 455 187 3245
Prozura 80 47,1 90 529 82 445 102 555 101 466 116 53,4
Maranoviéi 78 459 92 542 73 41,9 101 58,1 72 379 118 621
Korita 50 41,7 70 582 73 477 80 523 84 515 79 495
MLJET 738 458 879 544 858 4481057 552 921 4411185 559

35) Prema informaciji P. Sesjaka, starozjedioci su Badica, Brzica, Bakara,
Pes, Sekulo | Sesjak, Iz Profure su preselill; Janélé, Hajdié 1 Markovié, iz
Korita: Puhijera, a iz Hercegovine: Anelié, Matié i Hristié,

368) Podaci prikuplieni anketiranjem.

37) Prema rezultatima popisa stanovniitva, sredic aulor,
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Od prvog popisa do danas postoji osjetan manjak muskog sta-
novnistva, iako ne uvijek u istoj mjeri (tab. 28). U razdobljima po-
jacane emigracije udio muskog stanovni$tva u ukupnoj demograf-
skoj masi opada, dok se u vrijeme veée ekonomske stabilnosti raz-
like smanjuju. Dosad najpovoljniji omjer izmedu broja mudkog i
Zenskog stanovni$tva u toku posljednjih stotinu godina zabiljezen
Jeu 1961. (1869. god. bilo je muskog stanovnitva 42,9 %, a u 1961,
46,6 /o). To potvrduje ranije istaknutu ginjenicu da nakon drugog
svjetskog rata ne iseljavaju samo muskarci, kao $to je ranije bio
slu¢aj, ve¢ podjednako i musko i #ensko stanovni&tvo,

Promjene dobne strukture stanovni$tva nije mogude pratiti, jer
Za to ne postoje potrebni podaci. Medutim, na osnovi &injenice da
su obitelji ranije imale najéedce vedi broj djece nego danas, more
se pretpostaviti da je dobna piramida bila drugadija od sadadnje i
signtno imala Siru bazu.

O pismenosti stanovnika Mljeta moZe se govoriti tek od druge
polovice proslog stoljeca kada je Sezdesetih godina otvorena u Ba-
binu Polju prva osnovna $kola.® Ona je vise decenija bila jedina
Skola na otoku; osim djece iz Babina Polja polazili su je samo ma-
lobrojni uéenici 4z drugih naselja, pa je u ostalim otoénim naselji-
ma i dalje vladala gotove apsolutna nepismenost.” Otvaranje osnov-
nih $kola u drugim selima pocelo je nakon 1900., tek nakon prvog
svijetskog rata mre#a osnovnih gkola obuhvatila je sva naselja. Pos-
ljedice takvog razvoja odraZavaju se u velikom broju nepismenih,
osobito medu starijim stanovniftvom.

Ekonomska struktura stanovnistva ostala je do najnovijeg vre-
mena jednostrana. Sve do drugog svjetskog rata, osim malobrojnih
izuzetaka, cjelokupno stanovnistve djelovalo je u primarnom sek-
toru. U vrijeme prvog katastarskog premjera 1840. god. od ukupno
1255 stanovnika samo sedam je registrirano kao nepoljoprivred-
no.” Prema gospodarskim operatima iz tog vremena, stanovni&tvo

38) Na osnovi tvrdnje J. Natalia, koji je 1815. god. posjetio Mljet kao guver
ner Dubrovadkin otcka i Mljeta, u Babinu Polju.su u to vrijeme samo
2—3 csobe znale pisati (Z. Sundrica: op. cif. str. 278). )

38) Osnovou Zkolu u Babinu Polju pohadalo je u 1875, god. 45 udenika. (L.,
Maschelk, Manuale del Regno di Dalmazia, per 'anno 1875, Zara, 1875.).
Ofito je da time nisu bila obuhvaéena sva djeca dorasla za Skeolu, o se
vidi i na osnovi podataka popisa sfanovnifiva lz 1880, god.l, prema kajima
na podrufju Ekole u Babinu Poiju Skolskoj ﬂbavez'i podlijeze B3 utenilka
i 89 uienica, a ukupan broj stanovnika Babina Polja u meduvrgm:anu ga-
mo je malo porastao (L. Maschek: Hepertorio geografico-statistico dei
luoghi abitati nel Regno di Dalmagia, Zara, 1888.).

40) Cd toga 6 u Babinu Poliu | jedan u Martinovidima, U Operato cl_ell' estimol
censuario del’ Comune di Babinopoglie, Zara, 1844, god. navodi se da »w
Bebinu Polju samo tri obitelji ne Zive od poljoprivredes. I-‘lraram istom {z—
voru, 4 Babinu Polju je carinski i Zupni ured. Iz toga se moZe zakljuditi
da je cjelokupno domade stanovnidtwe (115 obitelji) poljoprivredno, I Ma-
rancviéi su u to vrijeme sjediite paroka.
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je podijeljeno prema aktivnosti u tri kategorije: zaposleno u pol jo:
privredi, dakle aktivno (47,8%), domadice (17,3%0) i izdriavano
stanovni$tvo, koje ukljuéuje djecu do 14 godina i starce (34,3 /).
Na nepoljoprivredno stanovnistvo otpada tek 0,6 (tab. 29). Najvise
aktivnog stanovnistva bilo je u Govedarima (64,2%h), a najmanje
u Babinu Polju (43,2 %a).

Tab. 29. Stanovnistve prema aktivnosti u 1840, god
Table 29. Populatien according to activites, for 1840

@ £ £ . Aktivnp  Domaéice Djeca i  Nenoljopr.

= @ ,@ ) staret

% 9F §

= me 2% ukup. ¥ ukup. " ukup. Yo ukup. ¥
Babino P. 118 650 281 432 115 177 248 382 6 0.9
Blto 11 111 62 8549 I1 4.9 3g 342 — —
Covedard 15 a1 52 B4,2 15 185 14 173 — —
Prozura 24 142 T 54,2 24 169 41 289 — -
Maranowidi 26 146 T2 403 26 178 4T 322 1 07
Korita 27 125 56 448 27 218 42 2365 — —
MLJET 221 1235 400 478 218 17,3 430 43 T 048

Stotinu godina nakon prvog katastarskog premijera gospodarska
struktura stanovni$tva nije se znacajnije izmijenila. Doslo je, istina,
do prestrukturiranja u poljoprivrednim djafatnostima opadanjem
stoCarstva a jafanjem poljodjelstva i ribarstva. Organizacijom wp-
rave, $kolstva, izvjesnim unapredenjem trgovine, ugostiteljstva i po-
morskog prometa doslo je i do porasta broja zaposlenih u nepoljo-
privrednim djelatnostima, pa ipak do znafajnijih promijena doslo

Tak., 30. Kretanje broja domacingiava u regdobliv 1840—1981, god.®
Table 30. The number of bhouseholds, 1840—1561

Naselje 1.341}. 1857, 1869, 1880. 1900, 1910. 1948, 1953. 1861,
Babino P’ﬁlj [ 118 137 130 133 147 200 194 209 232
Blato 11 16 17 24 32 a8 44 43 A7
Govedari 15 17 20 21 31 a7 B4 7 87
Prozura 24 27 26 32 43 39 45 45 48
Maranovidi 26 pr 27 27 41 48 an a7 43
Korita 27 a2 A | 28 31 31. a8 a8 48
MLJET 21 256 251 263 376 303 473 450 407
Eroj #lan.

1 domadin, 57 52 5,5 5,8 43 1.8 4.9 &5 a9

41) FPrema gogpodarskim operstima iz vromena prvog katastarskog premjera,

* Arhiv mapa za Dalmaciju u Splitu.

43} Za 1840. god. prema katastarskim operatima iz prvog premjera, za ostale
godine prema popisima stanovniftva.
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je tek nakon oslobodenja. Pomanjkanje podataka onemoguéava kon-
retnije pracenje tih procesa.

Prosjecan broj clanova u domadinstvu 1840. god. iznosi 5,7, §to
dobro odraZava stanje u vecini naselja. Od prosjeka znatajnije od-
stupaju jedino Korita (4,6) i Blato (10). Tokom stotinu godina, u
vezi s povecanjem broja stanovnika i postupnom izmjenom druédt-
venih odnosa dolazi sve ¢esce do podjele domadinstva, $to je uzroko-
valo stalni porast broja domadinstava uz istovremeni pad broja éla-
nova (tab. 30).

Analizom kretanja stanovniitva Mljeta od poéetka proslog sto-
ljeca moze se uociti nekoliko faza. Od prvog popisa u poéetku fran-
cuske okupacije (1807. god.) do prvog katastarskog premjera ( 1840.
god.), dakle u razdoblju od 32 godine, zabiljezen je wrlo znacajan
porast od 40%5. To je jedna od najdinamié¢nijih faza koja odrazava
poboljsane ekonomske prilike i jo$ vrlo ograni¢ene moguénosti emi-
gracije. U drugoj fazi, do 1869. god., pojatava se emigracija i uspo-
rava rast stanovnistva u vezi s propadanjem vinograda zbog pojave
luga. Za ovih 29 godina stanovni$tvo je poraslo samo za 10%. U
slijedecoj fazi, do 1890. god., dolazi do obnavljanja mljetskih vino-
grada, a istovremeno i do znafajnijeg porasta stanovnistva, jer je
iseljavanje nedto usporeno. Za 21 godinu porast je iznosio 17 %,
Posebnu etapu &ini posljednji decenij proslog stoljeéa kada otok
zahvacda snaina emigracija kao posljedica krize izazvane pojavom
peronospore i stupanjem na snagu »vinske klauzule«.® Dok je u
prethodnom deceniju zabiljeen manjak od 70 ljudi u odnosu na
prirodni prirast, u ovom deceniju manjak je iznosio 197 ljudi. U to-
ku prvog decenija ovog stoljeca dolazi do snainog porasta stanov-
niStva (18 %), najintenzivnijeg u toku posljednjih 120 godina. To
je vrijeme ponovnog gospodarskog prosperiteta koji ée u narednom
deceniju poremetiti prvi svjetski rat, Razdoblje izmedu dva rata
donosi pojafanu emigraciju, ali jod uvijek i porast stanovniitva.
1920. god. pojavila se na Mljetu filoksera koja je jo$ jednom i ko-
na¢no unidtila domacu lozu. Pa ipak, iako uz velike napore, vino-
gradarstvo se i opet obnavlja i ostaje sve do danas osnovna grana
otofnog gosporastva. Najnovija faza u kretanju stanovnitva podi-
nje nakon drugog svjetskog rata. To je razdoblje dosad najinten-
zivnijé emigracije i ubrzanog opadanja otofnog stanovnistva. Od
1948, do 1961. god. broj stanovnika smanjio se za 6%, i time s=
priblizio stanju u 1910. god.

Kretanje stanovni$tva Mljeta od pocetka proslog stoljeca do da-
nas ukazuje na specifi¢an demografski razvoj otoka. Naime stanov-
ni$tvo ostalih nasih otoka u porastu je do 1910. god., a tada po&i-

43) Cijena vinu po barilu iznosila je 1889. god. 16 fiorina za crno i 25 fiorina
za bijelo vino. U 1891, god. cijena crnom vinu pala je na 14, a bijelom na
18 fiorina, a u 1893, god. crnom vinu na 6 a bijelom na 8 florina (A. Ju-
tronié¢: Kretanje stanovniStva na srednjedalmatinskim otocima kroz zad-
njih sto godina, Geografski glasnik XIV—XV, Zagreb, 1853, str. 66,
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nje opadanje. 1961, bilo je na svim nedim etocima manje stanovni-
ka nego 1830, god. Medutin, Mljet jo imaoe porast sve do 1948, god.
Od 1880, do 1961, god. stanovnidtve Jugoslavije porasto je za 110 %,
stanovnidlvo Primorja za 64 Y, ali s¢ istovremeno ukupan broj sto-
novinika na nasim otocima smanjio za 5%, U isto vrijeme slanu-
vinidtvo Mljein poraslo je za 307w Mljer joe, dukle, w tom poeledu
acajan izuzctak (sl 13).
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&8l 13, Raspered i velitina naselia o 18800 1 1485, zod,
Fig. 13, Distribution and size of the settlements in 1880 and 10843

Razdoblje dubrovadke uprave. Cetrnacsto sioljede
rmacilo je prekreinicu u povijesnom razvoju Mljeta. To je vrijeme
kidanja starih veza s kontinentalnim zaledem i istovremeno jaéanje
dubrovackog utjecaja na otoku, $to je preko niza znafajnih unu-
tragnjth promjena dovelo do konaénog ukljug¢ivanja Mljeta u gra-
nice Duhrovaé%(e republike. Dososenje Mljetskog statuta 1345, god.
i istovremeno osnivanje otoéne zajednice — Mljetske univerzije —
zatim oslobodenje otocana od dotadasnjih kmetskih obaveza pre-
ma samostanu na Jezeru i razgraniéenje izmedu samostanskog i op-
¢inskog posjeda, stvorili su nove uvjcte i znade pocetak novog raz-
doblia u zivotu stanovnika otoka, Stupanjem na snagu strogih za-
kona kanoniziranih u Statutu i wvodenje nredne i évrste dubrovae-
ke uprave, Zivoi na otoku ustalio se u tokovima koji se stoljec¢ima
nece mijenjati. Gotove poipuna izoliranost od vanjskih utjecaja i

44} M. Friganovit, Suvremeni peografsk] probleémi nasih otoka. st 31,
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gospodarske prilike u kojima nije bilo pretjerane bijede, ali ni pra-
vog blagostanja, ostaju za cijelo to vrijeme njegova osnovna kara-
kteristika.

Nema mnikakvih podataka o broju stanovnika Mljeta 11 vrijeme
njegova ukljuéenja u Dubrovatkn republiku. Medutim, da je olok
u XIV i XV st bio prilitno napuden, moglo bi se zakljugiti po bro-
ju od $ézdesetak patronimika koji se, prema saduvanim dokumen-
tima, v to yrijeme susredu na Mljetu. Ako se pretpostavi da je sva-
ko od tih prezimena nosilo deset stanovnika, ispada da je na otoku
u X st. moglo biti oke 600 stanownika. Jedno je ipak sigurno: da je
stanovnisivo otoka ved u XITT st. bilo iskljuéive slavensko, To do-
kazuju imena otofana koja se spominju u raznim sacuvanim doku-
mentima iz tog doba.®

U toku XVI i XVII st. nastupaju nemirna i nesigurna vremena
i ma moru i na susjednom kopnu. Dolazi do éestih napada gusara s
turske 1 s venecijanske strane, pri éemu su u wvise navrata stradala
mijetska nasclja.” Vierojatno je od tog vremena uvedena stalna

45} Prema B. Guiitu (Starinsko ruho na Mljetu, Narodna starina, gv, 21, Za-
greb, 1930, str. §4) w XIIT § XIV st. spominju se na Mlietu ova prezimena:
BBure Car, Bogdan Hranojevié, Marln Draglnié, Jakobh Luéis, Priboje ik
kovie, Milié Radeti¢, Bogoje Dobraviié, Maroje Milani¢, Ivan Bilotié, An-
drija Ivanovié, Radevan Granléevié, Maran Friboevié, Moroje Tomoavis,
Radoslay Marfinowvié, Stjepke Wikolid,

V. Valetlé-Vukesovié (Narodni sud, sudije itd. na otoku Mljetu s podetka
EV wvijeka, Spomenik SKA, 45, Beograd, 1910.) navodi slijedeéa imena
sudaca na Mljetu, koji se spominju u ispravama potetkom XV stolieéa:
Bogoje’ Debraviéie, Mihoje Gvegovld, Ratko Banié, Wilie Milicewvid, Divan
Parmi¢, Marko Petrovié, Ratko Ilié, Marinko Vitkovié, Sidke Ludié, Ma-
roje Milanié, Tvan Bilotié, Andrija Ivanovié, Bobaje Bbavdié, Mihoje Grau-
rié, Radoje Radoviié, Radan Radosaljié, Marin Martinié, Maroje Ivanovis,
Radovan Bogojevic, Priboje Radidevit, Marin Militevié, Bogoje Radmanié,
Vlahuia Butetié, CGrupds Bogojevié, Povrdke Pribojevic, Petar Ratkovid,
Radan Vratofcvid, Vlahan Grgurovié, Lakiz Radifevis, Bllé Miokis, Ast-
o Rednlt, Marko Badedkowic, Vitko Grubadic, Paskal Mihatevid,

Osbm navedenih prezimens, I, Sindik (Dubrovnik i okolica, str. [33—184)
spominje ra ramdoblie 1423—1400. mod. joE i ailjedele petronimike: Babin,
Eenkovié, Bagdanovie, Goric, Zaho, Zitkovie, Jakiié, Lovriendevié, Mara-
novié, Markowvié, Blaroevie, Mariinovic, Marunkovié, Mikulié, Milanéie,
Milatovié, Milodié, BMilovié, MNikolié, Novafilé, MNowvakowvié, Pavlovié, Daske-
jevié, TPovratovie, Ritit, Shandié, Stetilesovié, Stipkeovié, Timopevié 1 Fis-
Trawié,

46) U wrijeme ciparsitng rata (15701573} Turci su 1872, god. napall i opljad

© kali mljetsizs nazella { samostan s Jezery. Prema L. Wrazovidu {Otok
Mtjet, Vienac, br. 17, 1877, str. 272) fratrl su tom prilikom giradali, 2 olu-
tani su se pred napadadima salrili su spilje 1 klances I 1 wrijeme k;m-
dijskog rata {1645—I1660} otok je wide puia opuztofen (I Kampui; Biljet,
Historiia, Enciklopedija Jugoslavije, sv. 8, Zagreb, 1865, sir. 147). Sliéno
je bilo I za vrijeme morejskog rata (1684—1609), Otok su napadali ne pa-
mo torski gusari nego | gusari 8 terdorija pod kontrolom Veneclje, -
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straza na vrhovima iznad glavnih mljetskih Taka "

[ako sa susjednog kopna dolazi povremeno do useljavanja no-
vih stanovnika, koji se u oploj nesigwrnosti sklonjaju na otoke,™ éi-
ni se da u tim nesigurnim vremenima dolazi do stagnacije pa i opa-
danja stanovnika na Mljetu, analogno opdem gospodarskom naza-
dovanju. To sc moze zakljuditi na osnovi opadanaj broja patroni-
mika. U vife navrala javlja se kuga, sto je svakako pridonijelo nes-
tanku brojnih prezimena. Porodice su océito izumirale jer nema ni-
kakvih znakova o iseljavanju stanovaiélva s otoka u to vrijeme
Kao dokaz o znacajnom useljavanju na otok u toku XVI st. mode se
uzeti temeljita izmjena prezimena u odnosu na prethodno stoljede.
Prema 1. Sindiku, u Babinu Polju su 1614. god. postojala 22 patro-
nimika od kojih sc samo 8 spominju i u XV st. Medutim, do kraja
XVII st. broj prezimena u Babinu Polju porastac je za tri puta, $to
ukazuje na veoma intenzivno useljavanje u toku toga stoljeca® Us-
poredenjem rezultata popisa stanovnistva, koji je odlukom Velikog
vijeca proveden 1673. god. u ostalim podruéjima Dubrovacke re-
publike, A. Vuceti¢ pretpostavlja da je Mljet te godine mogao ima-
ti oko 660 stanovnika® b

Obnavljanje stanovnistva iz kontinentalnog zaleda nastavljeno
je iu XVIIT st., kada se v Babinu Polju javljia ukupno 66 patroni-
mika, ali medu kojima je samo 28 iz prethodnog stoljeca. Proces

47) O lome sviedode brojni toponimi kao- Stradevac, iznad Sobre, Sirafisie,
iznad Okuklja. StraZa, iznad Polada, Turska Straza. nedsleko od Pormene
i Jezera, ! dr. Slifna praksz postcjalz fe u io vrijeme { na drugim nasim
olocima (1. Rubi¢: Pomicanje naselja na Solti, Viesnik za arheologiju i
historiju dalmatinsku, sv. 30, Split, 1932, str. 3315

48} G. Novak: Naseljavanje otcka srednje Dalmacije u srednjem vijeku, Jad-
ranska stra¥a 371938,
43) U razdobliu 1348—1601. god, Dubrovaik je 18 puta bio zahvacen epide

mijem kuge (I Sindik: O naseljima § migracijama u Dubrovniku | okolici,
Glaznik Sroskog gecgrafskog drodtve, sv. 9, Beograd, 1923, str. be).

Na zakljudak o malom broju stanovnila na Mizelu u XVIT st navodi i
uporedenje sz stanjem o io vrijeme na susjednei Koréuli, Kordula je,
naime, polovicom MVIT st imula sémeo 2812 stanowvnika, ito iznosi ek
30 e od broja slanovnika u prved poloviel MIX st (A, Kalodera: op. cif.
str, 2410 Ako bi se uzeo jednak omijer, na Mlbjeia je polovicom XVIIL st
moglo biti oko 400 stanowvnika.

51 1. Sindik: Dubrovnil i okolica. shv. 1B3—184. Neka prezimena se javljaju
u raznim dokumentima u raglidgitim obYicima, [ako se ofite radi o istom
precimenu, npr. Bakara—Bakarié, Kuna Kunifé, Haida—Hajdie, 1, Sindik
ih jo. modutim, navee kan dwa razlicita prezimena. Problem se favlia 1o
vezli s obifajem kojemu ne mofemo atvrditi ni dirinu ni trajanje. da se
prezime sinova formivs po imend oca. Take e npr. sin Marana Priboevida
juvlia pod imenom Ratko Maranovié. To svakako oteizva donofenje si
gurnih zaklinéaka na bazi pradenja izmjene patronimika.

51} Popis stanovnistva [zvrdill su Zupnie! po svelim Zupama, o prema odluci
Velikog vijefa. Dopisni materijali nalaze se u Dubrovalkom arhivu, ali
nedostaju podaci za Mljet, TI su izgublien: I Mljet nije bio zahwafen
popisom (A, Vudetié: Broj stanovnika Republike Dubrovadke posliie wve-
tike irednie, Kalendar 1883 Dubrovnik, ste, 140)
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doseljavanja nastavljen je i u XIX st. (12 novih prezimena). Zna-
¢ajna je, medutim, éin]jenica da je od pocetka proglog stoljeda de-
setak prezimena izumrlo, a prema sadasnjem stanju je oéito da ce
se taj broj u bliskoj buduénosti povecati. To u znainoj mjeri mo¥e
pomoci u objadnjenju i shvacanju ranijih sliénih procesa. Medu 39
danasnjih prezimena u Babinu Polju samo se 19 spominje od XVIII
st., a tek dva iz XV st. U istom razdoblju doslo je do sli¢nih izmje-
na u stanovnistvu i na nekim drugim nasim otocima.™

Naseljenost otoka prije XIV st. Prvi sigurni trago-
vi naseljenosti na Mljetu vide se u brojnim prethistorijskim gomila-
ma, koje se susredu kao ostaci gradina (gradac) po otoénim vrho-
vima ili kao nadgrobne humke (gomila) po padinama i rubovima
otoénih dolova. Prema rezultatima istrazivanja sliénih objekata na
susjednim otocima i drugim dijelovima nadeg primorija, kao i na-
lazima iz slu¢ajno raskopanih gomila na Mljetu, moze se zakljuciti
da se i ovdje radi o gradinskoj kulturi iz bronéanog i starijeg Ze-
ljeznog doba, kojoj su nosioci %ﬂi Iliri. Postanak ovih »gradaca« j
»gomila« moZe se priblizno datirati oko tisuéu godina prije nade
ere® (sl, 15).

Najstariji pisani izvori u kojima se spominje otok vezani su za
grike autore i potjetu iz IV st. pr. 1. e. Medutim, prve konkretne
podatke o otoku i njegovim stanovnicima nalazimo kod Appiana iz
vremena prvog stoljeca prije nade ere.* Prema tom izvoru, Rimlja-
ni su 35. god. pr. n. e. napali Tlre na Mljetu i Kor¢uli da bi ih kaz
nili za gusarske napade na rimske brodove. Da li je Mljet do%ao pod
rimsku vlast ve¢ tom prilikom ili ne$to kasnije, nije poznato, ali po-
¢etkom nase ere otok se spominje kao rimski carski posjed. Sto
se dogodilo s preZivjelim ilirskim stanovni$tvom makon dolaska
Rimljana, nije mogude utvrditi. Iako je u Zestokom otporu stanov-
nistve moglo biti desetkovano, ipak Appianovu tvrdnju da su Rim-
ljani »sve mlade ljude pobili, a sve starije odveli u roblje« ne treba

52) Sasvim slifan proces ustanovio je T. Rubié na Solti (I Rubié: Geografeko
istraZivanje Solte, Ljetopis JAZU, knj, 55, Zagreb, 1940, str. 170).

53) G. Novak istrafivao je prethistorijske gomile na Hvaru i susjednim otofi-
tima (IzvjeSlaj o prethistorijskim istrafivanjima oloka Hvara, Ljetopis
JAZU, knj. 55. Zagreb, 1048, str. 158). IstraZivanja na Peljefeu vrilo je
C. Fiskovi¢ (Arheolofke biljefke s PeljeSca, Viesnik za arheologlju i his
toriju dalmatinsku, LV, Split, 1953, str. 218). O prethisiorijskim gradinama
na Brafu pife D. Vrsalovié (Spomenici otoks Brata, Pretpovijest | stari
vijek, Bracki zbornik 4, Zagreb, 1560, str. 41). Istraiivanja prethistorijekih
gomila u akolici Dubrovnika vedio je I. Marovie (Arheoloika istraZivania
u okolici Dubrovnika, Anall Historijskog instituta JAZU u Dubrovniku,
IV—V, 1856, str. 12). Prema informaciji 1. Marovita, viSeg kustosa Arheo
loskog muzeja 0 Splitu, koji je naufno obradio nalaze iz grobova u nekim
sludajno raskopenim gomilama na Mijetu { ljubsznoe me nhavljestio_ o re
zultatima prije njihova objavljivania, na ?iam_u mu najljgpée__zahval,]ujem,
spomenuti grebovi, odnesno gomile, datiraju iz vremena starijeg Zeljeznog
doba, izmedu 1000. i 800. god. pr. n. e

54) Appian, ITL, 18 {G. Novak: Pro3lost Dalmacije I, Zagreb, 1044, sir, 46).
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shvatiti doslovno. Staro stanovniivo je vremenom vjerojatno bilo
romanizirano. Za vrijeme rimske uprave otok je bio nastanjen, sto
dokazuje i Odoakrova darovnica prema kojoj je godiinji prihod
otoka krajem V st. procijenjen na 200 solida.® 0 naseljenosti otoka
u vrijeme rimske uprave, kao i neposredno nakon pada rimskog
carstva, svjedoce i ostaci velike palace i nekoliko drugih gradevi-
na u Polaama.® C, Fiskovié pretpostavlja da je luka Ploce bila kon-
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Sl 14. Raspored postojetih i ranijih (srednjeviekovnih) naselja

Fig. 14. Distribution of the existing and former (mediaeval settlements
5L 15. Raspored lokaliteta s prethistonijskim | rimskim nalaziftima
Fig. 15, Distribution of sltes with prehistoric and Roman exwvacations

55) B. Gudi¢, Nacionalni park Mljet, Predavanja odriana u JAZU, sv. 17, Za-
greb, 1958, str, 9.

58) Medu struénjacima posteje razmimoilaZenia u ednosu na starest | funk
ciju velike gradevine u Polafama. F. Bulié {Melita, Bulettino di archeo-
logla e storie dalmata, XI., XLI, XLIT, Split, 1929, str. 107) smatra da bi
mogla potjecati iz IT steljeda. Li. Earaman (O rimskom zasclku u Paola-
fama na otoku Mljetu, Vjesnik za arheologify 4 historiju dalmatinsicu,
LVI—LIX, Split, 1954—1957, str. 102) pretposiavija da je nastala koncem
I ili potetkom III stoljeca, K. Prijatel] (Kasnoantikna palata u Polafama
na Mijetu, Arhitektura III, br. 25—27, Zagrelh, 1949, str. 90—82) datira
palau na kraj III i pofetak IV st, a E. Dyggve (Palata na otoku Mljetu
s novog glediita, Zbarnik za umetnosno zgodoving, V—VI, Ljubljana, 1959,
str. 85—86) tvrdi da bi mogla biti iz V pa fak { iz polietka VI st.
Nedaleko od ove gradeving nalaze se ! rulevine starokri¢anske crkve iz
razdoblia V——VI st., koja je u slijedeéim stoljecima u dva navrata dogra
divana {A. Mohorovidié: Prilog poznavanju razvoja arhitelture na Mljetu,
Beretitev gbormik, Dubrovnik, 1960, str. 28-~-31).
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tinuirano nastanjena tokom cijelog prvog milenija nase ere, §to bi
trebalo znaciti da su Slaveni zatekli na otoku romansko stanovni-
stvo” Isto zakljuduje 1 P. Skok na osnovi brojnih toponima s la-
tinskom osnovem.™

Nije moguce sigurno utvrditi kada je slavensko stanovnistvo
dotlo na Mljet, da li u VII, VIII ili tek IX st. Medutim, polovicom
X st. Konstantin Porfirogenet izric¢ito navedi u sklopu neretljanske
oblasti i otok Mljet* Najstarija danasnja naselja na otoku: Babino
Polje, Blato i napuiteno Vrhmljede, iako nemame podaiaka o vre-
menu njihova osnivanja, svojim slavenskim korijenom pokazuju da
su osnovana -od Neretljana (sl. 4.), Od tog vremena sve do danas
stgnuvn‘tiwo otoka obnavlja se iz neposrednog kontinentalnog za-
leda.

Zakljuéak

U sklopu kompleksne problematike nasih otoka, Mljet se isti¢e
opdim zaostajanjem u drustvenom razvoju i teSkodama pri ukljudi-
vanju u suvremene tokove: Relativno udaljen od kopna, daleko od
obalnih gradskih sredista i izvan longitudinalnih brodskih linija,
bez dobrih unutrasnjih prometnih veza i bez znadajnijih obalnih
naselja, otok je ostao dvostruko izoliran: odvojen morem od ostalog
svijeta, a2 sam. odvojen od mora i ckrenut prema vlastitoj unutras-
njosti. Nepostojanje urbanog otoénog sredista i nedovoljna orijen-
tacija na more odraZavaju se sve do najnovijeg vremena 1 izrazito
agrarnim karakieristikama i »kontinentalnime« uvjetima Zivota, $to
je veoma mecpovoljno utjecalo na mjegov drudtveni razvoj. Poslje-
dica je toga veoma mali broj stanovnika na relativno velikom otoku,
pa je po gustodi HEISE‘I]GH.DSH Mljet na pretpostjednjem mjestu medu
nasim olocima.

Danaénji pejzazni izgled otoka rezultat je karakteristika prirod-
ne osnove i dugotrajnih druitvenih utjecaja. Prethistorijske gradine
svjedote o vrlo davnoj naseljenosti. Ime otoka 1 nalaziSta amfora
uz.njegove obale dokazuju da su otok posjecivali stari gréki more-
plovci. U prvom stoljecu prije nasc ere, pobjedom nad ilirskim sta-
novnistvom, Rimljani su pretvorili Ml}l}t u carski dominij. Tako
funkcua monumentalne palace u Polacama jod nije sasvim razjas-
njena, izgleda da vec od tada pocinje izdvajanje zapadnog, najvred-

5;'?} C. Piskovié: Spomenici otoka Mljeta, Predavanja odriana u JAZU, sv. 17,
Zagreb, 1888, str. 41,

58) P. Skok: op, cit. sir. 210—211.

59} A. Pavit: Cara Konstantina VII Porfivogeneta De administrando Imperio,

Zagreb, 1906, str. 85. F. SiSi¢: Ljetopis popa Dukljanina; Posebna izdanja

SAN, knj. 67, Beograd, 1928, etr, 251.
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nijeg dijela otoka, §to se u raznim oblicima nastavilo kroz slijedeca
[l*l.fak tisuc¢ljeca sve do danas, ne bez posljedica za ukupni razvo]
otoka.

Krajem V st. Mljet se spominje kao posjed Odoakrov. Izvjesni
elementi upucuju na zakljucak da je otok i u toku nekoliko slijede-
¢ih stoljeca ostao nastanjen, barem u svom zapadnom dijelu. Izme-
du VII i IX st. otok su zaposjeli Slaveni, i to njegov centralni i
isto¢ni dio, §to ukazuje da je morao postojati razlog zbog kojega
je najatraktivniji dio otoka ostavljen po strani. Do XII st. otok je
dio najprije neretljanske pa zahumske oblasti, a zatim ulazi u sas-
tav nemanjicke drzave, Darovnicom zahumskog kneza Dese Mijet
{E‘ polovicom XIT st. predan na koriséenje benediktincima iz Apu-
ije, koji su na otoéidu u Jezeru podigli samostan, a otoéani su pos-
tali njithovi kmetovi. U to vrijeme spominju se naselja Babino Polje,
Blato i Vrhmljece, premda je moguce da su ved tada postojala i
neka druga naselja koja se u povijesnim izvorima spominju tek
neito kasnije (ProZura, Zara, Korita). Sva naselja su smjestena u
unutrasnjosti otoka, uz polja i dolove gdje su jedine obradive po-
vriine, a zasticenost od pogléda s mora bila je u skladu s nesigur-
nim prilikama.

U prvoj poloviei XIV st, posredstvom Dubrovéana izvriena je
svojevrsna agrarna reforma. Otofani su oslobodeni direkinih oba-
veza prema samostanu, koje je sada u obliku novéanih davanja pre-
uzela novoosnovana otoéna zajednica — Mljetska univerzija. Isto-
vremenoe je otok dobio svoj Statut. Nakon toga je Mljet postupno
ukljuc¢en u granice Dubrovacke republike, koja je vladala otokom
vise od déetiri stoljeda. Za cijelo to vrijeme uvieti i nadin 7ivota os-
taju neizmijenjeni. Zbog nepovoljnih prirodnih uvjeta, u gotove
potpunoj izoliranosti i usprkos éestim imigracijama sa susjednog
kopna, stanovniStvo otoka stagnira. Intenzivna izmjena prezimena
od stoljeca do stoljeca vjerojatno je posljedica brzog izumiranja
starosjedilaca, 3to ukazuje na vrlo nepovoljne Zivotne uvjete, u ko-
jima je izolirano stanovniitvo bilo povremeno izloZeno napadima
gusara i desetkovano bolestima. Opasnosti s mora uvjetovale su na-
pustanje otvoreno smjestenog naselja Zare i priobalnog Okuklja.
Autarkiéno gospodarstvo omogucava Zivotarenje, ali ne i prospe-
ritet. Proizvodnja Zita, vina i ulja, a osobito uzgoj sitne stoke koja
se prehranjuje u slobodnoj ispa&i po otoku, osnova su egzistencije
tadasnjeg stanovnistva, Tzvjesno komercijalno znacenje ima jedine
drvo i ponesto vino.

Uspostavljanjem austrijske uprave u drugom deceniju proglog
stolje¢a, a nakon kratkotrajne francuske vlasti, otvoreno je novo
razdoblje u razvoju otoka i Zivotu njegovih stanovnika. Uspostav-
lianjem prvih veza sa svijetom postepeno se ublaZava viekovna izo-
liranost, Sto potice opci druSiveni razvoj. Razwvijanjem poljodjel-
stva, prije svega vinogradarstva i maslinarstva, a kasnije konjuktu-
rom buhata, jafa gospodarska baza stanovni$tva, 5to omogudava
znadajan demografski progres. Nakon tri milenija kontinuirane na-
seljenosti Mljet je pocetkom proslog steljeda imao manje od tisucu
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stanovnika, a samo tokom proslog stoljeéa broj stanovnika se udvo-
strucio. Medutim, otoéno gospodarsivo, jo uvijek preteZno autar-
ki¢no, nije moglo izdrZati tako intenzivan porast stanovniftva, pa
je doslo do jake emigracije, osobito u doba krize vinogradarstva.

Postepenom orijentacijom na novfano gospodarstvo i zaradama
pojedinaca izvan otoka u pomorstvu i iseljenistvu, polinje znadajna
transformacija tradicionalne mljetske kude i naina Zivota. Jala
nasell]'(avanje zapadnog dijela otoka, gdje su temelji Govedara uda-
reni koncem XVIIT st., a od poéetka proslog stoljeca osnivaju se i
prva obalna naselja {Polace, Soline, Babina Kuda). Koncem sto-
lie¢a i u razdoblju izmedu dva rata silaze prvi stanovnici u stare
luke Babina Polja, Blata i Maranoviéa (Sobra, Kozarica, Okuklje).

Poljoprivreda je i dalje najvainija gospodarska baza, ali umje-
sto stocarstva u prvi plan izbija poljodjelstvo. Konjunktura vina u
novije vrijeme utjede na intenzivno Sirenje vinograda na racun ma-
slinika 1 oranica. Izmedu dva rata pocinje plasman grozda na du-
brovacku trznicu. Izgradnja uljare i vinarije nakon drugog svijet-
skog rata znatajan su faktor modernizacije mljetske poljoprivrede
i istovremeno veliki doprinos olak$anju poljodjelskih radova, a time
ipoboljsanju nadina Zivota otoénog stanovnistva.

ZnacCajnije angaZiranje u ribarstvu pocelo je u ovom stoljecu,
intenzivnije tek makon oslobodenja. Za veéinu ribarstvo ostaje i
dalje dopunsko zanimanje za vlastite potrebe, a samo se povremeni
viskovi plasiraju na trziSte. Pomorstvo na Mljetu nije nikad imalo
znacajniju funkciju, pa i danas anga%ira samo pojedince.

Zaceci turizma na otoku javljaju se izmedu dva rata, iskljucivo
na podruéju Jezera. Uodi drugog svjetskog rata uloZena su prva
drustvena sredstva za izgradnju ceste od Polafa do Jezera i djelo-
miéno oko Jezera. Prekretnica je nastupila u najnovije vrijeme adap-
tacijom starog samostana u hotel. U toku posljednjih godina sva
se obalna naselja sve vife orijentiraju na turisti¢ko-ugostiteljsku
djelatnost, ali kontinentalni smje$taj svih veéih otoénih naselja ve-
lika je zapreka briem razvoju u tom smjeru. Od osobitog znacenja
je izgradnja kolne ceste uzduZ otoka i elektrifikacija svih naselja.
Jako voda i dalje ostaje akutan problem, stvoreni su prvi uvjeti za
brzi drudtveni razvoj otoka.

Postupno spustanje stanovnistva k moru, $to je zapodelo u pro-
$lom stoljeéu, dobija u novije vrijemne nedto veéi intenzitet, pa je
broj obalnih naselja porastao, ali u njima Zivi tek oko 12 %/ ukup-
nog stanovni$tva. Nepostojanje znacajnijih obalnih naselja i suvise
uska demografska baza za njihov razvoj najveéa su zapreka u do-
gledno vrijeme za brze uklju¢ivanje otoka u turisti¢ku privredu,
bez ¢ega mnije mogude osigurati prosperitet. Ukljudivanje otoka u
turizam poticalo bi razvoj i drugih privrednih grana, posebno po-
ljodjelstva i ribarstva, a sve zajedno pozitivno bi utjecalo na zaus-
tavljanje demografskog regresa koji je ve¢ dostigao zabrinjavajude
razmjere.
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SUMMARY

THE ISLAND OF MLJET: I'TS REGIONAL ISOLATION AND SOCIAL AND
GEOGRAFHICAL PROBLEMS

N. Strugitic
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111 ove: wlue.mi:;gl_v autareh’e and cculd not abzorb such an intensive grow'h
L'[ the poaulation; therelore & power[ul emigration has ziarted
Duving the last centuey the o puistion moved gradoal’y to the coust: a
phenemencn which got lately again move inlensity, snd therefzre the numbore
Toecasiel setitem has neres oed, however, not more than 12%. of the fo-
tal ne ,:Jlal on 1 ihe coact. This lack of important cosstal towns and the
: ig [ov a rlu'\'e!-;pment is the main obstacle in the near
2 for a faster inleg o the tourist indusiry:
Omy the tourist industry co uuj qt.mulute other ecnnomic branches and this
could have a positive eflect on the demographic recession, which has already
reached proportions of anxiety.
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