ARHEOLOSKI NALAZ NA GROBLJU U TUCEPIMA

NEVENKA BOZANIC-BEZIC

Makarsko primorje nije dosada bilo sistematski arheoloski
istrazivano, iako su rimski ostaci nadeni na &¢itavom podruéju.') No
na temelju tih slu¢ajnih nalaza ne moze se utvrditi da 1i se tu radi
o ve¢im naseljima ili su to samo pojedina imanja obzirom na bli-
zinu rimske kolonije Narone.?) Po Prokopiju, veée naselje bilo je
Mucrum, koji neki histori¢ari poistovjetuju s danas$njim selom
Makrom, ali to nije utvrdeno®), jer se na podruéju sela nije na$lo
nikakvih tragova starijeg naselja. Rimskih natpisa i kamenih ulo-
maka sa¢uvalo se u Makarskoj*), no nije poznato da li su oni zaista
pripadali nekoj gradevini ili nekropoli u Makarskoj, ili su pak
doneseni iz okolice grada ili ¢ak iz Narone, jer se takvim ulomcima
uobi¢avalo u proslom stolje¢u ukrasavati procelja i unutrasnjosti
kuéa i dvorista.?)

Rimski nadgrobni spomenici s natpisima i ulomcima arhitek-
tonskih ukrasnih dijelova otkriveni su i u neposrednoj okolici Ma-
karske u selu Tuc¢epima. Najstariji lokalitet u Tutepima je vjero-
jatno Sutvid na istoénom kraju sela iznad stare ceste za Podgoru®),
ali su ostaci zidova gradeni od nepravilnog kamena toliko neizraziti
da bi samo veca arheoloSka istrazivanja mogla utvrditi o kakvoj
se gradevini radi i kojem vremenskom razdoblju pripadaju. Tu je
19190. godine otkrivena nadgrobna plota s natpisom, koji spominje
1) N. Bezi¢, Problem zastite starih naselja i lociranje novih u Makar-

skom primorju. Zbornik zastite spomenika kulture, knj. XIV, Beo-
grad 1963. str. 187.

2) 1. Marovi¢, Novi i neobjelodanjeni nalazi iz Narone. Vjesnik za arheo-
logiju i historiju dalmatinsku sv. LIV, Split 1952. str. 153—173.

3) J. Ravli¢, Makarska i njeno primorje. Split 1934. str. 158.

4) Antichita in Macarsca e nel suo litorale. Vjesnik za arheologiju i hi-
storiju da'matinsku sv. I, Split 1878. str. 184—190.

5) Rimskim nadgrobnim mnatpisima i ulomcima skulpture bila je ukra-
fena u proslom ratu porusena od bembardiranja kuéa Pavlovié-Lucié,
koja se nalazila na lijevoj strani trga pred zupnom crkvom, a deset
rimskih natpisa i ulomaka nadgrobnih plo¢a nalazi se u dvoristu
crkve sv. Filipa na obali. Antichita in Macarsca... o. c. str. 185.

%) L. Marun, Arkeologi¢ki prilozi o religiji paganskih Hrvata. Starohrvat-
ska prosvjeta, sv. III, Knin 1897. str. 141—144.
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Kasnoanticki polupilastar iz Tucepa

ime jednog vojnika i odred kojemu je pripadao.’) Antikni kapiteli
uzidani su u unutras$njosti crkve sv. Jurja®), nedaleko hotela Ja-
dran, a tu se nalazi i oSte¢ena rimska nadgrobna plota s ostacima
reljefa, koju su stariji historiéari opisivali kao nadgrobni spomenik
duzda Petra Kandijana, za kojeg narodna predaja kaZe da je 887.
godine poginuo u borbi s Neretljanima nedaleko Makarske.?)

Na groblju u Tucepima u XVIII stolje¢u sagradena je crkva
Gospe, jednobrodna gradevina orijentirana po starom naéinu grad-

7) F. Buli¢, Iscrizioni inedite. Tudepi di Makarska. Vjesnik za arheolo-
giju i historiju dalmatinsku, sv. XXIV, Split 1901. str. 136. — Ibidem,
sv. XXV, Split 1902. str. 161—163.

%) N. Bezié, Srednjovjekovna crkva sv. Jurja u Tuéepima. Peristil 5.
(u Stampi).

) Lj. Karaman, Historijski spomenici i legende u narodu. O grobu duzda
Petra Candiano 'u Tuéepima kod Makarske. Hrvatska revija, god. X,
br. 9. Zagreb 1937. str. 490—493.
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nje istok-zapad sa ¢etverokutnom apsidom i zvonikom na preslicu
s tri luka. Gradena je od pravilno klesanog kamena s jednostavnim
vratima s kamenim okvirom sred procelja'’) nad kojima je ¢etvero-
lisna ruza. U sjeverni zid crkve uzidan je dio oltarne kamene ploce
s Cetverokutnom udubinom za mo¢i, te nadvratnik na kome je
isklesan kriz jednakih krakova, koji bi mogao pripadati jednoj
starijoj srednjovjekovnoj crkvi.'') Budu¢i da se na groblju nalazi

Polustupi¢ s antickom
poluglavicom iz Tucepa

i nekoliko srednjovjekovnih nadgrobnih ploc¢a s isklesanim i ukle-

sanim §titovima i drugim ukrasima'?), moZe se pretpostaviti da je

uz srednjovjekovno groblje bila i crkva, koja je radi troSnosti ili

u potresima kojih je u Makarskom primorju bilo u nekoliko na-

vrata u XVII i XVIII stoljeéu poruSena'®) pa je u novije doba na

njenom mjestu bila podignuta danasnja crkva. No i ona je od

10) Na nadvratniku je crvenom bojom napisan natpis na hrvatskom je-
ziku:

GROBBI CHOJISE NAODU NA OVOMU
SEMATORIU SVISU COMUNSCHI PRAVO
VIRNE BRACE I SEJLIANA TUCEPSCHI

1) F. Dujmovié - C. Fiskovié¢, Romani¢ke freske u Srimi. Prilozi povi-
jesti umjetnosti u Dalmaciji 10, Split 1959. str. 28.

12) P, Kad¢i¢, Odgovori na njekoja pitanja Drustva za jugoslavensku po-
vjestnicu i starine. Iz kotara Makarskog. Arkiv za povjestnicu jugo-
slavensku, knj. V, Zagreb 1859. str. 321—340.

13) S, Zlatovié, Kronaka o Pavla Silobatoviéa o éetovanju u Primorju.
Starine JAZU knj. XXI, Zagreb 1889. Str. 86.
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potresa 1962. godine bila toliko oStecena i raspukla da se nije mogla
popraviti'’), ve¢ se morala demontirati i ponovo sagraditi od iste
grade. Pri demontiranju crkve u gradevinskom materijalu otkri-
veni su arhitektonski ukrasni dijelovi, koji su pripadali jednoj sta-
rokr$éanskoj crkvi, ulomak rimskog natpisa i srednjovjekovna nad-
grobna plo¢a ukraSena krizem i ornamentima. Nije rijedak slucaj
da se kamen s ruSevina anti¢kih gradevina upotrebljavao pri ka-

Kasnoanticka glavica iz Tucepa

snijim gradnjama'), $to viSe u dalmatinskoj srednjovjekovnoj arhi-
tekturi obradeni anticki dijelovi ugradivali su se kao funkcionalni
i ukrasni elementi.’) Mozda bi i to mogao biti jedan od argumenata
koji govori o jednoj ranijoj srednjovjekovnoj crkvi u koju su ovi
ulomci bili ugradeni, ne samo kao gradevinski materijal ve¢ i kao
funkcionalni i ukrasni dijelovi. Medutim, barokni majstor sagra-
div§i crkvu od pravilno klesanog kamena odbacio je ove ulomke
1 upotrebio ih kao gradevinski materijal u temeljima. Nakon de-
montiranja crkve istrazeno je okolno zemljiste, ali tragovi temelja
neke starije gradevine nisu pronadeni. Izmedu dva rata u nepo-
srednoj blizini crkve sagradena je velika seoska grobnica, pa su
mozda ba$ tom prilikom oni uniSteni. S vremenom su nestale i nad-

14) N. Bezi¢, Makarsko primorje i potres. Vijesti muzealaca i konzerva-
tora Hrvatske g. XI, br. 3. Zagreb 1962. str. 69.

15) N. Bezi¢, Novi nalaz u crkvi sv. Petra na Priku u Omisu. Prilozi po-
vijesti umjetnosti u Dalmaciji 13, Split 1961. str. 51.

16) Ibidem str. 50.
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grobne srednjovjekovne plote, koje spominju neki stariji pisci.'”)
Do danas ih se sacuvalo samo Cetiri.

Izmedu antiknih kamenih ulomaka i blokova od kojih su neki
neobradeni ili samo djelomi¢no ukraSeni isticu se dvadeset i dva
i to: polupilastri s poluglavicama, glavice, dijelovi oltarne pregra-
de, ulomci stupova, pluteja, dio nadvratnika, oltarne ploce s Cetve-
rokutnom udubinom za mo¢i, ulomak natpisa i reljefa, te glavica
— impost.

Starokrséanska mramorna glavica iz Tucepa

Polupilastri su razli¢ito obradeni i variraju u Sirini od
0,12—0,19 metara. Jedan je kaneliran s deset kanelira, a ostali su
glatko obradeni u gornjem dijelu profilirani, a zavrSavaju polu-=
glavicama na kojima su tanko urezani ukrasi u obliku jednostavnih
listova. Samo jedan polupilastar ima glavicu ukraSenu s dva akan-
tova lista klesana u plitkom reljefu, koji se u sredini dodiruju
vrhovima i ¢ine nepravilne trokute. Na isti na¢in ukraSena je i gla-
vica u uobidajenoj kasnoantiknoj kompoziciji postavljanja akanto-
vih listova na d&etiri zaobljena ugla, ali se ukras nalazi samo na
jednoj strani, dok su ostale tri strane neobradene ili kasnije otu-
¢ene. Druga sacuvana glavica je od bijelo plavkastog mramora,

1) P. Kad¢ié, Poviest okruzja makarskoga. Arkiv za povjestnicu jugosla-
vensku, knj. VII, Zagreb 1863, str. 96. A. Fortis, Viaggio in Dalmazia,
II. Venezia 1774. str. 136, 137.
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Ulomeci anti¢kih stupova iz Tudepa

17



u podnozju ima profilirani prsten, a na zaobljenim uglovima su
jednostavni i glatki mesnati listovi, koji su u gornjem dijelu glavice
povezani trokutnim ukrasima. Obje glavice imaju promjer 0,24
metra. Glavica — impost je glatko obradena i bez ukrasa, a po
strani ima uklesane Zlijebove.

Tucepi, ulomak antickog nadvratnika

Od stupova satuvala su se tri ulomka s promjerom od oko
0,20—0,22 metra i to glatki stup'®), koji zavrSava debljim prstenom,
tordirani stup s udubljenim Zzlijebovima i stup s ispupéenim kane-
lirama, koje zavrSavaju polukruzno. Nadvratnik je $irok 0,57 me-
tara, a po sredini ima okruglu rupu u koju je bila postavljena oso-
vina vratiju. Na isti nac¢in zatvarala su se i vrata na crkvi sv. Petra
na Priku u OmiSu, koja su takoder kao antikni elemenat bila ugra-
dena u srednjovjekovnu crkvu.'®) Oltarna plo¢a je satuvana nesto
viSe od polovice, Sirine je 0,42 m, a ima c¢etverokutnu udubinu za
mo¢i. Od iste je vrsti kamena kao i nadvratnik. Na ulomku natpisa
satuvano je samo nekoliko slova, koja se ne mogu povezati u cje-
linu.*) Zatim je naden ulomak rusti¢no obradenog kamenog reljefa
s motivom vinove loze, te dio pluteja s isklesanim kriZzem unutar
dvostrukog prstena, rub pluteja je profiliran (vel. 0,30 X 0,40 m).
Ostala cetiri manja ulomka s tragovima krakova kriza vjerojatno
pripadaju takoder jednom drugom pluteju, jer se obrada i profi-
lacije po veli¢ini ne slazu s najveéim ulomkom. Od oltarne pre-
grade sactuvao se dio rubnog kamena sa Zlijebom glatko obraden
bez ukrasa, mramorna glavica (vel. 0,09 X 0,08 m) i ulomak mra-
mornog stupica, koji odgovara veli¢ini glavice. Na glavici koja je
dosta oSte¢ena vide se obrisi jednostavnih listi¢ca, koji se prema
gore Sire lepezasto.

1%) Forschungen in Salona III, Wien 1926. T. 4. B 8—10.
%) N. Bezi¢, Novi nalaz... str. 51.
20) Od slova se vidi kraj slova (Q) CA M

M A ? (Natpis je pokusao
proc¢itati i o. A. Jadrijevi¢ ,ali bez uspjeha, jer su i sacuvana slova
slabo ¢itljiva).
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Ulomci iz Tucepa
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Ulomci starokr$éanske oltarne pregrade iz Tucepa
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Sac¢uvani ulomci jednostavno su i rusti¢no obradeni i vezuju
se za ostale sacuvane ulomke starokrséanskih crkava i bazilika
u Dalmaciji.*') Glavice s akantovim listovima sli¢ne su po kompo-
ziciji i obradi glavicama u Solinu®), Omisu*), Povljima*) i Du-
brovniku.*) Glavica i stupi¢ oltarne pregrade bili su dio sli¢ne
oltarne pregrade iz Manastirina u Solinu, koja se ¢uva u Arheolo-
g$kom muzeju u Splitu*®), a mramorna glavica gotovo je jednaka
glavici iz Marusinca.””) Usporeduju¢i ove ulomke s ranije otkrive-
nima u Dalmaciji, mozemo ih datirati u V— VI stoljece.

Ulomak  kasnoantickog
reljefa s vinovom lo-
zom iz Tucepa

Otkriveni starokrSéanski ulomeci upotpunjuju prazninu histo-
rijskog razvoja Makarskog primorja, jer na tom podruc¢ju nije do-
sada bilo arheoloSkih nalaza iz tog vremena. Ostaje nerjeSeno pi-
tanje gdje je bila sagradena gradevina kojoj su oni pripadali, jer
se dosada nigdje u blizini nije naslo nikakvog traga zidova ili obra-
denog kamena, koji bi se po na¢inu svoje obrade mogao datirati
u V— VI stolje¢e i smatrati dijelom neke starokrS$canske bazilike.
21) E. Dyggve, History of Salonitan christianity, Oslo 1951.

2 R. Kautsch, Kapitellstudien. Berlin - Leipzig 1936. str. 21. T. 4.

23) N. Bezié, o. c. str. 59.

) 1. Ostojié, StarokrS§éanska bazilika i rimski spomenici u Povljima na
Bracu. Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 12, Split 1960. str. 21.

%) D. Beriti¢, Jo§ jedna starckrséanska glavica pronadena u Dubrovniku.
Peristil 5. (u Stampi).

2%) Forschungen in Salona II, Wien 1926. str. 21, sl. 17, 18, str. 56, sl. 94, 95.

27) Ibidem, III, sl. B/21, str. 29.
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TROUVAILLE ARCHEOLOGIQUE AU CIMETIERE DE TUCEPI

NEVENKA BOZANIC—-BEZIC:

Dans le village de Tucepi, sur le littoral de Makarska, ont été trou-
vés a plusieurs reprises des restes de 1’ Antiquité, ce qui prouve que
cette région a été tres tot habitée. Pourtant on ne peut affirmer, sur la
base de ces trouvailles occasionnelles, qu’il s’agisse dune importante
agglomération, ou que ce soient la uniquement les restes de domaines
individuels, étant donné la colonie romaine voisine de Narone.

Dans le cimitiere du village qui, d’apres les pierres tombales mé-
diévales conservées, remonte au Moyen Age, a été construite, au
XVIIIe. s.,, une église baroque qui a été gravement endommagée par le
tremblement de terre de 1962. Pendant que 1’ on démontait 1’ église on a
trouvé, dans le matériel de démolition, des fragments de pierre et de
marbre prcvenant de parties décoratives architectoniques: chapiteaux,
fragments de reliefs, dessus de porte, plaques d autel et inscriptions
qui appartenaient a une église ou basilique paléochrétienne. Les frag-
ments préservés sont de facture simple et rustique, et se rattachent a
ceux, conservés, des églises paléochrétiennes et basiliques de Dalmatie;
on peut donc les dater des V—VIe. s.

Les fragments paléochrétiens découverts remplissent le vide qui
subsistait dans le développement historique du littoral de Makarska,
car on n’y avait encore fait, jusqu’ a présent, aucune trouvaille archéo-
logique de cette époque.
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