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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena lima.
Vijerojatno domaci rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
sacuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada..

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnozja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan cesSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uzeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krace uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splo$tenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena ploc¢ica odvaja
taj clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na &a-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbocenu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su neko¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su nekoé
bile na svije¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
¢uvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih
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lima. Vjerojatno domadi rad

pojasari ili aurichalcarii), kojih je u to doba zivjelo
dosta u Zagrebu.’

Spomenuo bih jo$ neka djela od metala, izvedena u
vezi sa zvonikom crkve sv. Ivana. Gornji dio zvonika
pokrit je bakrenim limom. Taj bakreni pokrov u naj-
donjem dijelu iznad tornja ¢ini prvo cetverostranu, bla-
go svedenu kapu, a zatim se izdize niskim osinerostra-
nim ¢lanom na elegantno izvijen kruskolik osmerostran
dio, koji je u donjoj $iroj Cesti uresen iskucanim paro-
vima S-voluta, $to se gore dodiruju malim izdancima
C-voluta, dok se na uzem gornjem dijelu kruskolike ce-
sti zvonika nize osam festona liS¢a i voca, vrlo uzanih,
znacajnih za rancklasicisticku suzdrzljivost. Ti festoni
vise na po dvjema polukuglastim izboc¢inama. Iznad to-
ga, a izmedu dva istaknuta, viSestruko profilirana vi-
jenca nizak je najuzi dio vrha zvonika, osmerostran,
ureSen na stranicama s po tri izolirana, uspravna, jezi-
Casta lisnata motiva. Iznad gornjeg vijenca slijedi zvo-

* Popisi zagrebackih gradana druge polovine 18. stoljeéa i prve
polovine 19. stoljeéa sadrzavaju imena mnogih pojasara. Po-
datke o njima sabrao sam u posebnoj radnji. Na zalost mi
nije bio pristupan Liber rationum iz doba Sinkovica, koji spo-
minje Barle u svom djelu »Zupa sv. Ivana u Novoj Vesix,
Zagreb, 1900, na str. 16. u bilj. 1. Jednom cdce vjerojatno biti
mogucée pomocu te knjige racuna kao i na temelju kanonskih
vizitacija utvrditi imena majstora, koji su izveli neke od metal-
nih radova sacuvanih u sv. Ivanu.
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BOCNI OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena

kraja XVIII st.

nolik dio, takoder osmerostrano podijeljen, a na sva-
koj stranici ima po dva para C-voluta razmjeStenih u
obliku romba uvijenih stranica. Od te zvonolike Cesti
opet je profiliranim vijencem odvojena najvisa lukovi-
ca, koja nosi kuglu sa zZeljeznim dvostrukim krizem. Na
osam stranica lukovic¢asta vrha opet su po tri uspravna
jezicasta lista, od kojih je srednji vi$i od postranih.
Vrlo skladno su odmjereni odnosi izmedu pojedinih ce-
sti tog zvonika, kao i tih raznolikih, brizno izvedenih or-
namentalnih motiva. Sudedi po stilu, mozemo smatrati
majstorima, koji su izveli taj rad, zagrebacke limare
Matiju i Josipa Schecka, koji su zabiljezili 1799. godine
svoja imena u jabuci na zvoniku.*

Barle je iznio prema arhivskoj gradi’ brigu zupnika
Mije Sinkovica da novu crkvu, koju je on dao izgraditi,
pokrije c¢itavu bakrom, zajedno sa zvonikom. Taj ba-
kreni krov iznad same crkve stradao je, kako opisuje
Barle, od jake bure 1826. i 1875, no bio je opet uc¢vrséen,
dok nije u toku prvog svjetskog rata po odredbi voj-
nih vlasti bio skinut da se upotrijebi — zbog nestaSice
bakra — za ratne svrhe. Tada je crkva privremeno po-
krita zeljeznim limom, a zatim je barem lada pokrita
eternitom, dok je svetiSte jo§ danas ostalo sa spomenu-
tim provizornim pokrovom.®

* Barle, nav. dj. str. 17.
> Nav. dj. str. 17.
¢ Novije podatke zahvaljujem g. Zupniku dru Anti Grsc¢icu.
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24 OKVIR ZA CENTRALNU KANONSKU PLOCU, od posrebrene
mjedi, sa starim bakroreznim unutarnjim okvirem Antonija
Viscontinija iz vremena oko 1770. god.

U zvoniku su danas tri zvona, od kojih je srednje iz-
radio 1785. zagrebacki zvonoljeva¢ Antun Schiffer
(Schiffrer).” To veliko srednje zvono ima promjer 115
cm, a zajedno s krunom visoko je 100 cm. U gornjem
dijelu zvona reljefno je prikazana vrpca, nekoliko puta
presavijena, a na njoj je natpis: SUM FUSA AB ANTO-
NIO SCHIFFRER ZAGRABIAE 1785. IN HONOREM
SANCTI IOANNIS. Iznad vrpce su cvjetne girlande, a
ispod vrpce bogat ukras C-voluta i cvijeca. U donjem
dijelu je izmedu dvije kruzne crte natpis: A FULGURE
ET TEMPESTATE LIBERA NOS DOMINE.® Iznad tih
dviju crta smjes$tena su Cetiri reljefna lika, svaki na
elegantnom rokoko postamentu od voluta i stilizirana
lis¢a. Na jednom je od tih postamenata raspelo, na dru-
gom Bogorodica sjededi s djetetom na prijestolju, na
trecem stojec¢i sv. Ivan Krstitelj s janjetom desno do
nogu, a drzeéi u desnici kriz s kojeg se spusta vrpca.
Na Cetvrtom je lik bradata muskarca, unatrag zabacena
gornjeg dijela tijela sa sjekirom u uzdignutoj ljevici,
a desnicom pridrzava knjigu na svom desnom kuku.
Vjerojatno je to lik sv. Matije, apostola, koji je Cesto

70 tom majstoru pisao je Ivan Kukuljevi¢c u Viencu, 1889,
str. 142. ss. Viktor Hoffiler u c¢asopisu Sveta Cecilija, Zagreb,
1919, str. 41—70: Stari zagrebacki zvonolijevci, a Kamilo Dockal
u svojoj knjizi »Nasa zvona«, Zagreb, 1942, spominje na str.
105 pored podataka o Schifferu i nestalo njegovo zvono iz sv.
Ivana ljeveno 1793. godine.

® Danas su posljednje tri rije¢i necitke, jer je zvono tu veoma
zaprljano od golubova, $to se gnijezde u tornju, a mjesto je
vrlo teSko pristupac¢no za ci$éenje, no zacijelo piSe dalje LI-
BERA NOS DOMINE, kako je to zabiljezeno 1917. godine pri-
godom pregleda zvona (podaci u ostavini prof. Viktora Hof-
filera u Muzeju za umjetnost i obrt u Zagrebu).

? Usp. Karl Kiinstle, Ikonographie der christlichen Kunst, Band
11, Freiburg im Breisgau, 1926, str. 447-448.
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prikazan s takvim atributima’, jer mu je sjekirom bila
odsjecCena glava. Zbog toga je taj mucenik valjda i oda-
bran kao pandan sv. Ivanu, koji je ubijen na sli¢an na-
¢in. Likovi su vrlo dobro modelirani, a osobito su u Zi-
vom pokretu prikazani sv. Matija i Bogorodica s dje-
tetom. Citavo zvono svojom skladnom kompozicijom i
ljepotom izvedbe sluzi na ¢ast Antunu Schifferu, tom
naSem zvonoljevacu, koji je bio rodom iz Ljubljane i
dosao u Zagreb sa znanjem slovenskog jezika, pa ovdje
ubrzo naucio hrvatski i gotovo pola vijeka radio zvona
osobito za Hrvatsku i Slavoniju te za Medumurje. To
Schifferovo zvono sv. Ivana pripada medu najranije
majstorove radove, jer je svoje prvo poznato nam zvo-
no izlio za zupnu crkvu u Novskoj g. 1784.° Cim je go-
dine 1785. bio dogotovljen zvonik sv. Ivana, nabavio je
zupnik Sinkovi¢ zvono, koje je imalo 13 centi i 34 fun-
ta za 931 for." To je zacijelo ovo Schifferovo.” Barle

1 Doc¢kal, NaSa zvona, str. 107. Na str. 75. opisuje Dockal veliko
zvono zupne crkve sv. Ivana s natpisom: ZU GOTTES LOB UND
EHR HAT MICH GEGOSSEN SALESIUS FELTL. GRAZ. 1773.
Dockal je taj podatak zacijelo preuzeo od Kukuljeviéa, Nadpisi
sredovjecni i novovjeki..., Zagreb, 1891, str. 360, br. 1241, gdje
natpis zvona jednako glasi. — Hoffiler je medutim u svojoj
gradi za povijest zvonolijevstva u Hrvatskoj (u arhivu Muzeja
za umjetnost i obrt) komentirao taj podatak, da je Kukuljevié¢
vjerojatno zablijezio krivu godinu, a prava je valjda 1783. ili 1793.
Valja napomenuti takoder da Feltlovo zvono iz 1813. evidentirano
u Krapini, prema Hoffillerovoj gradi, ima posve jednak nat-
pis no s godinom 1813.

'* Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24. Ne$to nize medutim Barle
pise da veliko zvono ima napis »Sum fusa ab Antonio Schieffrer
Zagrabiae in honorem S. Johannis 1799«. Mora da je to neka
zabuna, jer se natpis, koji on navodi, nalazi na saduvanom
zvonu, ali s godinom 1785.

2 Sac¢uvano nam je do danas zahvaljujuc¢i Konzervatorskom za-
vodu Hrvatske odnosno, kako se tada zvao, Zemaljskom povje-
renstvu za cuvanje umjetni¢kih i histori¢kih spomenika u Hrvat-
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25 BOCNI OKVIR ZA KANONSKU PLOCU, od posrebrena mje-
dena lima. Mozda domadi rad kraja XVIII ili po¢etka XIX st.

spominje u svojoj radnji o sv. Ivanu, da je Sinkovic¢
nabavio 1799. tri zvona, koja su ga stajala 1297 forinti.”
I ta tri zvona bio je izradio Schiffer, kako je sam bio
zabiljezio u svojoj biljeznici, a Kukuljevi¢ to objavio."”

Dva Schifferova zvona iz 1799. kao i ono iz 1785. opi-
sao je prof. Vladimir Tkalci¢ 28. VII 1917. kad je kao
¢lan Zemaljskog povjerenstva za cuvanje spomenika
pregledao zvona sv. Ivana.” Oba zvona iz 1799. imala su
u gornjem dijelu u vrpci, koja je viSe puta presavijena,
natpis: FUSA ZAGRABIAE AB ANT. SIFRER 1799. Kraj
vrpce bili su ornamentalni motivi, a vece zvono (vis. 70,
§ir. 101 cm) imalo je u donjem dijelu reljefe Bogorodi-
ce, sv. Ane, Raspece i sv. Josipa. Drugo zvono s istim

skoj i Slavoniji, koje je 9. VIII 1917. stavilo to zvono pod
zaStitu uvrstiv§i ga u Popis crkvenih zvona na podrucju nad-
biskupije zagrebacke, koja su se radi umjetni¢ke ili historicke
vrijednosti imala izuzeti od uporabe u ratne svrhe. U tiskanom
popisu objavljenom u Sluzbenom vjesniku Nadbiskupije zagre-
backe, 28. VIII 1917, str. 61, pod br. 124, pomutnjom slagara
ponovljena je kod tog zvona oznaka »zupna crkva sv. Marijex,
dok je u rukopisu tog spisa stavljeno tu »Zupna crkva sv.
Ivana«, 900 kg, god. 1785, A. Schiffer, Zagreb.

1> Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24.

* Kukuljevi¢ spominje u Viencu, 1880, str. 143, da je Schiffer
primio od crkve sv. Ivana u Novoj Vesi tri zvona od 166, 70 i
16 funti te izlio tri nova od 965, 523 i 307 funti za 1278 forinti.
13 U biljeznici pohranjenoj u ostavini V. Hoffilera u Muzeju
za umjetnost i obrt, pod br. 1063 a i b.

* Kukuljevi¢ spominje u Natpisima, str. 363, br. 1253: zvono
u sv. Ivanu s natpisom SUM FUSA ZAGRABIAE AB ANT.
SIFFRER 1793, a i u Viencu iz 1880, na str. 143. navodi Ku-
kuljevi¢ ukratko da ta crkva ima Siffrerovo zvono iz 1793.

natpisom, a visoko samo 58 cm i $ir. 80, imalo je reljefe
arkandela Mihaela i Raspece.” Prof. Tkaléi¢ opisao je
takoder zvono sv. Florijana, koje je bilo ne$to manje
od zvona ark. Mihaela, pa je imalo promjer 66 cm, a vis.
56. Natpis je bio: ZAGRABIAE 1798 +. Reljefi su pri-
kazivali Raspece, sv. Florijana, sv. Ladislava i sveca s
krunicom (vjerojatno sv. Filip Neri).” To zvono iz
1798. zacijelo je pripadalo u onu grupu Schifferovih
zvona za sv. Ivana, koja su ispladena sva tri 1799. godi-
ne. Prema Schifferovim zapisima, primio je on od cr-
kve sv. Ivana 1805. godine staro zvono od 212 funti i
napravio novo od 217 funti za 85 for. * I to je zvono
jo§ zatekao u zvoniku prof. Tkalci¢ 1917. g. To je bilo

Sudedi po tekstu natpisa, ta je godina zacijelo pogre$no za-
biljezena s jednog od zvona iz 1799, $to su jo$ 1917. bila u sv.
Ivanu pa ih je Povjerenstvo pomno opisalo. — Kukuljevi¢ navodi
u Natpisima, str. 364, pod br. 1528 i zvono u sv. Ivanu s nat-
pisom ZAGRABIAE 1797, a i u Viencu 1880, na str. 143. veli
da crkva sv. Ivana ima Siferovo zvono iz 1797. godine, no za-
cijelo se tu radi o zvonu iz 1798. godine u tom zvoniku, jer
je brojka 8, kako je to u Hoffilerovoj biljeznici vrlo pomno
nacrtano i komentirano, malko otvorena, pa se mogla i ¢itati
kao 7.

7 Arhiv Muzeja za umjetnost i obrt, pod br. 725 b. — O sv.
Filipu v. K. Kiinstle, Ikonographie, II, 505.

¥ Kukuljevi¢ u Viencu, 1880, str. 159, navodi da je god. 1805.
A. Sifrer primio od crkve sv. Ivana staro zvono od 212 funti
i napravio novo od 217 funti za 85 for. — Kukuljevi¢ veli, ibid,
str. 171, da je Sifrer preuzeo iz Nove Vesi u Zagrebu godine
1813. dva zvona od 115 i 89 funti pa nadinio nova od 226 i od
221 funte za 408 forinti. — O tim zvonima iz 1813. g. ne kaze
Barle nista.
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26. RASPELO od crno obojena drva s posrebrenim bronéanim
korpusom Krista i reljefom Marijina dolaska u nebo. Mozda

domadéi rad XVII—XVIII st.

zvono sv. Barbare, promjera svega 60 cm, visine 47 cm,
s natpisom: ME FUDIT ANTONIUS SCHIFFER ZA-
GRABIAE ++ 1805 +, a reljefi u donjem dijelu pri-
kazivali su okrunjenu sv. Barbaru s palmom u desnoj
ruci i s kalezem u lijevoj, zatim Raspece, pa klecedeg
sveca, kraj kojega su lijevo i desno iz oblaka izlazile
strijele,” te napokon Bogorodicu.

Prema tome je do 1917. bilo sa¢uvano u zvoniku sv.
Ivana svih pet zvona, koja je za tu crkvu izveo Schiffer,
a spomenuo ih je i Barle u svojoj radnji. U doba prvog
svjetskog rata jedva je uspjelo zem. povjerenstvu sacu-
vati najljepsSe i najstarije Schifferovo zvono u Sv. Ivanu,
dok su ostala zbog strogih vojnih propisa morala u lje-
vaonicu.

¥ Mozda je to bio lik sv. Antuna pustinjaka, kraj kojeg su
prikazivali plamenove §$to izlaze iz zemlje. Kiinstle, Ikonogra-
phie, II, str. 67.
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Pored tog Schifferovog zvona iz 1785. godine, danas
su u zvoniku dva novija zvona, izlivena u Ljubljani 1926.
godine, a posvecena, po uzoru na ona dva $to su nekod
bila u tom zvoniku, Sv. Mariji i Sv. Mihaelu.”

U nizem katu zvonika smje$tena je vrlo zanimljiva
stara toranjska ura od kovana Zeljeza s tri valjkasta

* Desno zvono, visoko s krunom 91 cm, a promjera 100 cm
ima u najdonjem pojasu izmedu dvije kruzne crte natpis:
SVETA MARIJO MAJKO BOZJA BUDI NAM MAJKA I POMOC-
NICA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJANA
1926. Na trupu je s jedne strane reljefni lik uspravne Madone,
frontalno postavljen, ruku prekrstenih na prsima, a uokviren
zupCastom mandorlom. Na drugoj strani je natpis u okviru
ureSenom volutama, cvije¢em i $koljkom: STROJNE TOVARNE
IN LIVARNE LJUBLJANA ST. 1698. U gornjem su pojasu gir-
lande a u donjem izolirani, uspravni, srcoliko uokvireni, lisnati
motivi.

Lijevo zvono visoko je s krunom 82 c¢cm, a promjer mu je 90
cm. U donjem dijelu je natpis uokolo: BLAZENI MIHAELE
ARKANDJELE CUVAJ NAS U SVAKOJ POGIBELJI DUSE I



27 b RELIKVIJAR OD POSREBRENE MJEDI
Mozda domadi rad kraja XVIII st.

zupcanika za utege, a iznad njih je manji kontrolni sat
s rimskim brojkama od I do XII i s natpisom: Wendelin
Jager Grossuhrmacher in Innsbruck 1874.”

Spomenuo bih jo$§ dvoja vrata od kovana Zeljeza izve-
dena u stilu novog rokokoa, istovremeno kada je podig-
nuta ograda oko crkve 1911—12. godine, u kojoj su ta
vrata smjeStena.”

TIJELA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJA-
NA 1926. Na trupu je s jedne strane ¢&itav lik sv. Mihaela sa
Stitom u ljevici a spuStenim mafem u desnici. Na drugoj
strani je natpis u kidenom okviru poput onog na zvonu sv.
Marije i s istim natpisom, ali §t. br. 1699. U donjem dijelu
trupa tefe unaokolo kontinuirana osmicasto prepletena vrpca
s rozetama u ocicama. U gornjem dijelu zvona je kruzni po-
jas lisnatih vitica, a ispod njega su cvjetne girlande.

* O nabavi te ure god. 1874. piSe Barle, nav. dj., str. 25.

** Sadas$nji zupnik dr Ante Grs¢i¢ saopcdio mi je te podatke,
kao i to da je 1926/27. vihor odnio dio limenog krova na ladi,
pa je tada lada pokrita eternitom.

No prije nego zavr$im ovaj prikaz metalnih spome-
nika vezanih uz crkvu sv. Ivana Zelio bih upozoriti na
zanimljiv otisak starog pecatnjaka Zupnika sv. Ivana,
koji se sacuvao na ispravi izdanoj 7. IV 1382. godine u
Zagrebu.”

Taj pecat utisnut je u tanak crven sloj voska* na
podlozi smedeg obi¢nog voska, koji je polujajoliko ob-

* U Arhivu Hrvatske u Zagrebu, Act. monnaster. Gari¢, fasc. 2,
nr. 42. Usp. Ivan Krstitelj Tkal¢i¢, Povjesni spomenici. .. Za-
greba, I, str. 294, doc. 309.

* Upotreba crvenog voska bila je u srednjem vijeku dozvoljena
samo povlastenim osobama. Upravo potkraj 14. stoljeéa pocelo
se pridavati osobitu vaznost povlastici, koja je dozvoljavaia
upotrebu crvenog voska u pelacenju. Usp. Egon v. Berchem,
Siegel, Berlin 1918, str. 31. — Novove$ki zupnici nosili su od
1351. u toku pet stoljeca, sve do sredine 19. st. naslov dvorskog
biskupskog kapelana, te su imali pravo na posebne pocasti
(Barle, nav. dj., str. 32). Jedna od takvih pocasti bila je vjerc-
jatno i ta da su smjeli upotrebljavati crven pecatni vosak.
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PECAT ZUPNIKA CRKVE SV. IVANA U ZAGREBU 1Z SREDINE

XIV SV. NA ISPRAVI
U ZAGREBU

likovan. Otisak je dobro sacuvan, uspravna, S§iljato-
-ovalna oblika,” a na njegovu rubu moze se Citati

S. PLEBANI. SANCTI. IOHANNIS. DE. ZAGRABIA.

U sredini je pod malim baldahinom stojeéi lik sv.
Ivana Krstitelja, koji u ljevici drzi okruglu plo¢u, na
kojoj je prikazano janje, $to jednom nogom pridrzava
malenu zastavu (kriza), a glavu je okrenulo unazad pre-
ma toj zastavi, koja se uzdiZze iznad njegovih leda. Sv.
Ivan stoji na podnoZzju, koje je u donjem dijelu svede-
no u luk, a ispod tog luka je malen profilni lik andela

*Taj oblik postao je ve¢ u toku 13. st. znadajan za crkvene
odnosno sveceniC¢ke pecate. Usp. Paul Ganz, Geschichte der he-
raldischen Kunst in der Schweiz, Frauenfeld, 1899, str. 158.

* Na lijevoj strani podnoZzja, na kojem stoji sv. Ivan, opaza
se otisak nehoti¢nog utiska na pecatu, zacijelo od ruba samog
peCatnjaka, kad je bio dignut s voska, pa je njegov lijevi rub
malko utisnuo ovo mjesto jo§ mekanog voska, gdje bi se trebao
nalaziti lijevi dio svedenog podnozja. Inace je pecat vrlo dobro
oCuvan, a samo lijevi donji rub podloge od smedeg voska je
ckrnjen. PeCat je spojen s pergamenom svilenom uzicom .sple-
tenom od ljubicastih i crvenih niti.
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IZ GOD. 1382. U ARHIVU HRVATSKE

Sto klec¢i a uzdignute ruke sklopio je u molitvi. Na bo¢-
nim stranama luka nalazi se po jedan malen trolistan
motiv. Pecat je visok 4,8, a $irok 2,8 cm. Smedi vanjski
dio podloge pecata visok je 5,6 cm, a $irok 3,5 cm, dok
najveca debljina polujajolikog pecata iznosi 1,6 cm.*

U srednjem vijeku izradivali su pecatnjake ponajvise
svjetovni zlatari,” pa je vjerojatno i taj pecatnjak no-
voveskog Zupnika bio djelo nekog od onih mnogobroj-
nih zagrebackih zlatara 14. stoljeca.”* Ljepotom izvedbe
ne zaostaje taj rad za dobrim djelima zapadnoevrop-
skih pecatorezaca tog doba.”

¥ Paul Kletler, Die Kunst im Osterreichischen Siegel, Wien, 1927,
str. 3. Najtoplije zahvaljujem arhivistu Bartolu Zmaji¢u u Ar-
hivu Hrvatske, koji me je najsusretljivije uputio na knjige o
peCatnjacima, kojima sam se sluzio u ovoj radnji.

* I. Bach, Zagrebacki zlatari XIV stolje¢a. U Zborniku iz starog
i novog Zagreba«, III, Zagreb, 1963, str. 56. i str. 58, bilj. 3.
* Egon v. Berchem, Siegel, Berlin, 1918, str. 116, sl. 103: pecat
grada Andernacha iz 1344. g.; str. 161, sl. 139: pec¢at Konrada,
prepoSta samostana Solnhofen, 1388. Ne moze se, ipak, mjeriti
s ki¢enoscu i minuciozno$cu nekih biskupskih pec¢atnjaka XIV
st. kao $to je npr. onaj Alberta III od Pasaua (1362—1380).
Berchem, nav. dj. str. 145, sl. 131.



ISPRAVA KOJOM NOVOVESKI ZUPNIK DIONIZ POTVRDUJE 7. IV 1382. U ZAGREBU, DA SU DJECA
KAVKE, ZENE POK. SIMUNA, NJEZINOM OPORUKOM PREDANA ZAJEDNO S NJENIM VINOGRADOM
BRIZI MATIJE, SINA NIKOLINA |Z KOZNICE. U ARHIVU HRVATSKE U ZAGREBU

Taj zagrebacki pecat srodan je nekim austrijskim pe-
catima 14. stoljeca. Na pecatu preposta Nikole von
Stainz (1324—1345) dominira lik sv. Katarine, koja drzi
blizu glave svoj emblem: kota¢,” upravo kao $to sv.
Ivan na zagrebackom pecatu drzi ploCu s janjetom.
Najsrodniji je zagrebackom primjerku pecat preposta
Petra von Seckau (1350—1372), gdje vidimo u gornjem
dijelu malen baldahin, pod kojim je prikazan prizor
Navjestenja, a ispod tog prizora je podnozje svedeno u
luk, pod kojim je kleceéi lik. Na bo¢nim stranama tog
luka su sitne cetverolisne rozete.! Taj pecat, koji je
nastao zacijelo u isto vrijeme kada i novoveski, poka-
zuje utjecaj talijanskih pecata na austrijske pecatore-
sce. Paul Kletler istakao je u svojoj studiji o umjetno-
sti austrijskog pecata da su talijanski majstori voljeli
podijeliti polje pecata vodoravno ne samo u dva nego
Cesto i u tri dijela, dok je tradicija njemackih pecata
bila da jedinstven lik dominira ¢itavom plohom pecata
i da naglasava njegovo vertikalno stremljenje.” Zagre-
backi pecat pokazuje takvu razdiobu, kao i ¢itav niz
austrijskih pecata, no za sada bi bilo preuranjeno stva-
rati na temelju toga neke zakljucke, jer je repertoar
sacuvanih pecata Hrvatske jo$ premalo proucen.

Upravo cetrnaesto stoljece bilo je doba najljepSeg
razvoja umijeéa pecatorezaca.” Tim otiskom pecata,
koji nam je sacuvao oblik vrlo skladnog i suvremenog

% Kletler, nav. dj., str. 16, sl. 37.

3t Kletler, nav. dj., str. 51. i 55, te sl. 102.

32 Kletler, nav. dj., str. 18.

3 Kletler, nav. dj., str. 3.

* Vjerojatno je to bio prvi tj. najstariji pecat novoveskog Zup-
nika, jer je crkva sv. Ivana, koja je tada tek bila u izgradnji,
u novoosnovanoj opcini Nove Vesi, postala Zupnom 1347. godine

metalnog pecatnjaka izradenog za Zupnika sv. Ivana
sredinom 14. stoljeda, te nam predocCuje najstariju
umjetninu te crkve,* zavrsio bih ovaj pregled metalnih
spomenika.

Polazedi iz sakristije sv. Ivana, a pregledavsi zatim
metalne predmete u samoj crkvi i napokon na njezinu
tornju, nasli smo se pred ovim pecatom, pohranjenim
u Arhivu Hrvatske, zapravo na samom pocetku povije-
sti te stare zagrbacke crkve. Tako na kraju ovog pri-
kaza mozemo nadovezati na onaj kalez kasne gotike, po-
hranjen u sakristiji sv. Ivana, i zatvoriti krug Sest sto-
ljeca povijesti metalnih spomenika novoveske Zupne
crkve.

Dalja istrazivanja umjetnicke obrade metala u Hrvat-
skoj bez sumnje ¢e s vremenom pridonijeti razjasnje-
nju porijekla i drugih pitanja u vezi sa spomenicima
koje sam ovdje prikazao. Objavom te grade zelio sam
pomocdi da se ona nade pri ruci onima $to ¢e potanje
proucavati povijest nas§ih pecata, zvona i drugih skupi-
na spomenika Hrvatske. Premda metalni spomenici Sv.
Ivana ne sadrzavaju ni jedan predmet, koji bi se izvan-
redno isticao svojom umjetnickom vrijednoscu, ipak je
prosjek kvalitete tih djela na razini dobrih ostvarenja
svog vremena ne samo kod nas nego i u mnogim su-
sjednim zemljama.

(I. K. Tkal¢i¢, Povj. spomenici...Zagreba, I, str. 193, doc.
214. Usp. ibid, str. CXLVIII), a spomenut, sacuvani nam pecat
utisnut je 35 godina kasnije. Tom ispravom koja ga je sacuvala
potvrdio je novoveski zupnik Dioniz 7. IV 1382. da je Simunova
udovica Kavka oporuc¢no ostavila svoje trsje u Bukovcu Mateju
sinu Nikolinu, iz Kosnice, uz obavezu da trsje obraduje i da
othranjuje njezinu djecu, sina i kéer, dok ne postanu punoljetni.
Tkalci¢, nav. dj. I, str. CLI, Barle, Zupa sv. Ivana, str. 35.
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METALLGEGENSTANDE AUS DER ST. JOHANNESKIRCHE
IN ZAGREB

(2. Teil)

fn dem vorigen Peristil-Heft sind Metaligegenstincle die in
der Sakristei der genannten Kirche aufbewahrt werden, verdf-
fentlicht worden. Hier sind jene Arbeiten, die sich in der
Kirche selbst befinden, beschrieben und reproduziert. Die
meisten stammen aus der Zeit als die neuve Kirche gebaut und
mit neuem Inventar ausgestattet wurde d. h. vom Ende des
18. Jh. und zu Beginn des 19. Jh. Ein Kruzifix {26) hat noch
barocke Formen und konnte aus dem 17. oder aus dem be-
ginnenden 18. Jh. stammen, wahrend ein anderer (14) schon
Rokokoformen zeigt und stammt wohl aus den 50er bis 8Qer
Jahren des 18. Jh. Die anderen Gegensténde, eine Hangelampe,
verschiedene Leuchter, Kanonentafelnrahmen und Reliquiare sind
alle im frihklassizistischen Stil der letzten Jahrzehnte des 18.
Jh. gestaltet. In einem Kanonnetafelnrahmen ist ein Stich von
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Antonio Visentino aus Venedig um 1770 erhalten. Die meisten
Gegenstande sind aus versilbertem Messing, wohl von Zagreber
Meistern gemacht worden,

Die kupferne frihklassizistische Turmbedeckung ist von Za-
greber Meistern Mathias und Josef Scheck im J. 1799. aus-
gefihrt worden. Im Turme ist die Glocke aus d. J. 1785, ein
gutes Werk des Zagreber Giessers Anton Schiffer (Schiffrer).
Vier andere Glocken von demselben Meister, die in cden Jahren
1798, 1799 und 1805 fir diese Kirche gegossen wurden, sind
in J. 1917 fur Kriegszwecke requiriert und vernichtet worden.
Alte schmiedeiserne Turmuhr, die noch erhalten ist, wurde von
Wendelin Jdger in Innsbruck im J. 1874 gemacht.

Im Zagreber Staatsarchiv ist auf einer Urkunde vom 7. IV.
1382 der Siegelabdruck des Pfarrers der Zagreber St. Johannes
Kirche aufbewahrt. Der Siegel ist einigen &sterreichischen Sie-
geln des 14. Jh. verwandt und zeigt den Einfiuss italienischer
Siegel, der auch in den &sterreichischen Exemplaren dieser Zeit
fesigestellt war.
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1 Arh. Spiro Naki¢, KUCA VICKA NAKICA (1900—1902) Split, Narodni trg

Nevenka Bozanié-Bezié¢

Prilog proucavanju secesije u Splitu
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2 Arh. Kamilo Tongi¢, NACRT ZA PROCELJE SUMPORNOG
KUPALISTA, Split

Novim politickim i dru$tvenim preporodom u Dalma-
ciji u drugoj polovici XIX stolje¢a stvorili su se novi
i bolji uvjeti za razvitak ekonomske, kulturne i umjet-
ni¢ke djelatnosti, $to se posebno odrazilo u Splitu, koji
je dobivanjem zeljezni¢ke pruge jo$ 1877. godine' i iz-
gradnjom industrije, posebno tvornica cementa, posta-
jao sve znacajniji centar Dalmacije. Osim toga i po-
bjeda Narodne stranke u Splitu 1882. godine, kada je
u gradu bilo oko petnaest tisuca stanovnika, znadila je
veliku prekretnicu u njegovu razvitku. Sve to odrazilo
se i na graditeljsku djelatnost, koja se koncem proslog
i poCetkom ovog stoljeca uglavnom kretala u okvirima
neostilova, tada rasirenih po cijeloj Evropi.

U Splitu se u neostilovima gradilo sve do I svjetskog
rata, i to su najizrazitije javne zgrade, ¢iji su gotovi pro-
jekti dolazili najcesce iz tadasnjeg tehni¢kog odjela mi-
nistarstva u Becu. To su biskupska palaca (1901—1903),
zgrada srednje tehnicke $kole (1903—1904), tzv. rezija
duhana (1904—1905), Velika realka (1908—1910), gra-
dene u stilu neorenesanse, te nekoliko stambenih kuda
i vila na tadasnjoj periferiji grada.’ Jedna je od najzna-
Cajnijih gradevina sagradenih u neorenesansnom stilu
devedesetih godina proslog stolje¢a Narodno kazaliste,
projektirano i izvedeno od splitskih arhitekata Emila
Vecchiettija i Ante Bezica.?

Na prijelazu stolje¢a spominje se u Splitu nekoliko
arhitekata i graditelja; oni su izgradili veéinu stambe-
nih i javnih zgrada. To su Emil Vecchietti, Ante Bezi¢,
Spiro Naki¢, Andrija Peri¢ié,’ te nekoliko manje istak-
nutih graditelja i poduzetnika, koji se uglavnom spo-

' C. kr. dalmatinska Zzeljeznica. Avvenire, 1—10. X 1877.

*S. Muljac¢iéc, Kronolo§ki pregled izgradnje Spli-
ta u XIX i XX stoljecdu (1806—1958). Zbornik Drustva
inzinjera i tehnicara. Split 1958.

*D. Keckemet, Splitski arhitekti
ljeca. Slobodna Dalmacija, 4. VIII 1951.

proslog sto-
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3 Arh. Kamilo Toné¢i¢, SUMPORNO KUPALISTE
Split, Marmontova ul. (iz vremena gradnje, 1903. g.)

minju kao izvodaci. Njihovi projekti naj¢eSce su pro-
jektirani u neostilovima, a tek neki izveden je u novim
tek nasludenim oblicima secesije. U tom stilu projekti-
rao je i izgradio arhitekt Spiro Naki¢® od 1900. do 1902.
godine kudu Vicka Nakica na Narodnom trgu, koja je
iako nenametljiva i skromna, s plitkim reljefnim ukra-
sima okrnjila cjelinu tog historijskog ambijenta sto-
lje¢ima izgradivanog i pregradivanog.® Kuca zatvara za-
padni dio trga, ima tri kata i u prizemlju ducane s istu-
renim drvenim okvirima. Uglovi kuée su zaobljeni, a
krov na cetiri vode pokriven je crijepom. Prozori su
plitko urezani u plohu zida, u sredini ih je pet, a na
svakoj strani na zaobljenim uglovima po dva. Kuca ima
pored glavnog procelja jo$ sjeverno i juzno, ali jedno-
stavnije i s manje ukrasa. Na drugom katu je dugi bal-
kon sa Zeljeznom ogradom ukrasenom medaljonima na
proboj i Sipkama zavinutim u volute. Pet sredi$njih pro-
zora zatvaraju plitki polupilastri u donjem dijelu ukra-
Seni kanelirama, a u gornjem maskeronima i medaljo-
nima s inicijalima VN i SN, Vicka Nakica, vlasnika i
Spira Nakica projektanta i graditelja. Iznad prozora
treceg kata tece vijenac u plitkom reljefu s motivima
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girlandi, vijenaca i traka, te ispisanom godinom gradnje
— 1900 —. Vijenac krova ukrasen je nizom ovulusa, a
ha krajevima s glavama maskerona. Na krovu su okru-
gli prozori, ¢iji su rubovi ukraseni volutama. Unutra-
$njost kuce djelomic¢no je pregradena, ali se ipak mo-
Ze naslutiti njen osnovni raspored, koji je i inace ka-
rakteristi¢an za izgradnju toga vremena. To su uglav-
nom dugi uski hodnici iz kojih se ulazi u velike i pro-
strane sobe. Kuhinje i hodnici obloZeni su po zidovima
i podovima raznobojnim majoli¢nim i cementnim plo-

+ Sezdeset godina splitskog kazaliSta. Split 1953, str. 8—10.
* Jedinstvo, 1. V 1900.

¢ U svibnju 1900. godine pocele su se rusiti stare kuce u zapad-
nom dijelu Narodnog trga, da bi se na tom mjestu mogla
sagraditi nova kuda, a vjerojatno i zbog toga da sredi$nji
gradski trg dobije jednu monumentalnu gradevinu po uzoru
na ukus XIX stoljeda u susjednim evropskim zemljama. Proslo
stoljede upropastilo je na taj nacin mnoge historijske ambi-
jente i porusilo gradske zidine ne samo kod nas ve¢ i u mnogim
evropskim gradovima. Ova kuda imala je tendenciju da zatvori
pogled na neugledne i male kuce ovog splitskog predjela. —
C. Fiskovi¢, Izgled splitskog Narodnog trga u
pros$losti. Peristil 1, Zagreb 1954, str. 102.
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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena lima.
Vijerojatno domaci rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
sacuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada..

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnozja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan cesSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uzeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krace uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splo$tenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena ploc¢ica odvaja
taj clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na &a-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbocenu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su neko¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su nekoé
bile na svije¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
¢uvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih
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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mijedena lima.
Vjerojatno domadi rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
satuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada.:

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnoZja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan ceSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uZeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krade uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splostenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena plo¢ica odvaja
taj Clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na ca-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbo¢enu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su nekoé¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su neko¢
bile na svijeé¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
Cuvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih



b 2 2 A8

- N

22
lima. Vjerojatno domadi rad

pojasari ili aurichalcarii), kojih je u to doba zivjelo
dosta u Zagrebu.’

Spomenuo bih jo$ neka djela od metala, izvedena u
vezi sa zvonikom crkve sv. Ivana. Gornji dio zvonika
pokrit je bakrenim limom. Taj bakreni pokrov u naj-
donjem dijelu iznad tornja ¢ini prvo cetverostranu, bla-
go svedenu kapu, a zatim se izdize niskim osinerostra-
nim ¢lanom na elegantno izvijen kruskolik osmerostran
dio, koji je u donjoj $iroj Cesti uresen iskucanim paro-
vima S-voluta, $to se gore dodiruju malim izdancima
C-voluta, dok se na uzem gornjem dijelu kruskolike ce-
sti zvonika nize osam festona liS¢a i voca, vrlo uzanih,
znacajnih za rancklasicisticku suzdrzljivost. Ti festoni
vise na po dvjema polukuglastim izboc¢inama. Iznad to-
ga, a izmedu dva istaknuta, viSestruko profilirana vi-
jenca nizak je najuzi dio vrha zvonika, osmerostran,
ureSen na stranicama s po tri izolirana, uspravna, jezi-
Casta lisnata motiva. Iznad gornjeg vijenca slijedi zvo-

* Popisi zagrebackih gradana druge polovine 18. stoljeéa i prve
polovine 19. stoljeéa sadrzavaju imena mnogih pojasara. Po-
datke o njima sabrao sam u posebnoj radnji. Na zalost mi
nije bio pristupan Liber rationum iz doba Sinkovica, koji spo-
minje Barle u svom djelu »Zupa sv. Ivana u Novoj Vesix,
Zagreb, 1900, na str. 16. u bilj. 1. Jednom cdce vjerojatno biti
mogucée pomocu te knjige racuna kao i na temelju kanonskih
vizitacija utvrditi imena majstora, koji su izveli neke od metal-
nih radova sacuvanih u sv. Ivanu.
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BOCNI OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena

kraja XVIII st.

nolik dio, takoder osmerostrano podijeljen, a na sva-
koj stranici ima po dva para C-voluta razmjeStenih u
obliku romba uvijenih stranica. Od te zvonolike Cesti
opet je profiliranim vijencem odvojena najvisa lukovi-
ca, koja nosi kuglu sa zZeljeznim dvostrukim krizem. Na
osam stranica lukovic¢asta vrha opet su po tri uspravna
jezicasta lista, od kojih je srednji vi$i od postranih.
Vrlo skladno su odmjereni odnosi izmedu pojedinih ce-
sti tog zvonika, kao i tih raznolikih, brizno izvedenih or-
namentalnih motiva. Sudedi po stilu, mozemo smatrati
majstorima, koji su izveli taj rad, zagrebacke limare
Matiju i Josipa Schecka, koji su zabiljezili 1799. godine
svoja imena u jabuci na zvoniku.*

Barle je iznio prema arhivskoj gradi’ brigu zupnika
Mije Sinkovica da novu crkvu, koju je on dao izgraditi,
pokrije c¢itavu bakrom, zajedno sa zvonikom. Taj ba-
kreni krov iznad same crkve stradao je, kako opisuje
Barle, od jake bure 1826. i 1875, no bio je opet uc¢vrséen,
dok nije u toku prvog svjetskog rata po odredbi voj-
nih vlasti bio skinut da se upotrijebi — zbog nestaSice
bakra — za ratne svrhe. Tada je crkva privremeno po-
krita zeljeznim limom, a zatim je barem lada pokrita
eternitom, dok je svetiSte jo§ danas ostalo sa spomenu-
tim provizornim pokrovom.®

* Barle, nav. dj. str. 17.
> Nav. dj. str. 17.
¢ Novije podatke zahvaljujem g. Zupniku dru Anti Grsc¢icu.
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24 OKVIR ZA CENTRALNU KANONSKU PLOCU, od posrebrene
mjedi, sa starim bakroreznim unutarnjim okvirem Antonija
Viscontinija iz vremena oko 1770. god.

U zvoniku su danas tri zvona, od kojih je srednje iz-
radio 1785. zagrebacki zvonoljeva¢ Antun Schiffer
(Schiffrer).” To veliko srednje zvono ima promjer 115
cm, a zajedno s krunom visoko je 100 cm. U gornjem
dijelu zvona reljefno je prikazana vrpca, nekoliko puta
presavijena, a na njoj je natpis: SUM FUSA AB ANTO-
NIO SCHIFFRER ZAGRABIAE 1785. IN HONOREM
SANCTI IOANNIS. Iznad vrpce su cvjetne girlande, a
ispod vrpce bogat ukras C-voluta i cvijeca. U donjem
dijelu je izmedu dvije kruzne crte natpis: A FULGURE
ET TEMPESTATE LIBERA NOS DOMINE.® Iznad tih
dviju crta smjes$tena su Cetiri reljefna lika, svaki na
elegantnom rokoko postamentu od voluta i stilizirana
lis¢a. Na jednom je od tih postamenata raspelo, na dru-
gom Bogorodica sjededi s djetetom na prijestolju, na
trecem stojec¢i sv. Ivan Krstitelj s janjetom desno do
nogu, a drzeéi u desnici kriz s kojeg se spusta vrpca.
Na Cetvrtom je lik bradata muskarca, unatrag zabacena
gornjeg dijela tijela sa sjekirom u uzdignutoj ljevici,
a desnicom pridrzava knjigu na svom desnom kuku.
Vjerojatno je to lik sv. Matije, apostola, koji je Cesto

70 tom majstoru pisao je Ivan Kukuljevi¢c u Viencu, 1889,
str. 142. ss. Viktor Hoffiler u c¢asopisu Sveta Cecilija, Zagreb,
1919, str. 41—70: Stari zagrebacki zvonolijevci, a Kamilo Dockal
u svojoj knjizi »Nasa zvona«, Zagreb, 1942, spominje na str.
105 pored podataka o Schifferu i nestalo njegovo zvono iz sv.
Ivana ljeveno 1793. godine.

® Danas su posljednje tri rije¢i necitke, jer je zvono tu veoma
zaprljano od golubova, $to se gnijezde u tornju, a mjesto je
vrlo teSko pristupac¢no za ci$éenje, no zacijelo piSe dalje LI-
BERA NOS DOMINE, kako je to zabiljezeno 1917. godine pri-
godom pregleda zvona (podaci u ostavini prof. Viktora Hof-
filera u Muzeju za umjetnost i obrt u Zagrebu).

? Usp. Karl Kiinstle, Ikonographie der christlichen Kunst, Band
11, Freiburg im Breisgau, 1926, str. 447-448.
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prikazan s takvim atributima’, jer mu je sjekirom bila
odsjecCena glava. Zbog toga je taj mucenik valjda i oda-
bran kao pandan sv. Ivanu, koji je ubijen na sli¢an na-
¢in. Likovi su vrlo dobro modelirani, a osobito su u Zi-
vom pokretu prikazani sv. Matija i Bogorodica s dje-
tetom. Citavo zvono svojom skladnom kompozicijom i
ljepotom izvedbe sluzi na ¢ast Antunu Schifferu, tom
naSem zvonoljevacu, koji je bio rodom iz Ljubljane i
dosao u Zagreb sa znanjem slovenskog jezika, pa ovdje
ubrzo naucio hrvatski i gotovo pola vijeka radio zvona
osobito za Hrvatsku i Slavoniju te za Medumurje. To
Schifferovo zvono sv. Ivana pripada medu najranije
majstorove radove, jer je svoje prvo poznato nam zvo-
no izlio za zupnu crkvu u Novskoj g. 1784.° Cim je go-
dine 1785. bio dogotovljen zvonik sv. Ivana, nabavio je
zupnik Sinkovi¢ zvono, koje je imalo 13 centi i 34 fun-
ta za 931 for." To je zacijelo ovo Schifferovo.” Barle

1 Doc¢kal, NaSa zvona, str. 107. Na str. 75. opisuje Dockal veliko
zvono zupne crkve sv. Ivana s natpisom: ZU GOTTES LOB UND
EHR HAT MICH GEGOSSEN SALESIUS FELTL. GRAZ. 1773.
Dockal je taj podatak zacijelo preuzeo od Kukuljeviéa, Nadpisi
sredovjecni i novovjeki..., Zagreb, 1891, str. 360, br. 1241, gdje
natpis zvona jednako glasi. — Hoffiler je medutim u svojoj
gradi za povijest zvonolijevstva u Hrvatskoj (u arhivu Muzeja
za umjetnost i obrt) komentirao taj podatak, da je Kukuljevié¢
vjerojatno zablijezio krivu godinu, a prava je valjda 1783. ili 1793.
Valja napomenuti takoder da Feltlovo zvono iz 1813. evidentirano
u Krapini, prema Hoffillerovoj gradi, ima posve jednak nat-
pis no s godinom 1813.

'* Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24. Ne$to nize medutim Barle
pise da veliko zvono ima napis »Sum fusa ab Antonio Schieffrer
Zagrabiae in honorem S. Johannis 1799«. Mora da je to neka
zabuna, jer se natpis, koji on navodi, nalazi na saduvanom
zvonu, ali s godinom 1785.

2 Sac¢uvano nam je do danas zahvaljujuc¢i Konzervatorskom za-
vodu Hrvatske odnosno, kako se tada zvao, Zemaljskom povje-
renstvu za cuvanje umjetni¢kih i histori¢kih spomenika u Hrvat-
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25 BOCNI OKVIR ZA KANONSKU PLOCU, od posrebrena mje-
dena lima. Mozda domadi rad kraja XVIII ili po¢etka XIX st.

spominje u svojoj radnji o sv. Ivanu, da je Sinkovic¢
nabavio 1799. tri zvona, koja su ga stajala 1297 forinti.”
I ta tri zvona bio je izradio Schiffer, kako je sam bio
zabiljezio u svojoj biljeznici, a Kukuljevi¢ to objavio."”

Dva Schifferova zvona iz 1799. kao i ono iz 1785. opi-
sao je prof. Vladimir Tkalci¢ 28. VII 1917. kad je kao
¢lan Zemaljskog povjerenstva za cuvanje spomenika
pregledao zvona sv. Ivana.” Oba zvona iz 1799. imala su
u gornjem dijelu u vrpci, koja je viSe puta presavijena,
natpis: FUSA ZAGRABIAE AB ANT. SIFRER 1799. Kraj
vrpce bili su ornamentalni motivi, a vece zvono (vis. 70,
§ir. 101 cm) imalo je u donjem dijelu reljefe Bogorodi-
ce, sv. Ane, Raspece i sv. Josipa. Drugo zvono s istim

skoj i Slavoniji, koje je 9. VIII 1917. stavilo to zvono pod
zaStitu uvrstiv§i ga u Popis crkvenih zvona na podrucju nad-
biskupije zagrebacke, koja su se radi umjetni¢ke ili historicke
vrijednosti imala izuzeti od uporabe u ratne svrhe. U tiskanom
popisu objavljenom u Sluzbenom vjesniku Nadbiskupije zagre-
backe, 28. VIII 1917, str. 61, pod br. 124, pomutnjom slagara
ponovljena je kod tog zvona oznaka »zupna crkva sv. Marijex,
dok je u rukopisu tog spisa stavljeno tu »Zupna crkva sv.
Ivana«, 900 kg, god. 1785, A. Schiffer, Zagreb.

1> Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24.

* Kukuljevi¢ spominje u Viencu, 1880, str. 143, da je Schiffer
primio od crkve sv. Ivana u Novoj Vesi tri zvona od 166, 70 i
16 funti te izlio tri nova od 965, 523 i 307 funti za 1278 forinti.
13 U biljeznici pohranjenoj u ostavini V. Hoffilera u Muzeju
za umjetnost i obrt, pod br. 1063 a i b.

* Kukuljevi¢ spominje u Natpisima, str. 363, br. 1253: zvono
u sv. Ivanu s natpisom SUM FUSA ZAGRABIAE AB ANT.
SIFFRER 1793, a i u Viencu iz 1880, na str. 143. navodi Ku-
kuljevi¢ ukratko da ta crkva ima Siffrerovo zvono iz 1793.

natpisom, a visoko samo 58 cm i $ir. 80, imalo je reljefe
arkandela Mihaela i Raspece.” Prof. Tkaléi¢ opisao je
takoder zvono sv. Florijana, koje je bilo ne$to manje
od zvona ark. Mihaela, pa je imalo promjer 66 cm, a vis.
56. Natpis je bio: ZAGRABIAE 1798 +. Reljefi su pri-
kazivali Raspece, sv. Florijana, sv. Ladislava i sveca s
krunicom (vjerojatno sv. Filip Neri).” To zvono iz
1798. zacijelo je pripadalo u onu grupu Schifferovih
zvona za sv. Ivana, koja su ispladena sva tri 1799. godi-
ne. Prema Schifferovim zapisima, primio je on od cr-
kve sv. Ivana 1805. godine staro zvono od 212 funti i
napravio novo od 217 funti za 85 for. * I to je zvono
jo§ zatekao u zvoniku prof. Tkalci¢ 1917. g. To je bilo

Sudedi po tekstu natpisa, ta je godina zacijelo pogre$no za-
biljezena s jednog od zvona iz 1799, $to su jo$ 1917. bila u sv.
Ivanu pa ih je Povjerenstvo pomno opisalo. — Kukuljevi¢ navodi
u Natpisima, str. 364, pod br. 1528 i zvono u sv. Ivanu s nat-
pisom ZAGRABIAE 1797, a i u Viencu 1880, na str. 143. veli
da crkva sv. Ivana ima Siferovo zvono iz 1797. godine, no za-
cijelo se tu radi o zvonu iz 1798. godine u tom zvoniku, jer
je brojka 8, kako je to u Hoffilerovoj biljeznici vrlo pomno
nacrtano i komentirano, malko otvorena, pa se mogla i ¢itati
kao 7.

7 Arhiv Muzeja za umjetnost i obrt, pod br. 725 b. — O sv.
Filipu v. K. Kiinstle, Ikonographie, II, 505.

¥ Kukuljevi¢ u Viencu, 1880, str. 159, navodi da je god. 1805.
A. Sifrer primio od crkve sv. Ivana staro zvono od 212 funti
i napravio novo od 217 funti za 85 for. — Kukuljevi¢ veli, ibid,
str. 171, da je Sifrer preuzeo iz Nove Vesi u Zagrebu godine
1813. dva zvona od 115 i 89 funti pa nadinio nova od 226 i od
221 funte za 408 forinti. — O tim zvonima iz 1813. g. ne kaze
Barle nista.
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26. RASPELO od crno obojena drva s posrebrenim bronéanim
korpusom Krista i reljefom Marijina dolaska u nebo. Mozda

domadéi rad XVII—XVIII st.

zvono sv. Barbare, promjera svega 60 cm, visine 47 cm,
s natpisom: ME FUDIT ANTONIUS SCHIFFER ZA-
GRABIAE ++ 1805 +, a reljefi u donjem dijelu pri-
kazivali su okrunjenu sv. Barbaru s palmom u desnoj
ruci i s kalezem u lijevoj, zatim Raspece, pa klecedeg
sveca, kraj kojega su lijevo i desno iz oblaka izlazile
strijele,” te napokon Bogorodicu.

Prema tome je do 1917. bilo sa¢uvano u zvoniku sv.
Ivana svih pet zvona, koja je za tu crkvu izveo Schiffer,
a spomenuo ih je i Barle u svojoj radnji. U doba prvog
svjetskog rata jedva je uspjelo zem. povjerenstvu sacu-
vati najljepsSe i najstarije Schifferovo zvono u Sv. Ivanu,
dok su ostala zbog strogih vojnih propisa morala u lje-
vaonicu.

¥ Mozda je to bio lik sv. Antuna pustinjaka, kraj kojeg su
prikazivali plamenove §$to izlaze iz zemlje. Kiinstle, Ikonogra-
phie, II, str. 67.
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Pored tog Schifferovog zvona iz 1785. godine, danas
su u zvoniku dva novija zvona, izlivena u Ljubljani 1926.
godine, a posvecena, po uzoru na ona dva $to su nekod
bila u tom zvoniku, Sv. Mariji i Sv. Mihaelu.”

U nizem katu zvonika smje$tena je vrlo zanimljiva
stara toranjska ura od kovana Zeljeza s tri valjkasta

* Desno zvono, visoko s krunom 91 cm, a promjera 100 cm
ima u najdonjem pojasu izmedu dvije kruzne crte natpis:
SVETA MARIJO MAJKO BOZJA BUDI NAM MAJKA I POMOC-
NICA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJANA
1926. Na trupu je s jedne strane reljefni lik uspravne Madone,
frontalno postavljen, ruku prekrstenih na prsima, a uokviren
zupCastom mandorlom. Na drugoj strani je natpis u okviru
ureSenom volutama, cvije¢em i $koljkom: STROJNE TOVARNE
IN LIVARNE LJUBLJANA ST. 1698. U gornjem su pojasu gir-
lande a u donjem izolirani, uspravni, srcoliko uokvireni, lisnati
motivi.

Lijevo zvono visoko je s krunom 82 c¢cm, a promjer mu je 90
cm. U donjem dijelu je natpis uokolo: BLAZENI MIHAELE
ARKANDJELE CUVAJ NAS U SVAKOJ POGIBELJI DUSE I



27 b RELIKVIJAR OD POSREBRENE MJEDI
Mozda domadi rad kraja XVIII st.

zupcanika za utege, a iznad njih je manji kontrolni sat
s rimskim brojkama od I do XII i s natpisom: Wendelin
Jager Grossuhrmacher in Innsbruck 1874.”

Spomenuo bih jo$§ dvoja vrata od kovana Zeljeza izve-
dena u stilu novog rokokoa, istovremeno kada je podig-
nuta ograda oko crkve 1911—12. godine, u kojoj su ta
vrata smjeStena.”

TIJELA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJA-
NA 1926. Na trupu je s jedne strane ¢&itav lik sv. Mihaela sa
Stitom u ljevici a spuStenim mafem u desnici. Na drugoj
strani je natpis u kidenom okviru poput onog na zvonu sv.
Marije i s istim natpisom, ali §t. br. 1699. U donjem dijelu
trupa tefe unaokolo kontinuirana osmicasto prepletena vrpca
s rozetama u ocicama. U gornjem dijelu zvona je kruzni po-
jas lisnatih vitica, a ispod njega su cvjetne girlande.

* O nabavi te ure god. 1874. piSe Barle, nav. dj., str. 25.

** Sadas$nji zupnik dr Ante Grs¢i¢ saopcdio mi je te podatke,
kao i to da je 1926/27. vihor odnio dio limenog krova na ladi,
pa je tada lada pokrita eternitom.

No prije nego zavr$im ovaj prikaz metalnih spome-
nika vezanih uz crkvu sv. Ivana Zelio bih upozoriti na
zanimljiv otisak starog pecatnjaka Zupnika sv. Ivana,
koji se sacuvao na ispravi izdanoj 7. IV 1382. godine u
Zagrebu.”

Taj pecat utisnut je u tanak crven sloj voska* na
podlozi smedeg obi¢nog voska, koji je polujajoliko ob-

* U Arhivu Hrvatske u Zagrebu, Act. monnaster. Gari¢, fasc. 2,
nr. 42. Usp. Ivan Krstitelj Tkal¢i¢, Povjesni spomenici. .. Za-
greba, I, str. 294, doc. 309.

* Upotreba crvenog voska bila je u srednjem vijeku dozvoljena
samo povlastenim osobama. Upravo potkraj 14. stoljeéa pocelo
se pridavati osobitu vaznost povlastici, koja je dozvoljavaia
upotrebu crvenog voska u pelacenju. Usp. Egon v. Berchem,
Siegel, Berlin 1918, str. 31. — Novove$ki zupnici nosili su od
1351. u toku pet stoljeca, sve do sredine 19. st. naslov dvorskog
biskupskog kapelana, te su imali pravo na posebne pocasti
(Barle, nav. dj., str. 32). Jedna od takvih pocasti bila je vjerc-
jatno i ta da su smjeli upotrebljavati crven pecatni vosak.
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PECAT ZUPNIKA CRKVE SV. IVANA U ZAGREBU 1Z SREDINE

XIV SV. NA ISPRAVI
U ZAGREBU

likovan. Otisak je dobro sacuvan, uspravna, S§iljato-
-ovalna oblika,” a na njegovu rubu moze se Citati

S. PLEBANI. SANCTI. IOHANNIS. DE. ZAGRABIA.

U sredini je pod malim baldahinom stojeéi lik sv.
Ivana Krstitelja, koji u ljevici drzi okruglu plo¢u, na
kojoj je prikazano janje, $to jednom nogom pridrzava
malenu zastavu (kriza), a glavu je okrenulo unazad pre-
ma toj zastavi, koja se uzdiZze iznad njegovih leda. Sv.
Ivan stoji na podnoZzju, koje je u donjem dijelu svede-
no u luk, a ispod tog luka je malen profilni lik andela

*Taj oblik postao je ve¢ u toku 13. st. znadajan za crkvene
odnosno sveceniC¢ke pecate. Usp. Paul Ganz, Geschichte der he-
raldischen Kunst in der Schweiz, Frauenfeld, 1899, str. 158.

* Na lijevoj strani podnoZzja, na kojem stoji sv. Ivan, opaza
se otisak nehoti¢nog utiska na pecatu, zacijelo od ruba samog
peCatnjaka, kad je bio dignut s voska, pa je njegov lijevi rub
malko utisnuo ovo mjesto jo§ mekanog voska, gdje bi se trebao
nalaziti lijevi dio svedenog podnozja. Inace je pecat vrlo dobro
oCuvan, a samo lijevi donji rub podloge od smedeg voska je
ckrnjen. PeCat je spojen s pergamenom svilenom uzicom .sple-
tenom od ljubicastih i crvenih niti.
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IZ GOD. 1382. U ARHIVU HRVATSKE

Sto klec¢i a uzdignute ruke sklopio je u molitvi. Na bo¢-
nim stranama luka nalazi se po jedan malen trolistan
motiv. Pecat je visok 4,8, a $irok 2,8 cm. Smedi vanjski
dio podloge pecata visok je 5,6 cm, a $irok 3,5 cm, dok
najveca debljina polujajolikog pecata iznosi 1,6 cm.*

U srednjem vijeku izradivali su pecatnjake ponajvise
svjetovni zlatari,” pa je vjerojatno i taj pecatnjak no-
voveskog Zupnika bio djelo nekog od onih mnogobroj-
nih zagrebackih zlatara 14. stoljeca.”* Ljepotom izvedbe
ne zaostaje taj rad za dobrim djelima zapadnoevrop-
skih pecatorezaca tog doba.”

¥ Paul Kletler, Die Kunst im Osterreichischen Siegel, Wien, 1927,
str. 3. Najtoplije zahvaljujem arhivistu Bartolu Zmaji¢u u Ar-
hivu Hrvatske, koji me je najsusretljivije uputio na knjige o
peCatnjacima, kojima sam se sluzio u ovoj radnji.

* I. Bach, Zagrebacki zlatari XIV stolje¢a. U Zborniku iz starog
i novog Zagreba«, III, Zagreb, 1963, str. 56. i str. 58, bilj. 3.
* Egon v. Berchem, Siegel, Berlin, 1918, str. 116, sl. 103: pecat
grada Andernacha iz 1344. g.; str. 161, sl. 139: pec¢at Konrada,
prepoSta samostana Solnhofen, 1388. Ne moze se, ipak, mjeriti
s ki¢enoscu i minuciozno$cu nekih biskupskih pec¢atnjaka XIV
st. kao $to je npr. onaj Alberta III od Pasaua (1362—1380).
Berchem, nav. dj. str. 145, sl. 131.



ISPRAVA KOJOM NOVOVESKI ZUPNIK DIONIZ POTVRDUJE 7. IV 1382. U ZAGREBU, DA SU DJECA
KAVKE, ZENE POK. SIMUNA, NJEZINOM OPORUKOM PREDANA ZAJEDNO S NJENIM VINOGRADOM
BRIZI MATIJE, SINA NIKOLINA |Z KOZNICE. U ARHIVU HRVATSKE U ZAGREBU

Taj zagrebacki pecat srodan je nekim austrijskim pe-
catima 14. stoljeca. Na pecatu preposta Nikole von
Stainz (1324—1345) dominira lik sv. Katarine, koja drzi
blizu glave svoj emblem: kota¢,” upravo kao $to sv.
Ivan na zagrebackom pecatu drzi ploCu s janjetom.
Najsrodniji je zagrebackom primjerku pecat preposta
Petra von Seckau (1350—1372), gdje vidimo u gornjem
dijelu malen baldahin, pod kojim je prikazan prizor
Navjestenja, a ispod tog prizora je podnozje svedeno u
luk, pod kojim je kleceéi lik. Na bo¢nim stranama tog
luka su sitne cetverolisne rozete.! Taj pecat, koji je
nastao zacijelo u isto vrijeme kada i novoveski, poka-
zuje utjecaj talijanskih pecata na austrijske pecatore-
sce. Paul Kletler istakao je u svojoj studiji o umjetno-
sti austrijskog pecata da su talijanski majstori voljeli
podijeliti polje pecata vodoravno ne samo u dva nego
Cesto i u tri dijela, dok je tradicija njemackih pecata
bila da jedinstven lik dominira ¢itavom plohom pecata
i da naglasava njegovo vertikalno stremljenje.” Zagre-
backi pecat pokazuje takvu razdiobu, kao i ¢itav niz
austrijskih pecata, no za sada bi bilo preuranjeno stva-
rati na temelju toga neke zakljucke, jer je repertoar
sacuvanih pecata Hrvatske jo$ premalo proucen.

Upravo cetrnaesto stoljece bilo je doba najljepSeg
razvoja umijeéa pecatorezaca.” Tim otiskom pecata,
koji nam je sacuvao oblik vrlo skladnog i suvremenog

% Kletler, nav. dj., str. 16, sl. 37.

3t Kletler, nav. dj., str. 51. i 55, te sl. 102.

32 Kletler, nav. dj., str. 18.

3 Kletler, nav. dj., str. 3.

* Vjerojatno je to bio prvi tj. najstariji pecat novoveskog Zup-
nika, jer je crkva sv. Ivana, koja je tada tek bila u izgradnji,
u novoosnovanoj opcini Nove Vesi, postala Zupnom 1347. godine

metalnog pecatnjaka izradenog za Zupnika sv. Ivana
sredinom 14. stoljeda, te nam predocCuje najstariju
umjetninu te crkve,* zavrsio bih ovaj pregled metalnih
spomenika.

Polazedi iz sakristije sv. Ivana, a pregledavsi zatim
metalne predmete u samoj crkvi i napokon na njezinu
tornju, nasli smo se pred ovim pecatom, pohranjenim
u Arhivu Hrvatske, zapravo na samom pocetku povije-
sti te stare zagrbacke crkve. Tako na kraju ovog pri-
kaza mozemo nadovezati na onaj kalez kasne gotike, po-
hranjen u sakristiji sv. Ivana, i zatvoriti krug Sest sto-
ljeca povijesti metalnih spomenika novoveske Zupne
crkve.

Dalja istrazivanja umjetnicke obrade metala u Hrvat-
skoj bez sumnje ¢e s vremenom pridonijeti razjasnje-
nju porijekla i drugih pitanja u vezi sa spomenicima
koje sam ovdje prikazao. Objavom te grade zelio sam
pomocdi da se ona nade pri ruci onima $to ¢e potanje
proucavati povijest nas§ih pecata, zvona i drugih skupi-
na spomenika Hrvatske. Premda metalni spomenici Sv.
Ivana ne sadrzavaju ni jedan predmet, koji bi se izvan-
redno isticao svojom umjetnickom vrijednoscu, ipak je
prosjek kvalitete tih djela na razini dobrih ostvarenja
svog vremena ne samo kod nas nego i u mnogim su-
sjednim zemljama.

(I. K. Tkal¢i¢, Povj. spomenici...Zagreba, I, str. 193, doc.
214. Usp. ibid, str. CXLVIII), a spomenut, sacuvani nam pecat
utisnut je 35 godina kasnije. Tom ispravom koja ga je sacuvala
potvrdio je novoveski zupnik Dioniz 7. IV 1382. da je Simunova
udovica Kavka oporuc¢no ostavila svoje trsje u Bukovcu Mateju
sinu Nikolinu, iz Kosnice, uz obavezu da trsje obraduje i da
othranjuje njezinu djecu, sina i kéer, dok ne postanu punoljetni.
Tkalci¢, nav. dj. I, str. CLI, Barle, Zupa sv. Ivana, str. 35.
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METALLGEGENSTANDE AUS DER ST. JOHANNESKIRCHE
IN ZAGREB

(2. Teil)

fn dem vorigen Peristil-Heft sind Metaligegenstincle die in
der Sakristei der genannten Kirche aufbewahrt werden, verdf-
fentlicht worden. Hier sind jene Arbeiten, die sich in der
Kirche selbst befinden, beschrieben und reproduziert. Die
meisten stammen aus der Zeit als die neuve Kirche gebaut und
mit neuem Inventar ausgestattet wurde d. h. vom Ende des
18. Jh. und zu Beginn des 19. Jh. Ein Kruzifix {26) hat noch
barocke Formen und konnte aus dem 17. oder aus dem be-
ginnenden 18. Jh. stammen, wahrend ein anderer (14) schon
Rokokoformen zeigt und stammt wohl aus den 50er bis 8Qer
Jahren des 18. Jh. Die anderen Gegensténde, eine Hangelampe,
verschiedene Leuchter, Kanonentafelnrahmen und Reliquiare sind
alle im frihklassizistischen Stil der letzten Jahrzehnte des 18.
Jh. gestaltet. In einem Kanonnetafelnrahmen ist ein Stich von
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Antonio Visentino aus Venedig um 1770 erhalten. Die meisten
Gegenstande sind aus versilbertem Messing, wohl von Zagreber
Meistern gemacht worden,

Die kupferne frihklassizistische Turmbedeckung ist von Za-
greber Meistern Mathias und Josef Scheck im J. 1799. aus-
gefihrt worden. Im Turme ist die Glocke aus d. J. 1785, ein
gutes Werk des Zagreber Giessers Anton Schiffer (Schiffrer).
Vier andere Glocken von demselben Meister, die in cden Jahren
1798, 1799 und 1805 fir diese Kirche gegossen wurden, sind
in J. 1917 fur Kriegszwecke requiriert und vernichtet worden.
Alte schmiedeiserne Turmuhr, die noch erhalten ist, wurde von
Wendelin Jdger in Innsbruck im J. 1874 gemacht.

Im Zagreber Staatsarchiv ist auf einer Urkunde vom 7. IV.
1382 der Siegelabdruck des Pfarrers der Zagreber St. Johannes
Kirche aufbewahrt. Der Siegel ist einigen &sterreichischen Sie-
geln des 14. Jh. verwandt und zeigt den Einfiuss italienischer
Siegel, der auch in den &sterreichischen Exemplaren dieser Zeit
fesigestellt war.
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1 Arh. Spiro Naki¢, KUCA VICKA NAKICA (1900—1902) Split, Narodni trg

Nevenka Bozanié-Bezié¢

Prilog proucavanju secesije u Splitu
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2 Arh. Kamilo Tongi¢, NACRT ZA PROCELJE SUMPORNOG
KUPALISTA, Split

Novim politickim i dru$tvenim preporodom u Dalma-
ciji u drugoj polovici XIX stolje¢a stvorili su se novi
i bolji uvjeti za razvitak ekonomske, kulturne i umjet-
ni¢ke djelatnosti, $to se posebno odrazilo u Splitu, koji
je dobivanjem zeljezni¢ke pruge jo$ 1877. godine' i iz-
gradnjom industrije, posebno tvornica cementa, posta-
jao sve znacajniji centar Dalmacije. Osim toga i po-
bjeda Narodne stranke u Splitu 1882. godine, kada je
u gradu bilo oko petnaest tisuca stanovnika, znadila je
veliku prekretnicu u njegovu razvitku. Sve to odrazilo
se i na graditeljsku djelatnost, koja se koncem proslog
i poCetkom ovog stoljeca uglavnom kretala u okvirima
neostilova, tada rasirenih po cijeloj Evropi.

U Splitu se u neostilovima gradilo sve do I svjetskog
rata, i to su najizrazitije javne zgrade, ¢iji su gotovi pro-
jekti dolazili najcesce iz tadasnjeg tehni¢kog odjela mi-
nistarstva u Becu. To su biskupska palaca (1901—1903),
zgrada srednje tehnicke $kole (1903—1904), tzv. rezija
duhana (1904—1905), Velika realka (1908—1910), gra-
dene u stilu neorenesanse, te nekoliko stambenih kuda
i vila na tadasnjoj periferiji grada.’ Jedna je od najzna-
Cajnijih gradevina sagradenih u neorenesansnom stilu
devedesetih godina proslog stolje¢a Narodno kazaliste,
projektirano i izvedeno od splitskih arhitekata Emila
Vecchiettija i Ante Bezica.?

Na prijelazu stolje¢a spominje se u Splitu nekoliko
arhitekata i graditelja; oni su izgradili veéinu stambe-
nih i javnih zgrada. To su Emil Vecchietti, Ante Bezi¢,
Spiro Naki¢, Andrija Peri¢ié,’ te nekoliko manje istak-
nutih graditelja i poduzetnika, koji se uglavnom spo-

' C. kr. dalmatinska Zzeljeznica. Avvenire, 1—10. X 1877.

*S. Muljac¢iéc, Kronolo§ki pregled izgradnje Spli-
ta u XIX i XX stoljecdu (1806—1958). Zbornik Drustva
inzinjera i tehnicara. Split 1958.

*D. Keckemet, Splitski arhitekti
ljeca. Slobodna Dalmacija, 4. VIII 1951.

proslog sto-
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3 Arh. Kamilo Toné¢i¢, SUMPORNO KUPALISTE
Split, Marmontova ul. (iz vremena gradnje, 1903. g.)

minju kao izvodaci. Njihovi projekti naj¢eSce su pro-
jektirani u neostilovima, a tek neki izveden je u novim
tek nasludenim oblicima secesije. U tom stilu projekti-
rao je i izgradio arhitekt Spiro Naki¢® od 1900. do 1902.
godine kudu Vicka Nakica na Narodnom trgu, koja je
iako nenametljiva i skromna, s plitkim reljefnim ukra-
sima okrnjila cjelinu tog historijskog ambijenta sto-
lje¢ima izgradivanog i pregradivanog.® Kuca zatvara za-
padni dio trga, ima tri kata i u prizemlju ducane s istu-
renim drvenim okvirima. Uglovi kuée su zaobljeni, a
krov na cetiri vode pokriven je crijepom. Prozori su
plitko urezani u plohu zida, u sredini ih je pet, a na
svakoj strani na zaobljenim uglovima po dva. Kuca ima
pored glavnog procelja jo$ sjeverno i juzno, ali jedno-
stavnije i s manje ukrasa. Na drugom katu je dugi bal-
kon sa Zeljeznom ogradom ukrasenom medaljonima na
proboj i Sipkama zavinutim u volute. Pet sredi$njih pro-
zora zatvaraju plitki polupilastri u donjem dijelu ukra-
Seni kanelirama, a u gornjem maskeronima i medaljo-
nima s inicijalima VN i SN, Vicka Nakica, vlasnika i
Spira Nakica projektanta i graditelja. Iznad prozora
treceg kata tece vijenac u plitkom reljefu s motivima
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girlandi, vijenaca i traka, te ispisanom godinom gradnje
— 1900 —. Vijenac krova ukrasen je nizom ovulusa, a
ha krajevima s glavama maskerona. Na krovu su okru-
gli prozori, ¢iji su rubovi ukraseni volutama. Unutra-
$njost kuce djelomic¢no je pregradena, ali se ipak mo-
Ze naslutiti njen osnovni raspored, koji je i inace ka-
rakteristi¢an za izgradnju toga vremena. To su uglav-
nom dugi uski hodnici iz kojih se ulazi u velike i pro-
strane sobe. Kuhinje i hodnici obloZeni su po zidovima
i podovima raznobojnim majoli¢nim i cementnim plo-

+ Sezdeset godina splitskog kazaliSta. Split 1953, str. 8—10.
* Jedinstvo, 1. V 1900.

¢ U svibnju 1900. godine pocele su se rusiti stare kuce u zapad-
nom dijelu Narodnog trga, da bi se na tom mjestu mogla
sagraditi nova kuda, a vjerojatno i zbog toga da sredi$nji
gradski trg dobije jednu monumentalnu gradevinu po uzoru
na ukus XIX stoljeda u susjednim evropskim zemljama. Proslo
stoljede upropastilo je na taj nacin mnoge historijske ambi-
jente i porusilo gradske zidine ne samo kod nas ve¢ i u mnogim
evropskim gradovima. Ova kuda imala je tendenciju da zatvori
pogled na neugledne i male kuce ovog splitskog predjela. —
C. Fiskovi¢, Izgled splitskog Narodnog trga u
pros$losti. Peristil 1, Zagreb 1954, str. 102.
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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena lima.
Vijerojatno domaci rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
sacuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada..

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnozja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan cesSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uzeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krace uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splo$tenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena ploc¢ica odvaja
taj clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na &a-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbocenu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su neko¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su nekoé
bile na svije¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
¢uvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih
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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mijedena lima.
Vjerojatno domadi rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
satuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada.:

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnoZja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan ceSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uZeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krade uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splostenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena plo¢ica odvaja
taj Clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na ca-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbo¢enu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su nekoé¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su neko¢
bile na svijeé¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
Cuvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih
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lima. Vjerojatno domadi rad

pojasari ili aurichalcarii), kojih je u to doba zivjelo
dosta u Zagrebu.’

Spomenuo bih jo$ neka djela od metala, izvedena u
vezi sa zvonikom crkve sv. Ivana. Gornji dio zvonika
pokrit je bakrenim limom. Taj bakreni pokrov u naj-
donjem dijelu iznad tornja ¢ini prvo cetverostranu, bla-
go svedenu kapu, a zatim se izdize niskim osinerostra-
nim ¢lanom na elegantno izvijen kruskolik osmerostran
dio, koji je u donjoj $iroj Cesti uresen iskucanim paro-
vima S-voluta, $to se gore dodiruju malim izdancima
C-voluta, dok se na uzem gornjem dijelu kruskolike ce-
sti zvonika nize osam festona liS¢a i voca, vrlo uzanih,
znacajnih za rancklasicisticku suzdrzljivost. Ti festoni
vise na po dvjema polukuglastim izboc¢inama. Iznad to-
ga, a izmedu dva istaknuta, viSestruko profilirana vi-
jenca nizak je najuzi dio vrha zvonika, osmerostran,
ureSen na stranicama s po tri izolirana, uspravna, jezi-
Casta lisnata motiva. Iznad gornjeg vijenca slijedi zvo-

* Popisi zagrebackih gradana druge polovine 18. stoljeéa i prve
polovine 19. stoljeéa sadrzavaju imena mnogih pojasara. Po-
datke o njima sabrao sam u posebnoj radnji. Na zalost mi
nije bio pristupan Liber rationum iz doba Sinkovica, koji spo-
minje Barle u svom djelu »Zupa sv. Ivana u Novoj Vesix,
Zagreb, 1900, na str. 16. u bilj. 1. Jednom cdce vjerojatno biti
mogucée pomocu te knjige racuna kao i na temelju kanonskih
vizitacija utvrditi imena majstora, koji su izveli neke od metal-
nih radova sacuvanih u sv. Ivanu.
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BOCNI OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena

kraja XVIII st.

nolik dio, takoder osmerostrano podijeljen, a na sva-
koj stranici ima po dva para C-voluta razmjeStenih u
obliku romba uvijenih stranica. Od te zvonolike Cesti
opet je profiliranim vijencem odvojena najvisa lukovi-
ca, koja nosi kuglu sa zZeljeznim dvostrukim krizem. Na
osam stranica lukovic¢asta vrha opet su po tri uspravna
jezicasta lista, od kojih je srednji vi$i od postranih.
Vrlo skladno su odmjereni odnosi izmedu pojedinih ce-
sti tog zvonika, kao i tih raznolikih, brizno izvedenih or-
namentalnih motiva. Sudedi po stilu, mozemo smatrati
majstorima, koji su izveli taj rad, zagrebacke limare
Matiju i Josipa Schecka, koji su zabiljezili 1799. godine
svoja imena u jabuci na zvoniku.*

Barle je iznio prema arhivskoj gradi’ brigu zupnika
Mije Sinkovica da novu crkvu, koju je on dao izgraditi,
pokrije c¢itavu bakrom, zajedno sa zvonikom. Taj ba-
kreni krov iznad same crkve stradao je, kako opisuje
Barle, od jake bure 1826. i 1875, no bio je opet uc¢vrséen,
dok nije u toku prvog svjetskog rata po odredbi voj-
nih vlasti bio skinut da se upotrijebi — zbog nestaSice
bakra — za ratne svrhe. Tada je crkva privremeno po-
krita zeljeznim limom, a zatim je barem lada pokrita
eternitom, dok je svetiSte jo§ danas ostalo sa spomenu-
tim provizornim pokrovom.®

* Barle, nav. dj. str. 17.
> Nav. dj. str. 17.
¢ Novije podatke zahvaljujem g. Zupniku dru Anti Grsc¢icu.
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24 OKVIR ZA CENTRALNU KANONSKU PLOCU, od posrebrene
mjedi, sa starim bakroreznim unutarnjim okvirem Antonija
Viscontinija iz vremena oko 1770. god.

U zvoniku su danas tri zvona, od kojih je srednje iz-
radio 1785. zagrebacki zvonoljeva¢ Antun Schiffer
(Schiffrer).” To veliko srednje zvono ima promjer 115
cm, a zajedno s krunom visoko je 100 cm. U gornjem
dijelu zvona reljefno je prikazana vrpca, nekoliko puta
presavijena, a na njoj je natpis: SUM FUSA AB ANTO-
NIO SCHIFFRER ZAGRABIAE 1785. IN HONOREM
SANCTI IOANNIS. Iznad vrpce su cvjetne girlande, a
ispod vrpce bogat ukras C-voluta i cvijeca. U donjem
dijelu je izmedu dvije kruzne crte natpis: A FULGURE
ET TEMPESTATE LIBERA NOS DOMINE.® Iznad tih
dviju crta smjes$tena su Cetiri reljefna lika, svaki na
elegantnom rokoko postamentu od voluta i stilizirana
lis¢a. Na jednom je od tih postamenata raspelo, na dru-
gom Bogorodica sjededi s djetetom na prijestolju, na
trecem stojec¢i sv. Ivan Krstitelj s janjetom desno do
nogu, a drzeéi u desnici kriz s kojeg se spusta vrpca.
Na Cetvrtom je lik bradata muskarca, unatrag zabacena
gornjeg dijela tijela sa sjekirom u uzdignutoj ljevici,
a desnicom pridrzava knjigu na svom desnom kuku.
Vjerojatno je to lik sv. Matije, apostola, koji je Cesto

70 tom majstoru pisao je Ivan Kukuljevi¢c u Viencu, 1889,
str. 142. ss. Viktor Hoffiler u c¢asopisu Sveta Cecilija, Zagreb,
1919, str. 41—70: Stari zagrebacki zvonolijevci, a Kamilo Dockal
u svojoj knjizi »Nasa zvona«, Zagreb, 1942, spominje na str.
105 pored podataka o Schifferu i nestalo njegovo zvono iz sv.
Ivana ljeveno 1793. godine.

® Danas su posljednje tri rije¢i necitke, jer je zvono tu veoma
zaprljano od golubova, $to se gnijezde u tornju, a mjesto je
vrlo teSko pristupac¢no za ci$éenje, no zacijelo piSe dalje LI-
BERA NOS DOMINE, kako je to zabiljezeno 1917. godine pri-
godom pregleda zvona (podaci u ostavini prof. Viktora Hof-
filera u Muzeju za umjetnost i obrt u Zagrebu).

? Usp. Karl Kiinstle, Ikonographie der christlichen Kunst, Band
11, Freiburg im Breisgau, 1926, str. 447-448.
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prikazan s takvim atributima’, jer mu je sjekirom bila
odsjecCena glava. Zbog toga je taj mucenik valjda i oda-
bran kao pandan sv. Ivanu, koji je ubijen na sli¢an na-
¢in. Likovi su vrlo dobro modelirani, a osobito su u Zi-
vom pokretu prikazani sv. Matija i Bogorodica s dje-
tetom. Citavo zvono svojom skladnom kompozicijom i
ljepotom izvedbe sluzi na ¢ast Antunu Schifferu, tom
naSem zvonoljevacu, koji je bio rodom iz Ljubljane i
dosao u Zagreb sa znanjem slovenskog jezika, pa ovdje
ubrzo naucio hrvatski i gotovo pola vijeka radio zvona
osobito za Hrvatsku i Slavoniju te za Medumurje. To
Schifferovo zvono sv. Ivana pripada medu najranije
majstorove radove, jer je svoje prvo poznato nam zvo-
no izlio za zupnu crkvu u Novskoj g. 1784.° Cim je go-
dine 1785. bio dogotovljen zvonik sv. Ivana, nabavio je
zupnik Sinkovi¢ zvono, koje je imalo 13 centi i 34 fun-
ta za 931 for." To je zacijelo ovo Schifferovo.” Barle

1 Doc¢kal, NaSa zvona, str. 107. Na str. 75. opisuje Dockal veliko
zvono zupne crkve sv. Ivana s natpisom: ZU GOTTES LOB UND
EHR HAT MICH GEGOSSEN SALESIUS FELTL. GRAZ. 1773.
Dockal je taj podatak zacijelo preuzeo od Kukuljeviéa, Nadpisi
sredovjecni i novovjeki..., Zagreb, 1891, str. 360, br. 1241, gdje
natpis zvona jednako glasi. — Hoffiler je medutim u svojoj
gradi za povijest zvonolijevstva u Hrvatskoj (u arhivu Muzeja
za umjetnost i obrt) komentirao taj podatak, da je Kukuljevié¢
vjerojatno zablijezio krivu godinu, a prava je valjda 1783. ili 1793.
Valja napomenuti takoder da Feltlovo zvono iz 1813. evidentirano
u Krapini, prema Hoffillerovoj gradi, ima posve jednak nat-
pis no s godinom 1813.

'* Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24. Ne$to nize medutim Barle
pise da veliko zvono ima napis »Sum fusa ab Antonio Schieffrer
Zagrabiae in honorem S. Johannis 1799«. Mora da je to neka
zabuna, jer se natpis, koji on navodi, nalazi na saduvanom
zvonu, ali s godinom 1785.

2 Sac¢uvano nam je do danas zahvaljujuc¢i Konzervatorskom za-
vodu Hrvatske odnosno, kako se tada zvao, Zemaljskom povje-
renstvu za cuvanje umjetni¢kih i histori¢kih spomenika u Hrvat-
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25 BOCNI OKVIR ZA KANONSKU PLOCU, od posrebrena mje-
dena lima. Mozda domadi rad kraja XVIII ili po¢etka XIX st.

spominje u svojoj radnji o sv. Ivanu, da je Sinkovic¢
nabavio 1799. tri zvona, koja su ga stajala 1297 forinti.”
I ta tri zvona bio je izradio Schiffer, kako je sam bio
zabiljezio u svojoj biljeznici, a Kukuljevi¢ to objavio."”

Dva Schifferova zvona iz 1799. kao i ono iz 1785. opi-
sao je prof. Vladimir Tkalci¢ 28. VII 1917. kad je kao
¢lan Zemaljskog povjerenstva za cuvanje spomenika
pregledao zvona sv. Ivana.” Oba zvona iz 1799. imala su
u gornjem dijelu u vrpci, koja je viSe puta presavijena,
natpis: FUSA ZAGRABIAE AB ANT. SIFRER 1799. Kraj
vrpce bili su ornamentalni motivi, a vece zvono (vis. 70,
§ir. 101 cm) imalo je u donjem dijelu reljefe Bogorodi-
ce, sv. Ane, Raspece i sv. Josipa. Drugo zvono s istim

skoj i Slavoniji, koje je 9. VIII 1917. stavilo to zvono pod
zaStitu uvrstiv§i ga u Popis crkvenih zvona na podrucju nad-
biskupije zagrebacke, koja su se radi umjetni¢ke ili historicke
vrijednosti imala izuzeti od uporabe u ratne svrhe. U tiskanom
popisu objavljenom u Sluzbenom vjesniku Nadbiskupije zagre-
backe, 28. VIII 1917, str. 61, pod br. 124, pomutnjom slagara
ponovljena je kod tog zvona oznaka »zupna crkva sv. Marijex,
dok je u rukopisu tog spisa stavljeno tu »Zupna crkva sv.
Ivana«, 900 kg, god. 1785, A. Schiffer, Zagreb.

1> Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24.

* Kukuljevi¢ spominje u Viencu, 1880, str. 143, da je Schiffer
primio od crkve sv. Ivana u Novoj Vesi tri zvona od 166, 70 i
16 funti te izlio tri nova od 965, 523 i 307 funti za 1278 forinti.
13 U biljeznici pohranjenoj u ostavini V. Hoffilera u Muzeju
za umjetnost i obrt, pod br. 1063 a i b.

* Kukuljevi¢ spominje u Natpisima, str. 363, br. 1253: zvono
u sv. Ivanu s natpisom SUM FUSA ZAGRABIAE AB ANT.
SIFFRER 1793, a i u Viencu iz 1880, na str. 143. navodi Ku-
kuljevi¢ ukratko da ta crkva ima Siffrerovo zvono iz 1793.

natpisom, a visoko samo 58 cm i $ir. 80, imalo je reljefe
arkandela Mihaela i Raspece.” Prof. Tkaléi¢ opisao je
takoder zvono sv. Florijana, koje je bilo ne$to manje
od zvona ark. Mihaela, pa je imalo promjer 66 cm, a vis.
56. Natpis je bio: ZAGRABIAE 1798 +. Reljefi su pri-
kazivali Raspece, sv. Florijana, sv. Ladislava i sveca s
krunicom (vjerojatno sv. Filip Neri).” To zvono iz
1798. zacijelo je pripadalo u onu grupu Schifferovih
zvona za sv. Ivana, koja su ispladena sva tri 1799. godi-
ne. Prema Schifferovim zapisima, primio je on od cr-
kve sv. Ivana 1805. godine staro zvono od 212 funti i
napravio novo od 217 funti za 85 for. * I to je zvono
jo§ zatekao u zvoniku prof. Tkalci¢ 1917. g. To je bilo

Sudedi po tekstu natpisa, ta je godina zacijelo pogre$no za-
biljezena s jednog od zvona iz 1799, $to su jo$ 1917. bila u sv.
Ivanu pa ih je Povjerenstvo pomno opisalo. — Kukuljevi¢ navodi
u Natpisima, str. 364, pod br. 1528 i zvono u sv. Ivanu s nat-
pisom ZAGRABIAE 1797, a i u Viencu 1880, na str. 143. veli
da crkva sv. Ivana ima Siferovo zvono iz 1797. godine, no za-
cijelo se tu radi o zvonu iz 1798. godine u tom zvoniku, jer
je brojka 8, kako je to u Hoffilerovoj biljeznici vrlo pomno
nacrtano i komentirano, malko otvorena, pa se mogla i ¢itati
kao 7.

7 Arhiv Muzeja za umjetnost i obrt, pod br. 725 b. — O sv.
Filipu v. K. Kiinstle, Ikonographie, II, 505.

¥ Kukuljevi¢ u Viencu, 1880, str. 159, navodi da je god. 1805.
A. Sifrer primio od crkve sv. Ivana staro zvono od 212 funti
i napravio novo od 217 funti za 85 for. — Kukuljevi¢ veli, ibid,
str. 171, da je Sifrer preuzeo iz Nove Vesi u Zagrebu godine
1813. dva zvona od 115 i 89 funti pa nadinio nova od 226 i od
221 funte za 408 forinti. — O tim zvonima iz 1813. g. ne kaze
Barle nista.
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26. RASPELO od crno obojena drva s posrebrenim bronéanim
korpusom Krista i reljefom Marijina dolaska u nebo. Mozda

domadéi rad XVII—XVIII st.

zvono sv. Barbare, promjera svega 60 cm, visine 47 cm,
s natpisom: ME FUDIT ANTONIUS SCHIFFER ZA-
GRABIAE ++ 1805 +, a reljefi u donjem dijelu pri-
kazivali su okrunjenu sv. Barbaru s palmom u desnoj
ruci i s kalezem u lijevoj, zatim Raspece, pa klecedeg
sveca, kraj kojega su lijevo i desno iz oblaka izlazile
strijele,” te napokon Bogorodicu.

Prema tome je do 1917. bilo sa¢uvano u zvoniku sv.
Ivana svih pet zvona, koja je za tu crkvu izveo Schiffer,
a spomenuo ih je i Barle u svojoj radnji. U doba prvog
svjetskog rata jedva je uspjelo zem. povjerenstvu sacu-
vati najljepsSe i najstarije Schifferovo zvono u Sv. Ivanu,
dok su ostala zbog strogih vojnih propisa morala u lje-
vaonicu.

¥ Mozda je to bio lik sv. Antuna pustinjaka, kraj kojeg su
prikazivali plamenove §$to izlaze iz zemlje. Kiinstle, Ikonogra-
phie, II, str. 67.
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Pored tog Schifferovog zvona iz 1785. godine, danas
su u zvoniku dva novija zvona, izlivena u Ljubljani 1926.
godine, a posvecena, po uzoru na ona dva $to su nekod
bila u tom zvoniku, Sv. Mariji i Sv. Mihaelu.”

U nizem katu zvonika smje$tena je vrlo zanimljiva
stara toranjska ura od kovana Zeljeza s tri valjkasta

* Desno zvono, visoko s krunom 91 cm, a promjera 100 cm
ima u najdonjem pojasu izmedu dvije kruzne crte natpis:
SVETA MARIJO MAJKO BOZJA BUDI NAM MAJKA I POMOC-
NICA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJANA
1926. Na trupu je s jedne strane reljefni lik uspravne Madone,
frontalno postavljen, ruku prekrstenih na prsima, a uokviren
zupCastom mandorlom. Na drugoj strani je natpis u okviru
ureSenom volutama, cvije¢em i $koljkom: STROJNE TOVARNE
IN LIVARNE LJUBLJANA ST. 1698. U gornjem su pojasu gir-
lande a u donjem izolirani, uspravni, srcoliko uokvireni, lisnati
motivi.

Lijevo zvono visoko je s krunom 82 c¢cm, a promjer mu je 90
cm. U donjem dijelu je natpis uokolo: BLAZENI MIHAELE
ARKANDJELE CUVAJ NAS U SVAKOJ POGIBELJI DUSE I



27 b RELIKVIJAR OD POSREBRENE MJEDI
Mozda domadi rad kraja XVIII st.

zupcanika za utege, a iznad njih je manji kontrolni sat
s rimskim brojkama od I do XII i s natpisom: Wendelin
Jager Grossuhrmacher in Innsbruck 1874.”

Spomenuo bih jo$§ dvoja vrata od kovana Zeljeza izve-
dena u stilu novog rokokoa, istovremeno kada je podig-
nuta ograda oko crkve 1911—12. godine, u kojoj su ta
vrata smjeStena.”

TIJELA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJA-
NA 1926. Na trupu je s jedne strane ¢&itav lik sv. Mihaela sa
Stitom u ljevici a spuStenim mafem u desnici. Na drugoj
strani je natpis u kidenom okviru poput onog na zvonu sv.
Marije i s istim natpisom, ali §t. br. 1699. U donjem dijelu
trupa tefe unaokolo kontinuirana osmicasto prepletena vrpca
s rozetama u ocicama. U gornjem dijelu zvona je kruzni po-
jas lisnatih vitica, a ispod njega su cvjetne girlande.

* O nabavi te ure god. 1874. piSe Barle, nav. dj., str. 25.

** Sadas$nji zupnik dr Ante Grs¢i¢ saopcdio mi je te podatke,
kao i to da je 1926/27. vihor odnio dio limenog krova na ladi,
pa je tada lada pokrita eternitom.

No prije nego zavr$im ovaj prikaz metalnih spome-
nika vezanih uz crkvu sv. Ivana Zelio bih upozoriti na
zanimljiv otisak starog pecatnjaka Zupnika sv. Ivana,
koji se sacuvao na ispravi izdanoj 7. IV 1382. godine u
Zagrebu.”

Taj pecat utisnut je u tanak crven sloj voska* na
podlozi smedeg obi¢nog voska, koji je polujajoliko ob-

* U Arhivu Hrvatske u Zagrebu, Act. monnaster. Gari¢, fasc. 2,
nr. 42. Usp. Ivan Krstitelj Tkal¢i¢, Povjesni spomenici. .. Za-
greba, I, str. 294, doc. 309.

* Upotreba crvenog voska bila je u srednjem vijeku dozvoljena
samo povlastenim osobama. Upravo potkraj 14. stoljeéa pocelo
se pridavati osobitu vaznost povlastici, koja je dozvoljavaia
upotrebu crvenog voska u pelacenju. Usp. Egon v. Berchem,
Siegel, Berlin 1918, str. 31. — Novove$ki zupnici nosili su od
1351. u toku pet stoljeca, sve do sredine 19. st. naslov dvorskog
biskupskog kapelana, te su imali pravo na posebne pocasti
(Barle, nav. dj., str. 32). Jedna od takvih pocasti bila je vjerc-
jatno i ta da su smjeli upotrebljavati crven pecatni vosak.
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PECAT ZUPNIKA CRKVE SV. IVANA U ZAGREBU 1Z SREDINE

XIV SV. NA ISPRAVI
U ZAGREBU

likovan. Otisak je dobro sacuvan, uspravna, S§iljato-
-ovalna oblika,” a na njegovu rubu moze se Citati

S. PLEBANI. SANCTI. IOHANNIS. DE. ZAGRABIA.

U sredini je pod malim baldahinom stojeéi lik sv.
Ivana Krstitelja, koji u ljevici drzi okruglu plo¢u, na
kojoj je prikazano janje, $to jednom nogom pridrzava
malenu zastavu (kriza), a glavu je okrenulo unazad pre-
ma toj zastavi, koja se uzdiZze iznad njegovih leda. Sv.
Ivan stoji na podnoZzju, koje je u donjem dijelu svede-
no u luk, a ispod tog luka je malen profilni lik andela

*Taj oblik postao je ve¢ u toku 13. st. znadajan za crkvene
odnosno sveceniC¢ke pecate. Usp. Paul Ganz, Geschichte der he-
raldischen Kunst in der Schweiz, Frauenfeld, 1899, str. 158.

* Na lijevoj strani podnoZzja, na kojem stoji sv. Ivan, opaza
se otisak nehoti¢nog utiska na pecatu, zacijelo od ruba samog
peCatnjaka, kad je bio dignut s voska, pa je njegov lijevi rub
malko utisnuo ovo mjesto jo§ mekanog voska, gdje bi se trebao
nalaziti lijevi dio svedenog podnozja. Inace je pecat vrlo dobro
oCuvan, a samo lijevi donji rub podloge od smedeg voska je
ckrnjen. PeCat je spojen s pergamenom svilenom uzicom .sple-
tenom od ljubicastih i crvenih niti.
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IZ GOD. 1382. U ARHIVU HRVATSKE

Sto klec¢i a uzdignute ruke sklopio je u molitvi. Na bo¢-
nim stranama luka nalazi se po jedan malen trolistan
motiv. Pecat je visok 4,8, a $irok 2,8 cm. Smedi vanjski
dio podloge pecata visok je 5,6 cm, a $irok 3,5 cm, dok
najveca debljina polujajolikog pecata iznosi 1,6 cm.*

U srednjem vijeku izradivali su pecatnjake ponajvise
svjetovni zlatari,” pa je vjerojatno i taj pecatnjak no-
voveskog Zupnika bio djelo nekog od onih mnogobroj-
nih zagrebackih zlatara 14. stoljeca.”* Ljepotom izvedbe
ne zaostaje taj rad za dobrim djelima zapadnoevrop-
skih pecatorezaca tog doba.”

¥ Paul Kletler, Die Kunst im Osterreichischen Siegel, Wien, 1927,
str. 3. Najtoplije zahvaljujem arhivistu Bartolu Zmaji¢u u Ar-
hivu Hrvatske, koji me je najsusretljivije uputio na knjige o
peCatnjacima, kojima sam se sluzio u ovoj radnji.

* I. Bach, Zagrebacki zlatari XIV stolje¢a. U Zborniku iz starog
i novog Zagreba«, III, Zagreb, 1963, str. 56. i str. 58, bilj. 3.
* Egon v. Berchem, Siegel, Berlin, 1918, str. 116, sl. 103: pecat
grada Andernacha iz 1344. g.; str. 161, sl. 139: pec¢at Konrada,
prepoSta samostana Solnhofen, 1388. Ne moze se, ipak, mjeriti
s ki¢enoscu i minuciozno$cu nekih biskupskih pec¢atnjaka XIV
st. kao $to je npr. onaj Alberta III od Pasaua (1362—1380).
Berchem, nav. dj. str. 145, sl. 131.



ISPRAVA KOJOM NOVOVESKI ZUPNIK DIONIZ POTVRDUJE 7. IV 1382. U ZAGREBU, DA SU DJECA
KAVKE, ZENE POK. SIMUNA, NJEZINOM OPORUKOM PREDANA ZAJEDNO S NJENIM VINOGRADOM
BRIZI MATIJE, SINA NIKOLINA |Z KOZNICE. U ARHIVU HRVATSKE U ZAGREBU

Taj zagrebacki pecat srodan je nekim austrijskim pe-
catima 14. stoljeca. Na pecatu preposta Nikole von
Stainz (1324—1345) dominira lik sv. Katarine, koja drzi
blizu glave svoj emblem: kota¢,” upravo kao $to sv.
Ivan na zagrebackom pecatu drzi ploCu s janjetom.
Najsrodniji je zagrebackom primjerku pecat preposta
Petra von Seckau (1350—1372), gdje vidimo u gornjem
dijelu malen baldahin, pod kojim je prikazan prizor
Navjestenja, a ispod tog prizora je podnozje svedeno u
luk, pod kojim je kleceéi lik. Na bo¢nim stranama tog
luka su sitne cetverolisne rozete.! Taj pecat, koji je
nastao zacijelo u isto vrijeme kada i novoveski, poka-
zuje utjecaj talijanskih pecata na austrijske pecatore-
sce. Paul Kletler istakao je u svojoj studiji o umjetno-
sti austrijskog pecata da su talijanski majstori voljeli
podijeliti polje pecata vodoravno ne samo u dva nego
Cesto i u tri dijela, dok je tradicija njemackih pecata
bila da jedinstven lik dominira ¢itavom plohom pecata
i da naglasava njegovo vertikalno stremljenje.” Zagre-
backi pecat pokazuje takvu razdiobu, kao i ¢itav niz
austrijskih pecata, no za sada bi bilo preuranjeno stva-
rati na temelju toga neke zakljucke, jer je repertoar
sacuvanih pecata Hrvatske jo$ premalo proucen.

Upravo cetrnaesto stoljece bilo je doba najljepSeg
razvoja umijeéa pecatorezaca.” Tim otiskom pecata,
koji nam je sacuvao oblik vrlo skladnog i suvremenog

% Kletler, nav. dj., str. 16, sl. 37.

3t Kletler, nav. dj., str. 51. i 55, te sl. 102.

32 Kletler, nav. dj., str. 18.

3 Kletler, nav. dj., str. 3.

* Vjerojatno je to bio prvi tj. najstariji pecat novoveskog Zup-
nika, jer je crkva sv. Ivana, koja je tada tek bila u izgradnji,
u novoosnovanoj opcini Nove Vesi, postala Zupnom 1347. godine

metalnog pecatnjaka izradenog za Zupnika sv. Ivana
sredinom 14. stoljeda, te nam predocCuje najstariju
umjetninu te crkve,* zavrsio bih ovaj pregled metalnih
spomenika.

Polazedi iz sakristije sv. Ivana, a pregledavsi zatim
metalne predmete u samoj crkvi i napokon na njezinu
tornju, nasli smo se pred ovim pecatom, pohranjenim
u Arhivu Hrvatske, zapravo na samom pocetku povije-
sti te stare zagrbacke crkve. Tako na kraju ovog pri-
kaza mozemo nadovezati na onaj kalez kasne gotike, po-
hranjen u sakristiji sv. Ivana, i zatvoriti krug Sest sto-
ljeca povijesti metalnih spomenika novoveske Zupne
crkve.

Dalja istrazivanja umjetnicke obrade metala u Hrvat-
skoj bez sumnje ¢e s vremenom pridonijeti razjasnje-
nju porijekla i drugih pitanja u vezi sa spomenicima
koje sam ovdje prikazao. Objavom te grade zelio sam
pomocdi da se ona nade pri ruci onima $to ¢e potanje
proucavati povijest nas§ih pecata, zvona i drugih skupi-
na spomenika Hrvatske. Premda metalni spomenici Sv.
Ivana ne sadrzavaju ni jedan predmet, koji bi se izvan-
redno isticao svojom umjetnickom vrijednoscu, ipak je
prosjek kvalitete tih djela na razini dobrih ostvarenja
svog vremena ne samo kod nas nego i u mnogim su-
sjednim zemljama.

(I. K. Tkal¢i¢, Povj. spomenici...Zagreba, I, str. 193, doc.
214. Usp. ibid, str. CXLVIII), a spomenut, sacuvani nam pecat
utisnut je 35 godina kasnije. Tom ispravom koja ga je sacuvala
potvrdio je novoveski zupnik Dioniz 7. IV 1382. da je Simunova
udovica Kavka oporuc¢no ostavila svoje trsje u Bukovcu Mateju
sinu Nikolinu, iz Kosnice, uz obavezu da trsje obraduje i da
othranjuje njezinu djecu, sina i kéer, dok ne postanu punoljetni.
Tkalci¢, nav. dj. I, str. CLI, Barle, Zupa sv. Ivana, str. 35.
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METALLGEGENSTANDE AUS DER ST. JOHANNESKIRCHE
IN ZAGREB

(2. Teil)

fn dem vorigen Peristil-Heft sind Metaligegenstincle die in
der Sakristei der genannten Kirche aufbewahrt werden, verdf-
fentlicht worden. Hier sind jene Arbeiten, die sich in der
Kirche selbst befinden, beschrieben und reproduziert. Die
meisten stammen aus der Zeit als die neuve Kirche gebaut und
mit neuem Inventar ausgestattet wurde d. h. vom Ende des
18. Jh. und zu Beginn des 19. Jh. Ein Kruzifix {26) hat noch
barocke Formen und konnte aus dem 17. oder aus dem be-
ginnenden 18. Jh. stammen, wahrend ein anderer (14) schon
Rokokoformen zeigt und stammt wohl aus den 50er bis 8Qer
Jahren des 18. Jh. Die anderen Gegensténde, eine Hangelampe,
verschiedene Leuchter, Kanonentafelnrahmen und Reliquiare sind
alle im frihklassizistischen Stil der letzten Jahrzehnte des 18.
Jh. gestaltet. In einem Kanonnetafelnrahmen ist ein Stich von
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Antonio Visentino aus Venedig um 1770 erhalten. Die meisten
Gegenstande sind aus versilbertem Messing, wohl von Zagreber
Meistern gemacht worden,

Die kupferne frihklassizistische Turmbedeckung ist von Za-
greber Meistern Mathias und Josef Scheck im J. 1799. aus-
gefihrt worden. Im Turme ist die Glocke aus d. J. 1785, ein
gutes Werk des Zagreber Giessers Anton Schiffer (Schiffrer).
Vier andere Glocken von demselben Meister, die in cden Jahren
1798, 1799 und 1805 fir diese Kirche gegossen wurden, sind
in J. 1917 fur Kriegszwecke requiriert und vernichtet worden.
Alte schmiedeiserne Turmuhr, die noch erhalten ist, wurde von
Wendelin Jdger in Innsbruck im J. 1874 gemacht.

Im Zagreber Staatsarchiv ist auf einer Urkunde vom 7. IV.
1382 der Siegelabdruck des Pfarrers der Zagreber St. Johannes
Kirche aufbewahrt. Der Siegel ist einigen &sterreichischen Sie-
geln des 14. Jh. verwandt und zeigt den Einfiuss italienischer
Siegel, der auch in den &sterreichischen Exemplaren dieser Zeit
fesigestellt war.
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1 Arh. Spiro Naki¢, KUCA VICKA NAKICA (1900—1902) Split, Narodni trg

Nevenka Bozanié-Bezié¢

Prilog proucavanju secesije u Splitu
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2 Arh. Kamilo Tongi¢, NACRT ZA PROCELJE SUMPORNOG
KUPALISTA, Split

Novim politickim i dru$tvenim preporodom u Dalma-
ciji u drugoj polovici XIX stolje¢a stvorili su se novi
i bolji uvjeti za razvitak ekonomske, kulturne i umjet-
ni¢ke djelatnosti, $to se posebno odrazilo u Splitu, koji
je dobivanjem zeljezni¢ke pruge jo$ 1877. godine' i iz-
gradnjom industrije, posebno tvornica cementa, posta-
jao sve znacajniji centar Dalmacije. Osim toga i po-
bjeda Narodne stranke u Splitu 1882. godine, kada je
u gradu bilo oko petnaest tisuca stanovnika, znadila je
veliku prekretnicu u njegovu razvitku. Sve to odrazilo
se i na graditeljsku djelatnost, koja se koncem proslog
i poCetkom ovog stoljeca uglavnom kretala u okvirima
neostilova, tada rasirenih po cijeloj Evropi.

U Splitu se u neostilovima gradilo sve do I svjetskog
rata, i to su najizrazitije javne zgrade, ¢iji su gotovi pro-
jekti dolazili najcesce iz tadasnjeg tehni¢kog odjela mi-
nistarstva u Becu. To su biskupska palaca (1901—1903),
zgrada srednje tehnicke $kole (1903—1904), tzv. rezija
duhana (1904—1905), Velika realka (1908—1910), gra-
dene u stilu neorenesanse, te nekoliko stambenih kuda
i vila na tadasnjoj periferiji grada.’ Jedna je od najzna-
Cajnijih gradevina sagradenih u neorenesansnom stilu
devedesetih godina proslog stolje¢a Narodno kazaliste,
projektirano i izvedeno od splitskih arhitekata Emila
Vecchiettija i Ante Bezica.?

Na prijelazu stolje¢a spominje se u Splitu nekoliko
arhitekata i graditelja; oni su izgradili veéinu stambe-
nih i javnih zgrada. To su Emil Vecchietti, Ante Bezi¢,
Spiro Naki¢, Andrija Peri¢ié,’ te nekoliko manje istak-
nutih graditelja i poduzetnika, koji se uglavnom spo-

' C. kr. dalmatinska Zzeljeznica. Avvenire, 1—10. X 1877.

*S. Muljac¢iéc, Kronolo§ki pregled izgradnje Spli-
ta u XIX i XX stoljecdu (1806—1958). Zbornik Drustva
inzinjera i tehnicara. Split 1958.

*D. Keckemet, Splitski arhitekti
ljeca. Slobodna Dalmacija, 4. VIII 1951.

proslog sto-
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3 Arh. Kamilo Toné¢i¢, SUMPORNO KUPALISTE
Split, Marmontova ul. (iz vremena gradnje, 1903. g.)

minju kao izvodaci. Njihovi projekti naj¢eSce su pro-
jektirani u neostilovima, a tek neki izveden je u novim
tek nasludenim oblicima secesije. U tom stilu projekti-
rao je i izgradio arhitekt Spiro Naki¢® od 1900. do 1902.
godine kudu Vicka Nakica na Narodnom trgu, koja je
iako nenametljiva i skromna, s plitkim reljefnim ukra-
sima okrnjila cjelinu tog historijskog ambijenta sto-
lje¢ima izgradivanog i pregradivanog.® Kuca zatvara za-
padni dio trga, ima tri kata i u prizemlju ducane s istu-
renim drvenim okvirima. Uglovi kuée su zaobljeni, a
krov na cetiri vode pokriven je crijepom. Prozori su
plitko urezani u plohu zida, u sredini ih je pet, a na
svakoj strani na zaobljenim uglovima po dva. Kuca ima
pored glavnog procelja jo$ sjeverno i juzno, ali jedno-
stavnije i s manje ukrasa. Na drugom katu je dugi bal-
kon sa Zeljeznom ogradom ukrasenom medaljonima na
proboj i Sipkama zavinutim u volute. Pet sredi$njih pro-
zora zatvaraju plitki polupilastri u donjem dijelu ukra-
Seni kanelirama, a u gornjem maskeronima i medaljo-
nima s inicijalima VN i SN, Vicka Nakica, vlasnika i
Spira Nakica projektanta i graditelja. Iznad prozora
treceg kata tece vijenac u plitkom reljefu s motivima
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girlandi, vijenaca i traka, te ispisanom godinom gradnje
— 1900 —. Vijenac krova ukrasen je nizom ovulusa, a
ha krajevima s glavama maskerona. Na krovu su okru-
gli prozori, ¢iji su rubovi ukraseni volutama. Unutra-
$njost kuce djelomic¢no je pregradena, ali se ipak mo-
Ze naslutiti njen osnovni raspored, koji je i inace ka-
rakteristi¢an za izgradnju toga vremena. To su uglav-
nom dugi uski hodnici iz kojih se ulazi u velike i pro-
strane sobe. Kuhinje i hodnici obloZeni su po zidovima
i podovima raznobojnim majoli¢nim i cementnim plo-

+ Sezdeset godina splitskog kazaliSta. Split 1953, str. 8—10.
* Jedinstvo, 1. V 1900.

¢ U svibnju 1900. godine pocele su se rusiti stare kuce u zapad-
nom dijelu Narodnog trga, da bi se na tom mjestu mogla
sagraditi nova kuda, a vjerojatno i zbog toga da sredi$nji
gradski trg dobije jednu monumentalnu gradevinu po uzoru
na ukus XIX stoljeda u susjednim evropskim zemljama. Proslo
stoljede upropastilo je na taj nacin mnoge historijske ambi-
jente i porusilo gradske zidine ne samo kod nas ve¢ i u mnogim
evropskim gradovima. Ova kuda imala je tendenciju da zatvori
pogled na neugledne i male kuce ovog splitskog predjela. —
C. Fiskovi¢, Izgled splitskog Narodnog trga u
pros$losti. Peristil 1, Zagreb 1954, str. 102.



4 SUMPORNO KUPALISTE, Split (nakon pregradnije)

¢icama, ¢iji su rubovi najce$ée ukraSeni ornamentima
u stilu secesije.

Arhitekt Spiro Nakié’ bio je prvi nosilac stila secesije
u Splitu, iako je on u isto vrijeme na trazenje naruci-
laca projektirao u neostilovima, jer su neostilovi u to
vrijeme bili blizi ukusu gradana nego novi stil sece-
sija. Ako ovu Nakicevu gradevinu gledamo izvan histo-
rijske cjeline, koju je ona narusila i u koju se nikad
nije uklopila, kuca je projektirana dosljedno u stilu se-
cesije pod utjecajem becCke $kole, ali s mjerom i uku-
som, Sto odaje solidnog i sposobnog arhitekta. Po toj
jedinoj sacuvanoj njegovoj gradevini to ne moZemo u
cjelini utvrditi, ali stjecajem okolnosti i tada$njih pri-

7 Spiro Naki¢ zavr$io je Obrtnu $kolu u Trstu, a zatim arhitek-
tonski odsjek na Beckoj umjetni¢ckoj akademiji. Nakon zavr-
Senog Skolovanja radio je u Ministarstvu gradevina u Becu i tu
se bavio projektiranjem, ali su njegovi radovi zasad potpuno
nepoznati. Oko 1900. godine polozZio je u Zadru ispit za grade-
vinskog poduzetnika i nastanio se u Splitu. Osim ove zgrade
poznato je da je projektirao loZzu na vili Sperac u Zagrebackoj
ulici 3. u Splitu u neorenesansnom stilu, vr$io je nadzor nad
izgradnjom biskupske palade (danas Tehni¢ki fakultet), ¢iji su
projekti takoder u istom stilu izradeni u Bec¢u i dr. Jedinstvo,
6. VI 1900. — 10. VIII 1900. — 19. IV 1901.

lika i ukusa, on se vjerojatno nije mogao dalje razviti.
TIako je od tada pro$lo nesto vise od pola stoljeca, po-
datke o njegovoj djelatnosti u Splitu i izvan njega nije
bilo moguce kompletirati i istraziti.

Intenzivnija izgradnja u stilu secesije pocela je prvih
godina ovog stoljeda, kada je u Split dosao arhitekt
Kamilo Toncié, koji je projektirao i izgradio dvije zna-
¢ajne javne zgrade, a to su Sumporno kupalis§te u Mar-
montovoj ulici i Hrvatski dom sada Omladinski u Omla-
dinskoj ulici.

Sumporni izvori u Splitu pobudili su zanimanje jav-
nosti veé polovicom XIX stoljeéa,” ali se tek 1901. go-
dine pocelo graditi kupali$te za njihovo koriStenje. Pro-
jekt za izgradnju, koji nije u cjelini izveden, izradio
je arhitekt Kamilo Tonc¢i¢ nakon zavrSene Visoke teh-
nicke Skole u Becu 1900. godine. Evolucija stilova i stva-
ranje novog izraza u umjetnosti potaknuta od istaknu-

8 Trigari (V.), acqua minerale solforosa di Spa-
lato. La Dalmazia 1846. str. 273. — M. Cattani, Cenni
sullacqua minerale sulforoso—salina di Spa-
lato in Dalmazia. Il Nazionale, Zadar, 8. VIII 1868.
0. Wagner, Einige Skizzen. Projecte und aus-
gef. Bauwerke. Wien 1897. knj. I, II.
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5 SUMPORNO KUPALISTE, Split (detalj s proéelja)

tog beckog arhitekta Otona Wagnera’ odrazila se na ta-
dasnju mladu generaciju nasih arhitekata i umjetnika,
koji su se u to vrijeme $kolovali u Be&u, pa je tako i
Tonci¢ prihvatio ovaj novi stil i prenio ga u Dalmaci-
ju, odnosno Split u kome se on jedino i razvio. Raz-
vitku toga stila pogodovale su i tvornice cementa u ne-
posrednoj okolici grada, te tvornica cementa Betizza
na zapadnoj obali u Splitu,” koja je proizvodila figura-
tivne elemente i ukrasne dijelove od cementa armira-
nog Zeljezom, a njima su se ukra$avala ozbukana pro-
Celja kuca gradena cementom i ciglom. Osim toga ta
tvornica je proizvodila cementne i majoli¢ne raznoboj-
ne plocice i mozaike, kojima su se ukrasavali procelja
kuca, podovi i zidovi ponutrica.

Zgrada Sumpornog kupali§ta sagradena je u Mar-
montovoj ulici na mjestu gdje su se pojavili izvori sum-
porne vode, a osim toga i na polozZaju, koji je po¢etkom
ovog stoljea pomalo postajao i uze srediSte grada.
Glavno procelje okrenuto je prema Zapadu, s juZne

" S. Muljacié, Historijat izgradnje priobalnog
pojasa u splitskoj luci, od Mateju$ke do Su-
stipana (1850—1960). Urbs, Split 1959—1960. str. 52.
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strane zgrada je prigradena uz susjednu kudu, a sje-
verno procelje nalazilo se u uskoj ulici. Zgrada ima pri-
zemlje i tri kata. U prizemlju su dvoja ulazna vrata,
izmedu njih dva prozora, a na svakom katu zapadnog
procelja su po Cetiri prozora. Sjeverno procelje je nesto
duZe, pa svaki kat ima po Sest jednakih prozora. Pro-
zori su u prizemlju i prvom katu plitko usjeceni u zid-
nu plohu i bez ukrasa, a prozori na drugom i treéem
katu imaju okvir izveden u plitkom reljefu s geome-
trijskim ukrasima. Vrata prizemlja nekoliko su puta
pregradivana,” a samo su vrata na sjevernom procelju
ostala iz vremena gradnje. Ona su dvokrilna, jednostav-
no usjefena u zidnu plohu, izradena od smede bojadi-
sanog drva i u gornjem dijelu ostakljena. Ukrasena su
plitkim reljefom geometrijskih ukrasa. Iznad prozora
prvog kata postavljeni su plitki polupilastri, koji su u
dnu ukraseni Zenskim likovima, ¢ije su grudi otkrivene,
a noge nestaju u naborima tkanine, stiliziranim bilj-
nim ukrasima i vrpcama. Izmedu dva polupilastra gla-

'" Izvorno prolelje prije pregradnje prizemlja vidi se na sa-
¢uvanoj fotografiji, u Konzervatorskom zavodu za Dalmaciju
u Splitu.
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21 OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena lima.
Vijerojatno domaci rad kraja XVIII st.

i dr. Iznad glave ovna nije aplicirana ruza, nego samo
malen list akantusa, a kraj gornjeg veceg otvora lijevo
sacuvan je malen Cetvorinast usad, u koji je neko¢ za-
cijelo nesto bilo utaknuto, a i s desne strane se vide
dvije rupe gdje je bio u¢vricen pandan takva usada..

Na istom oltaru sv. Dominika nalaze se i

28) Cetiri svijecnjaka nalik onima na glavnom oltaru,
trostranog podnozja na tri uglate volute, na kojima je
po jedan cesSer, a izmedu voluta ovalan medaljon uokvi-
ren vijencem s vezankom na vrhu. Ispod medaljona je
Cetverolisni motiv. Volute po¢ivaju na tri niske, okru-
gle nozice, koje se gore uvijeno suzuju. Prijelaz na no-
dus ¢ini mosurast ¢lan ure$en u donjem dijelu nizom
kosih pacetvorina, po sredini vijencem, a na vrhu lime-
nom okruglom plo¢icom izrezanom u obliku osam li-
stova. Na njoj pociva kruskolik nodus mosurastog pod-
nozja, a u donjem dijelu uresen izoliranim jezi¢astim
uspravnim listovima, dok na naj$irem dijelu ima valj-
kast vijenac, ureSen motivom uzeta, te u gornjem di-
jelu izmjeni¢no duze i krace uspravne uzljebine. Iznad
nodusa ponavlja se osmerolisna limena plo¢ica, a nad
njom mosurast ¢lan, koji nosi vitak piramidalan ¢&lan,
valovito profiliranih i splo$tenih bridova, a na tri stra-
nice uokvirene uglatim volutama uresen je po jednim
uspravnim listom akantusa, iznad kojeg je spustena
grana vijenca. Manja Sesterolisna limena ploc¢ica odvaja
taj clan od iduceg mosurastog, koji ¢ini prijelaz na &a-
$ku, u donjem dijelu zaobljeno izbocenu i narebranu,
a u gornjem uresenu izoliranim jezi¢astim listovima te

* Taj tip ranoklasicisti¢kih relikvijara razvio se iz kasnobaroknih
tzv. plocastih i piramidalnih relikvijara. Usp. Joseph Braun, Die
Reliquiare . .., Freiburg im Breisgau, 1940, str. 274—275.
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stepenastim prijelazom na rub, koji je oblikovan osme-
rolisno poput donjih limenih plo¢ica. Ti su svijeénjaci
od mjedi, a kromirani su u novije vrijeme umjesto izli-
zanog posrebrenja. Visoki su 68,5 cm do zeljeznog ta-
njurica. — Doba im je kraj XVIII stoljeca.

Na suprotnom oltaru arkandela Mihaela su:

29) Cetiri nekromirana takva svijecnjaka od posre-
brene mjedi, takoder visoka 68,5 cm.

30) Dva kromirana svijeénjaka na tom oltaru, visoka
59,5 cm, izradena su poput onih na glavnom oltaru (pod
br. 17), ali im manjkaju girlande i vijenci, $to su neko¢
bili oviti oko stupida na nozi.

Dva kromirana relikvijara na tom oltaru noviji su
pandani onih na suprotnom, ali ponavljaju samo njiho-
ve obrise te su ponegdje ure$eni apliciranim fragmen-
tima motiva uzeta ili dijelova girlanda, $to su nekoé
bile na svije¢njacima pod br. 30.

Unato¢ tim novijim kromiranjima i preinakama sa
¢uvan je u crkvi sv. Ivana znatan broj od tridesetak
naprijed opisanih metalnih radova, kojih je najveci dio
nastao krajem XVIII stoljeca te nam u svjetiljci za
vjecno svjetlo, raznolikim svijeénjacima, okvirima ka-
nonskih plo¢a i u relikvijarima na oltaru sv. Domini-
ka prikazuju zacijelo preostali dio opreme iz doba zup-
nika Mije Sinkovica, koji je od 1782. do 1803. podigao
novu cvkvenu zgradu i pobrinuo se za njeno unutarnje
uredenje. Vjerojatno su ti mnogobrojni predmeti od
mjedena lima djela comacih obradiva¢a mjedi (zvanih
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lima. Vjerojatno domadi rad

pojasari ili aurichalcarii), kojih je u to doba zivjelo
dosta u Zagrebu.’

Spomenuo bih jo$ neka djela od metala, izvedena u
vezi sa zvonikom crkve sv. Ivana. Gornji dio zvonika
pokrit je bakrenim limom. Taj bakreni pokrov u naj-
donjem dijelu iznad tornja ¢ini prvo cetverostranu, bla-
go svedenu kapu, a zatim se izdize niskim osinerostra-
nim ¢lanom na elegantno izvijen kruskolik osmerostran
dio, koji je u donjoj $iroj Cesti uresen iskucanim paro-
vima S-voluta, $to se gore dodiruju malim izdancima
C-voluta, dok se na uzem gornjem dijelu kruskolike ce-
sti zvonika nize osam festona liS¢a i voca, vrlo uzanih,
znacajnih za rancklasicisticku suzdrzljivost. Ti festoni
vise na po dvjema polukuglastim izboc¢inama. Iznad to-
ga, a izmedu dva istaknuta, viSestruko profilirana vi-
jenca nizak je najuzi dio vrha zvonika, osmerostran,
ureSen na stranicama s po tri izolirana, uspravna, jezi-
Casta lisnata motiva. Iznad gornjeg vijenca slijedi zvo-

* Popisi zagrebackih gradana druge polovine 18. stoljeéa i prve
polovine 19. stoljeéa sadrzavaju imena mnogih pojasara. Po-
datke o njima sabrao sam u posebnoj radnji. Na zalost mi
nije bio pristupan Liber rationum iz doba Sinkovica, koji spo-
minje Barle u svom djelu »Zupa sv. Ivana u Novoj Vesix,
Zagreb, 1900, na str. 16. u bilj. 1. Jednom cdce vjerojatno biti
mogucée pomocu te knjige racuna kao i na temelju kanonskih
vizitacija utvrditi imena majstora, koji su izveli neke od metal-
nih radova sacuvanih u sv. Ivanu.
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BOCNI OKVIR KANONSKE PLOCE, od posrebrena mjedena

kraja XVIII st.

nolik dio, takoder osmerostrano podijeljen, a na sva-
koj stranici ima po dva para C-voluta razmjeStenih u
obliku romba uvijenih stranica. Od te zvonolike Cesti
opet je profiliranim vijencem odvojena najvisa lukovi-
ca, koja nosi kuglu sa zZeljeznim dvostrukim krizem. Na
osam stranica lukovic¢asta vrha opet su po tri uspravna
jezicasta lista, od kojih je srednji vi$i od postranih.
Vrlo skladno su odmjereni odnosi izmedu pojedinih ce-
sti tog zvonika, kao i tih raznolikih, brizno izvedenih or-
namentalnih motiva. Sudedi po stilu, mozemo smatrati
majstorima, koji su izveli taj rad, zagrebacke limare
Matiju i Josipa Schecka, koji su zabiljezili 1799. godine
svoja imena u jabuci na zvoniku.*

Barle je iznio prema arhivskoj gradi’ brigu zupnika
Mije Sinkovica da novu crkvu, koju je on dao izgraditi,
pokrije c¢itavu bakrom, zajedno sa zvonikom. Taj ba-
kreni krov iznad same crkve stradao je, kako opisuje
Barle, od jake bure 1826. i 1875, no bio je opet uc¢vrséen,
dok nije u toku prvog svjetskog rata po odredbi voj-
nih vlasti bio skinut da se upotrijebi — zbog nestaSice
bakra — za ratne svrhe. Tada je crkva privremeno po-
krita zeljeznim limom, a zatim je barem lada pokrita
eternitom, dok je svetiSte jo§ danas ostalo sa spomenu-
tim provizornim pokrovom.®

* Barle, nav. dj. str. 17.
> Nav. dj. str. 17.
¢ Novije podatke zahvaljujem g. Zupniku dru Anti Grsc¢icu.
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24 OKVIR ZA CENTRALNU KANONSKU PLOCU, od posrebrene
mjedi, sa starim bakroreznim unutarnjim okvirem Antonija
Viscontinija iz vremena oko 1770. god.

U zvoniku su danas tri zvona, od kojih je srednje iz-
radio 1785. zagrebacki zvonoljeva¢ Antun Schiffer
(Schiffrer).” To veliko srednje zvono ima promjer 115
cm, a zajedno s krunom visoko je 100 cm. U gornjem
dijelu zvona reljefno je prikazana vrpca, nekoliko puta
presavijena, a na njoj je natpis: SUM FUSA AB ANTO-
NIO SCHIFFRER ZAGRABIAE 1785. IN HONOREM
SANCTI IOANNIS. Iznad vrpce su cvjetne girlande, a
ispod vrpce bogat ukras C-voluta i cvijeca. U donjem
dijelu je izmedu dvije kruzne crte natpis: A FULGURE
ET TEMPESTATE LIBERA NOS DOMINE.® Iznad tih
dviju crta smjes$tena su Cetiri reljefna lika, svaki na
elegantnom rokoko postamentu od voluta i stilizirana
lis¢a. Na jednom je od tih postamenata raspelo, na dru-
gom Bogorodica sjededi s djetetom na prijestolju, na
trecem stojec¢i sv. Ivan Krstitelj s janjetom desno do
nogu, a drzeéi u desnici kriz s kojeg se spusta vrpca.
Na Cetvrtom je lik bradata muskarca, unatrag zabacena
gornjeg dijela tijela sa sjekirom u uzdignutoj ljevici,
a desnicom pridrzava knjigu na svom desnom kuku.
Vjerojatno je to lik sv. Matije, apostola, koji je Cesto

70 tom majstoru pisao je Ivan Kukuljevi¢c u Viencu, 1889,
str. 142. ss. Viktor Hoffiler u c¢asopisu Sveta Cecilija, Zagreb,
1919, str. 41—70: Stari zagrebacki zvonolijevci, a Kamilo Dockal
u svojoj knjizi »Nasa zvona«, Zagreb, 1942, spominje na str.
105 pored podataka o Schifferu i nestalo njegovo zvono iz sv.
Ivana ljeveno 1793. godine.

® Danas su posljednje tri rije¢i necitke, jer je zvono tu veoma
zaprljano od golubova, $to se gnijezde u tornju, a mjesto je
vrlo teSko pristupac¢no za ci$éenje, no zacijelo piSe dalje LI-
BERA NOS DOMINE, kako je to zabiljezeno 1917. godine pri-
godom pregleda zvona (podaci u ostavini prof. Viktora Hof-
filera u Muzeju za umjetnost i obrt u Zagrebu).

? Usp. Karl Kiinstle, Ikonographie der christlichen Kunst, Band
11, Freiburg im Breisgau, 1926, str. 447-448.
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prikazan s takvim atributima’, jer mu je sjekirom bila
odsjecCena glava. Zbog toga je taj mucenik valjda i oda-
bran kao pandan sv. Ivanu, koji je ubijen na sli¢an na-
¢in. Likovi su vrlo dobro modelirani, a osobito su u Zi-
vom pokretu prikazani sv. Matija i Bogorodica s dje-
tetom. Citavo zvono svojom skladnom kompozicijom i
ljepotom izvedbe sluzi na ¢ast Antunu Schifferu, tom
naSem zvonoljevacu, koji je bio rodom iz Ljubljane i
dosao u Zagreb sa znanjem slovenskog jezika, pa ovdje
ubrzo naucio hrvatski i gotovo pola vijeka radio zvona
osobito za Hrvatsku i Slavoniju te za Medumurje. To
Schifferovo zvono sv. Ivana pripada medu najranije
majstorove radove, jer je svoje prvo poznato nam zvo-
no izlio za zupnu crkvu u Novskoj g. 1784.° Cim je go-
dine 1785. bio dogotovljen zvonik sv. Ivana, nabavio je
zupnik Sinkovi¢ zvono, koje je imalo 13 centi i 34 fun-
ta za 931 for." To je zacijelo ovo Schifferovo.” Barle

1 Doc¢kal, NaSa zvona, str. 107. Na str. 75. opisuje Dockal veliko
zvono zupne crkve sv. Ivana s natpisom: ZU GOTTES LOB UND
EHR HAT MICH GEGOSSEN SALESIUS FELTL. GRAZ. 1773.
Dockal je taj podatak zacijelo preuzeo od Kukuljeviéa, Nadpisi
sredovjecni i novovjeki..., Zagreb, 1891, str. 360, br. 1241, gdje
natpis zvona jednako glasi. — Hoffiler je medutim u svojoj
gradi za povijest zvonolijevstva u Hrvatskoj (u arhivu Muzeja
za umjetnost i obrt) komentirao taj podatak, da je Kukuljevié¢
vjerojatno zablijezio krivu godinu, a prava je valjda 1783. ili 1793.
Valja napomenuti takoder da Feltlovo zvono iz 1813. evidentirano
u Krapini, prema Hoffillerovoj gradi, ima posve jednak nat-
pis no s godinom 1813.

'* Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24. Ne$to nize medutim Barle
pise da veliko zvono ima napis »Sum fusa ab Antonio Schieffrer
Zagrabiae in honorem S. Johannis 1799«. Mora da je to neka
zabuna, jer se natpis, koji on navodi, nalazi na saduvanom
zvonu, ali s godinom 1785.

2 Sac¢uvano nam je do danas zahvaljujuc¢i Konzervatorskom za-
vodu Hrvatske odnosno, kako se tada zvao, Zemaljskom povje-
renstvu za cuvanje umjetni¢kih i histori¢kih spomenika u Hrvat-
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25 BOCNI OKVIR ZA KANONSKU PLOCU, od posrebrena mje-
dena lima. Mozda domadi rad kraja XVIII ili po¢etka XIX st.

spominje u svojoj radnji o sv. Ivanu, da je Sinkovic¢
nabavio 1799. tri zvona, koja su ga stajala 1297 forinti.”
I ta tri zvona bio je izradio Schiffer, kako je sam bio
zabiljezio u svojoj biljeznici, a Kukuljevi¢ to objavio."”

Dva Schifferova zvona iz 1799. kao i ono iz 1785. opi-
sao je prof. Vladimir Tkalci¢ 28. VII 1917. kad je kao
¢lan Zemaljskog povjerenstva za cuvanje spomenika
pregledao zvona sv. Ivana.” Oba zvona iz 1799. imala su
u gornjem dijelu u vrpci, koja je viSe puta presavijena,
natpis: FUSA ZAGRABIAE AB ANT. SIFRER 1799. Kraj
vrpce bili su ornamentalni motivi, a vece zvono (vis. 70,
§ir. 101 cm) imalo je u donjem dijelu reljefe Bogorodi-
ce, sv. Ane, Raspece i sv. Josipa. Drugo zvono s istim

skoj i Slavoniji, koje je 9. VIII 1917. stavilo to zvono pod
zaStitu uvrstiv§i ga u Popis crkvenih zvona na podrucju nad-
biskupije zagrebacke, koja su se radi umjetni¢ke ili historicke
vrijednosti imala izuzeti od uporabe u ratne svrhe. U tiskanom
popisu objavljenom u Sluzbenom vjesniku Nadbiskupije zagre-
backe, 28. VIII 1917, str. 61, pod br. 124, pomutnjom slagara
ponovljena je kod tog zvona oznaka »zupna crkva sv. Marijex,
dok je u rukopisu tog spisa stavljeno tu »Zupna crkva sv.
Ivana«, 900 kg, god. 1785, A. Schiffer, Zagreb.

1> Barle, Zupa sv. Ivana, str. 24.

* Kukuljevi¢ spominje u Viencu, 1880, str. 143, da je Schiffer
primio od crkve sv. Ivana u Novoj Vesi tri zvona od 166, 70 i
16 funti te izlio tri nova od 965, 523 i 307 funti za 1278 forinti.
13 U biljeznici pohranjenoj u ostavini V. Hoffilera u Muzeju
za umjetnost i obrt, pod br. 1063 a i b.

* Kukuljevi¢ spominje u Natpisima, str. 363, br. 1253: zvono
u sv. Ivanu s natpisom SUM FUSA ZAGRABIAE AB ANT.
SIFFRER 1793, a i u Viencu iz 1880, na str. 143. navodi Ku-
kuljevi¢ ukratko da ta crkva ima Siffrerovo zvono iz 1793.

natpisom, a visoko samo 58 cm i $ir. 80, imalo je reljefe
arkandela Mihaela i Raspece.” Prof. Tkaléi¢ opisao je
takoder zvono sv. Florijana, koje je bilo ne$to manje
od zvona ark. Mihaela, pa je imalo promjer 66 cm, a vis.
56. Natpis je bio: ZAGRABIAE 1798 +. Reljefi su pri-
kazivali Raspece, sv. Florijana, sv. Ladislava i sveca s
krunicom (vjerojatno sv. Filip Neri).” To zvono iz
1798. zacijelo je pripadalo u onu grupu Schifferovih
zvona za sv. Ivana, koja su ispladena sva tri 1799. godi-
ne. Prema Schifferovim zapisima, primio je on od cr-
kve sv. Ivana 1805. godine staro zvono od 212 funti i
napravio novo od 217 funti za 85 for. * I to je zvono
jo§ zatekao u zvoniku prof. Tkalci¢ 1917. g. To je bilo

Sudedi po tekstu natpisa, ta je godina zacijelo pogre$no za-
biljezena s jednog od zvona iz 1799, $to su jo$ 1917. bila u sv.
Ivanu pa ih je Povjerenstvo pomno opisalo. — Kukuljevi¢ navodi
u Natpisima, str. 364, pod br. 1528 i zvono u sv. Ivanu s nat-
pisom ZAGRABIAE 1797, a i u Viencu 1880, na str. 143. veli
da crkva sv. Ivana ima Siferovo zvono iz 1797. godine, no za-
cijelo se tu radi o zvonu iz 1798. godine u tom zvoniku, jer
je brojka 8, kako je to u Hoffilerovoj biljeznici vrlo pomno
nacrtano i komentirano, malko otvorena, pa se mogla i ¢itati
kao 7.

7 Arhiv Muzeja za umjetnost i obrt, pod br. 725 b. — O sv.
Filipu v. K. Kiinstle, Ikonographie, II, 505.

¥ Kukuljevi¢ u Viencu, 1880, str. 159, navodi da je god. 1805.
A. Sifrer primio od crkve sv. Ivana staro zvono od 212 funti
i napravio novo od 217 funti za 85 for. — Kukuljevi¢ veli, ibid,
str. 171, da je Sifrer preuzeo iz Nove Vesi u Zagrebu godine
1813. dva zvona od 115 i 89 funti pa nadinio nova od 226 i od
221 funte za 408 forinti. — O tim zvonima iz 1813. g. ne kaze
Barle nista.
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26. RASPELO od crno obojena drva s posrebrenim bronéanim
korpusom Krista i reljefom Marijina dolaska u nebo. Mozda

domadéi rad XVII—XVIII st.

zvono sv. Barbare, promjera svega 60 cm, visine 47 cm,
s natpisom: ME FUDIT ANTONIUS SCHIFFER ZA-
GRABIAE ++ 1805 +, a reljefi u donjem dijelu pri-
kazivali su okrunjenu sv. Barbaru s palmom u desnoj
ruci i s kalezem u lijevoj, zatim Raspece, pa klecedeg
sveca, kraj kojega su lijevo i desno iz oblaka izlazile
strijele,” te napokon Bogorodicu.

Prema tome je do 1917. bilo sa¢uvano u zvoniku sv.
Ivana svih pet zvona, koja je za tu crkvu izveo Schiffer,
a spomenuo ih je i Barle u svojoj radnji. U doba prvog
svjetskog rata jedva je uspjelo zem. povjerenstvu sacu-
vati najljepsSe i najstarije Schifferovo zvono u Sv. Ivanu,
dok su ostala zbog strogih vojnih propisa morala u lje-
vaonicu.

¥ Mozda je to bio lik sv. Antuna pustinjaka, kraj kojeg su
prikazivali plamenove §$to izlaze iz zemlje. Kiinstle, Ikonogra-
phie, II, str. 67.
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Pored tog Schifferovog zvona iz 1785. godine, danas
su u zvoniku dva novija zvona, izlivena u Ljubljani 1926.
godine, a posvecena, po uzoru na ona dva $to su nekod
bila u tom zvoniku, Sv. Mariji i Sv. Mihaelu.”

U nizem katu zvonika smje$tena je vrlo zanimljiva
stara toranjska ura od kovana Zeljeza s tri valjkasta

* Desno zvono, visoko s krunom 91 cm, a promjera 100 cm
ima u najdonjem pojasu izmedu dvije kruzne crte natpis:
SVETA MARIJO MAJKO BOZJA BUDI NAM MAJKA I POMOC-
NICA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJANA
1926. Na trupu je s jedne strane reljefni lik uspravne Madone,
frontalno postavljen, ruku prekrstenih na prsima, a uokviren
zupCastom mandorlom. Na drugoj strani je natpis u okviru
ureSenom volutama, cvije¢em i $koljkom: STROJNE TOVARNE
IN LIVARNE LJUBLJANA ST. 1698. U gornjem su pojasu gir-
lande a u donjem izolirani, uspravni, srcoliko uokvireni, lisnati
motivi.

Lijevo zvono visoko je s krunom 82 c¢cm, a promjer mu je 90
cm. U donjem dijelu je natpis uokolo: BLAZENI MIHAELE
ARKANDJELE CUVAJ NAS U SVAKOJ POGIBELJI DUSE I



27 b RELIKVIJAR OD POSREBRENE MJEDI
Mozda domadi rad kraja XVIII st.

zupcanika za utege, a iznad njih je manji kontrolni sat
s rimskim brojkama od I do XII i s natpisom: Wendelin
Jager Grossuhrmacher in Innsbruck 1874.”

Spomenuo bih jo$§ dvoja vrata od kovana Zeljeza izve-
dena u stilu novog rokokoa, istovremeno kada je podig-
nuta ograda oko crkve 1911—12. godine, u kojoj su ta
vrata smjeStena.”

TIJELA NASTOJANJEM I TROSKOM NOVOVESKIH ZUPLJA-
NA 1926. Na trupu je s jedne strane ¢&itav lik sv. Mihaela sa
Stitom u ljevici a spuStenim mafem u desnici. Na drugoj
strani je natpis u kidenom okviru poput onog na zvonu sv.
Marije i s istim natpisom, ali §t. br. 1699. U donjem dijelu
trupa tefe unaokolo kontinuirana osmicasto prepletena vrpca
s rozetama u ocicama. U gornjem dijelu zvona je kruzni po-
jas lisnatih vitica, a ispod njega su cvjetne girlande.

* O nabavi te ure god. 1874. piSe Barle, nav. dj., str. 25.

** Sadas$nji zupnik dr Ante Grs¢i¢ saopcdio mi je te podatke,
kao i to da je 1926/27. vihor odnio dio limenog krova na ladi,
pa je tada lada pokrita eternitom.

No prije nego zavr$im ovaj prikaz metalnih spome-
nika vezanih uz crkvu sv. Ivana Zelio bih upozoriti na
zanimljiv otisak starog pecatnjaka Zupnika sv. Ivana,
koji se sacuvao na ispravi izdanoj 7. IV 1382. godine u
Zagrebu.”

Taj pecat utisnut je u tanak crven sloj voska* na
podlozi smedeg obi¢nog voska, koji je polujajoliko ob-

* U Arhivu Hrvatske u Zagrebu, Act. monnaster. Gari¢, fasc. 2,
nr. 42. Usp. Ivan Krstitelj Tkal¢i¢, Povjesni spomenici. .. Za-
greba, I, str. 294, doc. 309.

* Upotreba crvenog voska bila je u srednjem vijeku dozvoljena
samo povlastenim osobama. Upravo potkraj 14. stoljeéa pocelo
se pridavati osobitu vaznost povlastici, koja je dozvoljavaia
upotrebu crvenog voska u pelacenju. Usp. Egon v. Berchem,
Siegel, Berlin 1918, str. 31. — Novove$ki zupnici nosili su od
1351. u toku pet stoljeca, sve do sredine 19. st. naslov dvorskog
biskupskog kapelana, te su imali pravo na posebne pocasti
(Barle, nav. dj., str. 32). Jedna od takvih pocasti bila je vjerc-
jatno i ta da su smjeli upotrebljavati crven pecatni vosak.
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PECAT ZUPNIKA CRKVE SV. IVANA U ZAGREBU 1Z SREDINE

XIV SV. NA ISPRAVI
U ZAGREBU

likovan. Otisak je dobro sacuvan, uspravna, S§iljato-
-ovalna oblika,” a na njegovu rubu moze se Citati

S. PLEBANI. SANCTI. IOHANNIS. DE. ZAGRABIA.

U sredini je pod malim baldahinom stojeéi lik sv.
Ivana Krstitelja, koji u ljevici drzi okruglu plo¢u, na
kojoj je prikazano janje, $to jednom nogom pridrzava
malenu zastavu (kriza), a glavu je okrenulo unazad pre-
ma toj zastavi, koja se uzdiZze iznad njegovih leda. Sv.
Ivan stoji na podnoZzju, koje je u donjem dijelu svede-
no u luk, a ispod tog luka je malen profilni lik andela

*Taj oblik postao je ve¢ u toku 13. st. znadajan za crkvene
odnosno sveceniC¢ke pecate. Usp. Paul Ganz, Geschichte der he-
raldischen Kunst in der Schweiz, Frauenfeld, 1899, str. 158.

* Na lijevoj strani podnoZzja, na kojem stoji sv. Ivan, opaza
se otisak nehoti¢nog utiska na pecatu, zacijelo od ruba samog
peCatnjaka, kad je bio dignut s voska, pa je njegov lijevi rub
malko utisnuo ovo mjesto jo§ mekanog voska, gdje bi se trebao
nalaziti lijevi dio svedenog podnozja. Inace je pecat vrlo dobro
oCuvan, a samo lijevi donji rub podloge od smedeg voska je
ckrnjen. PeCat je spojen s pergamenom svilenom uzicom .sple-
tenom od ljubicastih i crvenih niti.
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IZ GOD. 1382. U ARHIVU HRVATSKE

Sto klec¢i a uzdignute ruke sklopio je u molitvi. Na bo¢-
nim stranama luka nalazi se po jedan malen trolistan
motiv. Pecat je visok 4,8, a $irok 2,8 cm. Smedi vanjski
dio podloge pecata visok je 5,6 cm, a $irok 3,5 cm, dok
najveca debljina polujajolikog pecata iznosi 1,6 cm.*

U srednjem vijeku izradivali su pecatnjake ponajvise
svjetovni zlatari,” pa je vjerojatno i taj pecatnjak no-
voveskog Zupnika bio djelo nekog od onih mnogobroj-
nih zagrebackih zlatara 14. stoljeca.”* Ljepotom izvedbe
ne zaostaje taj rad za dobrim djelima zapadnoevrop-
skih pecatorezaca tog doba.”

¥ Paul Kletler, Die Kunst im Osterreichischen Siegel, Wien, 1927,
str. 3. Najtoplije zahvaljujem arhivistu Bartolu Zmaji¢u u Ar-
hivu Hrvatske, koji me je najsusretljivije uputio na knjige o
peCatnjacima, kojima sam se sluzio u ovoj radnji.

* I. Bach, Zagrebacki zlatari XIV stolje¢a. U Zborniku iz starog
i novog Zagreba«, III, Zagreb, 1963, str. 56. i str. 58, bilj. 3.
* Egon v. Berchem, Siegel, Berlin, 1918, str. 116, sl. 103: pecat
grada Andernacha iz 1344. g.; str. 161, sl. 139: pec¢at Konrada,
prepoSta samostana Solnhofen, 1388. Ne moze se, ipak, mjeriti
s ki¢enoscu i minuciozno$cu nekih biskupskih pec¢atnjaka XIV
st. kao $to je npr. onaj Alberta III od Pasaua (1362—1380).
Berchem, nav. dj. str. 145, sl. 131.



ISPRAVA KOJOM NOVOVESKI ZUPNIK DIONIZ POTVRDUJE 7. IV 1382. U ZAGREBU, DA SU DJECA
KAVKE, ZENE POK. SIMUNA, NJEZINOM OPORUKOM PREDANA ZAJEDNO S NJENIM VINOGRADOM
BRIZI MATIJE, SINA NIKOLINA |Z KOZNICE. U ARHIVU HRVATSKE U ZAGREBU

Taj zagrebacki pecat srodan je nekim austrijskim pe-
catima 14. stoljeca. Na pecatu preposta Nikole von
Stainz (1324—1345) dominira lik sv. Katarine, koja drzi
blizu glave svoj emblem: kota¢,” upravo kao $to sv.
Ivan na zagrebackom pecatu drzi ploCu s janjetom.
Najsrodniji je zagrebackom primjerku pecat preposta
Petra von Seckau (1350—1372), gdje vidimo u gornjem
dijelu malen baldahin, pod kojim je prikazan prizor
Navjestenja, a ispod tog prizora je podnozje svedeno u
luk, pod kojim je kleceéi lik. Na bo¢nim stranama tog
luka su sitne cetverolisne rozete.! Taj pecat, koji je
nastao zacijelo u isto vrijeme kada i novoveski, poka-
zuje utjecaj talijanskih pecata na austrijske pecatore-
sce. Paul Kletler istakao je u svojoj studiji o umjetno-
sti austrijskog pecata da su talijanski majstori voljeli
podijeliti polje pecata vodoravno ne samo u dva nego
Cesto i u tri dijela, dok je tradicija njemackih pecata
bila da jedinstven lik dominira ¢itavom plohom pecata
i da naglasava njegovo vertikalno stremljenje.” Zagre-
backi pecat pokazuje takvu razdiobu, kao i ¢itav niz
austrijskih pecata, no za sada bi bilo preuranjeno stva-
rati na temelju toga neke zakljucke, jer je repertoar
sacuvanih pecata Hrvatske jo$ premalo proucen.

Upravo cetrnaesto stoljece bilo je doba najljepSeg
razvoja umijeéa pecatorezaca.” Tim otiskom pecata,
koji nam je sacuvao oblik vrlo skladnog i suvremenog

% Kletler, nav. dj., str. 16, sl. 37.

3t Kletler, nav. dj., str. 51. i 55, te sl. 102.

32 Kletler, nav. dj., str. 18.

3 Kletler, nav. dj., str. 3.

* Vjerojatno je to bio prvi tj. najstariji pecat novoveskog Zup-
nika, jer je crkva sv. Ivana, koja je tada tek bila u izgradnji,
u novoosnovanoj opcini Nove Vesi, postala Zupnom 1347. godine

metalnog pecatnjaka izradenog za Zupnika sv. Ivana
sredinom 14. stoljeda, te nam predocCuje najstariju
umjetninu te crkve,* zavrsio bih ovaj pregled metalnih
spomenika.

Polazedi iz sakristije sv. Ivana, a pregledavsi zatim
metalne predmete u samoj crkvi i napokon na njezinu
tornju, nasli smo se pred ovim pecatom, pohranjenim
u Arhivu Hrvatske, zapravo na samom pocetku povije-
sti te stare zagrbacke crkve. Tako na kraju ovog pri-
kaza mozemo nadovezati na onaj kalez kasne gotike, po-
hranjen u sakristiji sv. Ivana, i zatvoriti krug Sest sto-
ljeca povijesti metalnih spomenika novoveske Zupne
crkve.

Dalja istrazivanja umjetnicke obrade metala u Hrvat-
skoj bez sumnje ¢e s vremenom pridonijeti razjasnje-
nju porijekla i drugih pitanja u vezi sa spomenicima
koje sam ovdje prikazao. Objavom te grade zelio sam
pomocdi da se ona nade pri ruci onima $to ¢e potanje
proucavati povijest nas§ih pecata, zvona i drugih skupi-
na spomenika Hrvatske. Premda metalni spomenici Sv.
Ivana ne sadrzavaju ni jedan predmet, koji bi se izvan-
redno isticao svojom umjetnickom vrijednoscu, ipak je
prosjek kvalitete tih djela na razini dobrih ostvarenja
svog vremena ne samo kod nas nego i u mnogim su-
sjednim zemljama.

(I. K. Tkal¢i¢, Povj. spomenici...Zagreba, I, str. 193, doc.
214. Usp. ibid, str. CXLVIII), a spomenut, sacuvani nam pecat
utisnut je 35 godina kasnije. Tom ispravom koja ga je sacuvala
potvrdio je novoveski zupnik Dioniz 7. IV 1382. da je Simunova
udovica Kavka oporuc¢no ostavila svoje trsje u Bukovcu Mateju
sinu Nikolinu, iz Kosnice, uz obavezu da trsje obraduje i da
othranjuje njezinu djecu, sina i kéer, dok ne postanu punoljetni.
Tkalci¢, nav. dj. I, str. CLI, Barle, Zupa sv. Ivana, str. 35.
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METALLGEGENSTANDE AUS DER ST. JOHANNESKIRCHE
IN ZAGREB

(2. Teil)

fn dem vorigen Peristil-Heft sind Metaligegenstincle die in
der Sakristei der genannten Kirche aufbewahrt werden, verdf-
fentlicht worden. Hier sind jene Arbeiten, die sich in der
Kirche selbst befinden, beschrieben und reproduziert. Die
meisten stammen aus der Zeit als die neuve Kirche gebaut und
mit neuem Inventar ausgestattet wurde d. h. vom Ende des
18. Jh. und zu Beginn des 19. Jh. Ein Kruzifix {26) hat noch
barocke Formen und konnte aus dem 17. oder aus dem be-
ginnenden 18. Jh. stammen, wahrend ein anderer (14) schon
Rokokoformen zeigt und stammt wohl aus den 50er bis 8Qer
Jahren des 18. Jh. Die anderen Gegensténde, eine Hangelampe,
verschiedene Leuchter, Kanonentafelnrahmen und Reliquiare sind
alle im frihklassizistischen Stil der letzten Jahrzehnte des 18.
Jh. gestaltet. In einem Kanonnetafelnrahmen ist ein Stich von
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Antonio Visentino aus Venedig um 1770 erhalten. Die meisten
Gegenstande sind aus versilbertem Messing, wohl von Zagreber
Meistern gemacht worden,

Die kupferne frihklassizistische Turmbedeckung ist von Za-
greber Meistern Mathias und Josef Scheck im J. 1799. aus-
gefihrt worden. Im Turme ist die Glocke aus d. J. 1785, ein
gutes Werk des Zagreber Giessers Anton Schiffer (Schiffrer).
Vier andere Glocken von demselben Meister, die in cden Jahren
1798, 1799 und 1805 fir diese Kirche gegossen wurden, sind
in J. 1917 fur Kriegszwecke requiriert und vernichtet worden.
Alte schmiedeiserne Turmuhr, die noch erhalten ist, wurde von
Wendelin Jdger in Innsbruck im J. 1874 gemacht.

Im Zagreber Staatsarchiv ist auf einer Urkunde vom 7. IV.
1382 der Siegelabdruck des Pfarrers der Zagreber St. Johannes
Kirche aufbewahrt. Der Siegel ist einigen &sterreichischen Sie-
geln des 14. Jh. verwandt und zeigt den Einfiuss italienischer
Siegel, der auch in den &sterreichischen Exemplaren dieser Zeit
fesigestellt war.
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1 Arh. Spiro Naki¢, KUCA VICKA NAKICA (1900—1902) Split, Narodni trg

Nevenka Bozanié-Bezié¢

Prilog proucavanju secesije u Splitu
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2 Arh. Kamilo Tongi¢, NACRT ZA PROCELJE SUMPORNOG
KUPALISTA, Split

Novim politickim i dru$tvenim preporodom u Dalma-
ciji u drugoj polovici XIX stolje¢a stvorili su se novi
i bolji uvjeti za razvitak ekonomske, kulturne i umjet-
ni¢ke djelatnosti, $to se posebno odrazilo u Splitu, koji
je dobivanjem zeljezni¢ke pruge jo$ 1877. godine' i iz-
gradnjom industrije, posebno tvornica cementa, posta-
jao sve znacajniji centar Dalmacije. Osim toga i po-
bjeda Narodne stranke u Splitu 1882. godine, kada je
u gradu bilo oko petnaest tisuca stanovnika, znadila je
veliku prekretnicu u njegovu razvitku. Sve to odrazilo
se i na graditeljsku djelatnost, koja se koncem proslog
i poCetkom ovog stoljeca uglavnom kretala u okvirima
neostilova, tada rasirenih po cijeloj Evropi.

U Splitu se u neostilovima gradilo sve do I svjetskog
rata, i to su najizrazitije javne zgrade, ¢iji su gotovi pro-
jekti dolazili najcesce iz tadasnjeg tehni¢kog odjela mi-
nistarstva u Becu. To su biskupska palaca (1901—1903),
zgrada srednje tehnicke $kole (1903—1904), tzv. rezija
duhana (1904—1905), Velika realka (1908—1910), gra-
dene u stilu neorenesanse, te nekoliko stambenih kuda
i vila na tadasnjoj periferiji grada.’ Jedna je od najzna-
Cajnijih gradevina sagradenih u neorenesansnom stilu
devedesetih godina proslog stolje¢a Narodno kazaliste,
projektirano i izvedeno od splitskih arhitekata Emila
Vecchiettija i Ante Bezica.?

Na prijelazu stolje¢a spominje se u Splitu nekoliko
arhitekata i graditelja; oni su izgradili veéinu stambe-
nih i javnih zgrada. To su Emil Vecchietti, Ante Bezi¢,
Spiro Naki¢, Andrija Peri¢ié,’ te nekoliko manje istak-
nutih graditelja i poduzetnika, koji se uglavnom spo-

' C. kr. dalmatinska Zzeljeznica. Avvenire, 1—10. X 1877.

*S. Muljac¢iéc, Kronolo§ki pregled izgradnje Spli-
ta u XIX i XX stoljecdu (1806—1958). Zbornik Drustva
inzinjera i tehnicara. Split 1958.

*D. Keckemet, Splitski arhitekti
ljeca. Slobodna Dalmacija, 4. VIII 1951.

proslog sto-
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3 Arh. Kamilo Toné¢i¢, SUMPORNO KUPALISTE
Split, Marmontova ul. (iz vremena gradnje, 1903. g.)

minju kao izvodaci. Njihovi projekti naj¢eSce su pro-
jektirani u neostilovima, a tek neki izveden je u novim
tek nasludenim oblicima secesije. U tom stilu projekti-
rao je i izgradio arhitekt Spiro Naki¢® od 1900. do 1902.
godine kudu Vicka Nakica na Narodnom trgu, koja je
iako nenametljiva i skromna, s plitkim reljefnim ukra-
sima okrnjila cjelinu tog historijskog ambijenta sto-
lje¢ima izgradivanog i pregradivanog.® Kuca zatvara za-
padni dio trga, ima tri kata i u prizemlju ducane s istu-
renim drvenim okvirima. Uglovi kuée su zaobljeni, a
krov na cetiri vode pokriven je crijepom. Prozori su
plitko urezani u plohu zida, u sredini ih je pet, a na
svakoj strani na zaobljenim uglovima po dva. Kuca ima
pored glavnog procelja jo$ sjeverno i juzno, ali jedno-
stavnije i s manje ukrasa. Na drugom katu je dugi bal-
kon sa Zeljeznom ogradom ukrasenom medaljonima na
proboj i Sipkama zavinutim u volute. Pet sredi$njih pro-
zora zatvaraju plitki polupilastri u donjem dijelu ukra-
Seni kanelirama, a u gornjem maskeronima i medaljo-
nima s inicijalima VN i SN, Vicka Nakica, vlasnika i
Spira Nakica projektanta i graditelja. Iznad prozora
treceg kata tece vijenac u plitkom reljefu s motivima
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girlandi, vijenaca i traka, te ispisanom godinom gradnje
— 1900 —. Vijenac krova ukrasen je nizom ovulusa, a
ha krajevima s glavama maskerona. Na krovu su okru-
gli prozori, ¢iji su rubovi ukraseni volutama. Unutra-
$njost kuce djelomic¢no je pregradena, ali se ipak mo-
Ze naslutiti njen osnovni raspored, koji je i inace ka-
rakteristi¢an za izgradnju toga vremena. To su uglav-
nom dugi uski hodnici iz kojih se ulazi u velike i pro-
strane sobe. Kuhinje i hodnici obloZeni su po zidovima
i podovima raznobojnim majoli¢nim i cementnim plo-

+ Sezdeset godina splitskog kazaliSta. Split 1953, str. 8—10.
* Jedinstvo, 1. V 1900.

¢ U svibnju 1900. godine pocele su se rusiti stare kuce u zapad-
nom dijelu Narodnog trga, da bi se na tom mjestu mogla
sagraditi nova kuda, a vjerojatno i zbog toga da sredi$nji
gradski trg dobije jednu monumentalnu gradevinu po uzoru
na ukus XIX stoljeda u susjednim evropskim zemljama. Proslo
stoljede upropastilo je na taj nacin mnoge historijske ambi-
jente i porusilo gradske zidine ne samo kod nas ve¢ i u mnogim
evropskim gradovima. Ova kuda imala je tendenciju da zatvori
pogled na neugledne i male kuce ovog splitskog predjela. —
C. Fiskovi¢, Izgled splitskog Narodnog trga u
pros$losti. Peristil 1, Zagreb 1954, str. 102.



4 SUMPORNO KUPALISTE, Split (nakon pregradnije)

¢icama, ¢iji su rubovi najce$ée ukraSeni ornamentima
u stilu secesije.

Arhitekt Spiro Nakié’ bio je prvi nosilac stila secesije
u Splitu, iako je on u isto vrijeme na trazenje naruci-
laca projektirao u neostilovima, jer su neostilovi u to
vrijeme bili blizi ukusu gradana nego novi stil sece-
sija. Ako ovu Nakicevu gradevinu gledamo izvan histo-
rijske cjeline, koju je ona narusila i u koju se nikad
nije uklopila, kuca je projektirana dosljedno u stilu se-
cesije pod utjecajem becCke $kole, ali s mjerom i uku-
som, Sto odaje solidnog i sposobnog arhitekta. Po toj
jedinoj sacuvanoj njegovoj gradevini to ne moZemo u
cjelini utvrditi, ali stjecajem okolnosti i tada$njih pri-

7 Spiro Naki¢ zavr$io je Obrtnu $kolu u Trstu, a zatim arhitek-
tonski odsjek na Beckoj umjetni¢ckoj akademiji. Nakon zavr-
Senog Skolovanja radio je u Ministarstvu gradevina u Becu i tu
se bavio projektiranjem, ali su njegovi radovi zasad potpuno
nepoznati. Oko 1900. godine polozZio je u Zadru ispit za grade-
vinskog poduzetnika i nastanio se u Splitu. Osim ove zgrade
poznato je da je projektirao loZzu na vili Sperac u Zagrebackoj
ulici 3. u Splitu u neorenesansnom stilu, vr$io je nadzor nad
izgradnjom biskupske palade (danas Tehni¢ki fakultet), ¢iji su
projekti takoder u istom stilu izradeni u Bec¢u i dr. Jedinstvo,
6. VI 1900. — 10. VIII 1900. — 19. IV 1901.

lika i ukusa, on se vjerojatno nije mogao dalje razviti.
TIako je od tada pro$lo nesto vise od pola stoljeca, po-
datke o njegovoj djelatnosti u Splitu i izvan njega nije
bilo moguce kompletirati i istraziti.

Intenzivnija izgradnja u stilu secesije pocela je prvih
godina ovog stoljeda, kada je u Split dosao arhitekt
Kamilo Toncié, koji je projektirao i izgradio dvije zna-
¢ajne javne zgrade, a to su Sumporno kupalis§te u Mar-
montovoj ulici i Hrvatski dom sada Omladinski u Omla-
dinskoj ulici.

Sumporni izvori u Splitu pobudili su zanimanje jav-
nosti veé polovicom XIX stoljeéa,” ali se tek 1901. go-
dine pocelo graditi kupali$te za njihovo koriStenje. Pro-
jekt za izgradnju, koji nije u cjelini izveden, izradio
je arhitekt Kamilo Tonc¢i¢ nakon zavrSene Visoke teh-
nicke Skole u Becu 1900. godine. Evolucija stilova i stva-
ranje novog izraza u umjetnosti potaknuta od istaknu-

8 Trigari (V.), acqua minerale solforosa di Spa-
lato. La Dalmazia 1846. str. 273. — M. Cattani, Cenni
sullacqua minerale sulforoso—salina di Spa-
lato in Dalmazia. Il Nazionale, Zadar, 8. VIII 1868.
0. Wagner, Einige Skizzen. Projecte und aus-
gef. Bauwerke. Wien 1897. knj. I, II.
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tog beckog arhitekta Otona Wagnera’ odrazila se na ta-
dasnju mladu generaciju nasih arhitekata i umjetnika,
koji su se u to vrijeme $kolovali u Be&u, pa je tako i
Tonci¢ prihvatio ovaj novi stil i prenio ga u Dalmaci-
ju, odnosno Split u kome se on jedino i razvio. Raz-
vitku toga stila pogodovale su i tvornice cementa u ne-
posrednoj okolici grada, te tvornica cementa Betizza
na zapadnoj obali u Splitu,” koja je proizvodila figura-
tivne elemente i ukrasne dijelove od cementa armira-
nog Zeljezom, a njima su se ukra$avala ozbukana pro-
Celja kuca gradena cementom i ciglom. Osim toga ta
tvornica je proizvodila cementne i majoli¢ne raznoboj-
ne plocice i mozaike, kojima su se ukrasavali procelja
kuca, podovi i zidovi ponutrica.

Zgrada Sumpornog kupali§ta sagradena je u Mar-
montovoj ulici na mjestu gdje su se pojavili izvori sum-
porne vode, a osim toga i na polozZaju, koji je po¢etkom
ovog stoljea pomalo postajao i uze srediSte grada.
Glavno procelje okrenuto je prema Zapadu, s juZne

" S. Muljacié, Historijat izgradnje priobalnog
pojasa u splitskoj luci, od Mateju$ke do Su-
stipana (1850—1960). Urbs, Split 1959—1960. str. 52.
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strane zgrada je prigradena uz susjednu kudu, a sje-
verno procelje nalazilo se u uskoj ulici. Zgrada ima pri-
zemlje i tri kata. U prizemlju su dvoja ulazna vrata,
izmedu njih dva prozora, a na svakom katu zapadnog
procelja su po Cetiri prozora. Sjeverno procelje je nesto
duZe, pa svaki kat ima po Sest jednakih prozora. Pro-
zori su u prizemlju i prvom katu plitko usjeceni u zid-
nu plohu i bez ukrasa, a prozori na drugom i treéem
katu imaju okvir izveden u plitkom reljefu s geome-
trijskim ukrasima. Vrata prizemlja nekoliko su puta
pregradivana,” a samo su vrata na sjevernom procelju
ostala iz vremena gradnje. Ona su dvokrilna, jednostav-
no usjefena u zidnu plohu, izradena od smede bojadi-
sanog drva i u gornjem dijelu ostakljena. Ukrasena su
plitkim reljefom geometrijskih ukrasa. Iznad prozora
prvog kata postavljeni su plitki polupilastri, koji su u
dnu ukraseni Zenskim likovima, ¢ije su grudi otkrivene,
a noge nestaju u naborima tkanine, stiliziranim bilj-
nim ukrasima i vrpcama. Izmedu dva polupilastra gla-

'" Izvorno prolelje prije pregradnje prizemlja vidi se na sa-
¢uvanoj fotografiji, u Konzervatorskom zavodu za Dalmaciju
u Splitu.
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vnog procelja, a iznad prozora prvog kata nalazi se
natpis izveden u reljefu — Sumporno kupaliSte — sa
slovima u stilu secesije. Izmedu prozora na tredem ka-
tu postavljene su glave maskerona, a ispod njih ispre-
pletene vrpce, koje se spustaju do natprozornika dru-
gog kata. Iznad dva sredi$nja prozora tredeg kata vidi
se u medaljonu ukraSenom stiliziranim krilima, vrpca-
ma i listovima ispisana godina izgradnje — 1903 —."
Zgrada zavrSava vijencem, a iznad njega je atika ukra-
Sena u sredini velikim orlom rasirenih krila” i vazama.

Unutrasnjost je raznim adaptacijama toliko puta pre-
gradivana, da se danas ne moze utvrditi njen osnovni
raspored. Iz vremena gradnje sacuvao se samo maleni
salon u prizemlju, koji je vjerojatno sluzio za ¢ekaoni-
cu, jer se danas nalazi u traktu gdje su kupaonice. To
je pravilna cetverokutna prostorija s dva prozora pre-
ma sjeveru i s jednim ulaznim vratima. Zidovi su joj
ukraSeni Stukaturama s ukrasima ovulusa, $koljki, sti-
liziranih cvjetova, listova i dr. Glatke plohe bojadisane
su tako da imitiraju mramor. Na podu su cementne
plocice ukrasene rubnim vijencem u raznim bojama. Od
namjesStaja iz vremena gradnje sacuvala se duga klupa
obojena smedom bojom s jednostavnim geometrijskim

2 Sumporne banje (otvorenje). Jedinstvo, 17. XI 1903.

> Orao je demontiran 1964. godine, jer je zbog tro$nosti pri-
jetio padom, pa ¢e se nakon popravka ponovno postaviti.
 Jedinstvo, 15. T 1904.

7 SUMPORNO KUPALISTE, Split (detalj zidne dekoracije)

ukrasima, koji se pojavljuju i na sacuvanim spomenu-
tim vratima. Izmedu prozora se nalazi veliko ogledalo
uokvireno istim motivima Stukatura kao i na zidovima.
Ta prostorija iako skromna po dimenzijama ima veliko
znaCenje, jer je to jedina saCuvana cjelovita ponutrica
iz doba secesije ne samo u Splitu ve¢ i u ¢itavoj Dal-
maciji.

U osvitu novog stoljeca u Splitu je djelovalo nekoli-
ko kulturno-umjetnickih i sportskih drustava, koja nisu
imala svoje prostorije, pa je tada$nji nacelnik Vicko
Mili¢ potaknuo pitanje izgradnje jednog doma u kojem
bi se ta drustva okupljala i imala prikladnu dvoranu
za priredbe. Bududi da je bilo te§ko osigurati sredstva
za gradnju iz opcinskih prihoda, veé¢ 1896. godine po-
Cele su se prodavati dionice i sakupljati dobrovoljni do-
prinosi za izgradnju doma,” a dioniéari su se javljali
ne samo iz Splita nego i iz ostalih krajeva Hrvatske i
Dalmacije.” Tek 1906. godine udaren je temelj Hrvat-
skom domu u Splitu, a njegov projektant bio je tako-
der arhitekt Kamilo Toncié."

5 Jedinstvo, 20. IIT 1900.

' Marul (J. Barac¢), Hrvatski dom u Splitu (od in-
Zinjera Toncica). Narodni list, 31. V 1906. — p. s., Splitska arhi-
tektura. Sloboda, 28. II 1906.

7 C. Fiskovic, Stara splitska kazali$ta. Izdanje Na-
rodnog kazaliSta u Splitu. Split 1946. str. 17.
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8 Arh. Kamilo Ton¢i¢, HRVATSKI DOM

Split, Omladinska ulica

Hrvatski dom sagraden je u uskoj i neuglednoj ulici
s proceljem okrenutim prema sjeveru, ali su to uglav-
nom uvjetovale materijalne prilike, buduéi da se taj
predio grada u vrijeme njegove izgradnje smatrao peri-
ferijom, pa je i zemlji§te u rukama privatnih vlasnika
bilo tu jeftinije, j#r su sredstva za njegovu izgradnju
bila skromna. Osim toga tu je izvjesnu ulogu odigrao
i nacionalni momenat, jer je tu u neposrednoj blizini
bilo ranije talijansko kazaliSte sagradeno 1859. godine
od Antuna Bajamontija nacelnika grada i vode Auto-
nomaske stranke u Dalmaciji.” KazaliSte je izgorjelo
1881. godine navodno od podmetnutog pozara, a njego-
vo juzno procelje djelomic¢no se sacuvalo u dana$njoj
srediS$njoj zgradi na Prokurativama.

Unutrasnji raspored Doma bio je tako rasporeden,
da je svako drustvo dobilo svoje prostorije, a velika
sredi$nja dvorana bila je zajednicka za sve priredbe.
Glavni ulaz bio je u sredini procelja, prizemlje je podi-
jeljeno izmedu Dobrovoljnog vatrogasnog drustva i
Gradske glazbe, polukat je pripadao drustvima »Zvoni-
mir« i »Napredak«, u prvom katu bilo je sokolsko dru-
§tvo, a u drugom Gradska biblioteka. Velika sredis$nja
dvorana (10 X 24 m) zauzima visinu prvog i drugog ka-
ta (oko 9 m). Kasnije je unutra$njost nesto pregradi-
vana, tako da je danas ostala originalna uglavnom jedi-
no velika dvorana. Dvorana je imala sa strane visoke
prozore s polukruznim zavr$etkom, a izmedu prozora
bili su kanelirani polupilastri s mjedenim plinskim
svjetiljkama. Strop i zidovi bili su ukraseni $tukatura-
ma stiliziranih listova, cvjetova i voca te girlandima
raznih geometrijskih oblika. U procelju dvorane bio je
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orao raskriljenih krila, koji u pandzama drzi hrvatski
grb.

Zgrada ima tri kata i samo glavno procelje, dok se
ostale njene strane drze susjednih kuéa. U prizemlju je
u sredini bio glavni ulaz s dva poboc¢na, ali on danas ne-
ma tu funkciju. Portal uokviruju dva pilastra na koji-
ma stoje skulpture vila. Nad vratima je ostavljena lu-
neta. Cetiri prozora polukata plitko su urezana u zidnu
plohu, a na prvom katu nalazi se balkon s cetiri ko-
lone u donjem dijelu kanelirane. Visina kolona je u
unutradnjosti visina velike dvorane. Prozori su uokvi-
reni geometrijskim ukrasima urezanim u zbuku. Ko-
lone s kapitelima ukraSenim stiliziranim biljnim ukra-
sima nose vijenac sa sliénim motivima. Krov je sakri-
ven iza atike na kojoj je u sredini reljefni natpis —
Hrvatski dom —, a sa strane cCetiri stupa s kuglama na
vrhu."

Od te gradevine postoji sacuvan nacrt glavnog proce-
lja, ali se u detaljima razlikuje od izvedenog djela. U
vrijeme drugog svjetskog rata za talijanske okupacije
Splita svi ukrasni dijelovi na procelju i u unutrasnjo-
sti bili su skinuti, tako da je objekt izgubio svoj prvo-
bitan oblik. Zato ga je prema jedinim dvjema fotogra-

" Dom je sveCano otvoren 1908. godine kad je bila dovrSena i
rekonstrukcija zvonika splitske katedrale. Tom prilikom bila je

u Domu otvorena i Prva dalmatinska umjetni¢ka izlozba dva-
deset i osam izlagaca — slikara i kipara — iz Dalmacije. U
Domu su se kasnije priredivale likovne izlozbe samostalne i
revijalne. Vidi o tome: N. Bezié, Likovne izlozbe Splita
1885—1945. Izdanje Muzeja grada Splita sv. 13. Split 1962.
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fijama procelja” i dijela velike dvorane” i po sacuva-
nim nacrtima tesko valorizirati i ocijeniti njegovu pra-
vu vrijednost.

I zgrada Sumpov}nog kupaliS$ta nije izvedena prema
prvobitnom projektu kako je bila zamisljena, $to se vi-
di iz sacuvanog nacrta procelja. Po svemu sudedi, tu je
utjecao izbor polozaja za gradnju, a vjerojatno i mate-
rijalna sredstva, jer je prvim projektom glavno proce-
lje trebalo biti duze, ukraseno dugim balkonima i bo-
gatijom dekoracijom.

I za Hrvatski dom u Zadru arhitekt Toncié¢ izradio je
nacrte u stilu secesije, ali do njegove realizacije nije
nikada doS$lo. Sacuvani nacrt je iz 1909. godine, a bio
je nesto drugacije zami$ljen od splitskog.

No unato¢ pojavi secesije, neostilovi se u Splitu za-
drzavaju sve do iza prvog svjetskog rata. Iza toga gra-
devinska djelatnost se ocituje u manjim privatnim ku-
¢ama cesto projektiranim od raznih poduzetnika sa-
svim neizrazito i bez ikakvih stilskih karakteristika, a
ponekad su se primjenjivali i projekti odnekud naba-
vljeni, koji nikako nisu odgovarali ni ambijentu ni kli-
matskim prilikama Dalmacije, kao $to je slucaj s grad-
njom visokih strmih krovova, koji su karakteristi¢ni
za sjeverne krajeve.” Na nekim vedim objektima (Za-

” Fotografija je iz 1930. godine, $to se vidi iz plakata izlozbe
Mirkovi¢ — Bibié. N. Bezié, o. c., str. 24.

» Fotografije se ¢uvaju u Konzervatorskom zavodu za Dalma-
ciju u Splitu.

druzni savez i dr.) secesija se pojavljuje tu i tamo u
detaljima sve do tridesetih godina, ali se tu viSe ne
moze govoriti o jednom stilu koji ima svoje izrazite
karakteristike.

Nemoguce je valorizirati i zaokruziti niti rad ovih
dvaju spomenutih arhitekata,” koji su donijeli secesiju
u Split na temelju samo dvaju sacuvanih objekata, jer
je o Hrvatskom domu iz fotografija teSko nesto kon-
kretnije zakljuciti. Osim toga ni kompletni nacrti nisu
se sacuvali, jer je i splitski opcinski arhiv, koji bi mo-
gao jednim dijelom rasvijetliti gradevinsku djelatnost
toga vremena izgorio u vrijeme drugog svjetskog rata.
No usporedujuéi spomenute objekte u osnovnoj kon-
cepciji i detaljima s ostvarenjima ovog stila u Evropi,
mozemo zakljuciti da su njihovi autori radili pod utje-
cajem becke S$kole,” §to je i razumljivo, jer su obojica
tamo Skolovana.

Tek daljim istrazivanjima i detaljnom analizom
skromnih ostataka arhitekture i ostalih grana umjet-
nosti secesije moéi ée se govoriti o pojavi i razvitku
ovog stila u Splitu. Zasad je najvaznije da ove ostatke
satuvamo od propasti, da ovaj grad u koji su se uklo-
pili i nasli mjesto svi stilovi ne izgubi svoj kontinuitet.

* Nekoliko vila u ulici Zrtava fasizma i na Baévicama.

2 Vidi literaturu o Tonci¢u: J. Baraé, Inz. Kamilo Tondié. Novo
doba, 3. XI 1938, 60-godi$njica inz. Kamila Tonc¢i¢a. Ibidem, 2S.
X 1938; E(sih) I., Ing. Kamilo Tonc¢ié, Slobodna Dalmacija,
3. XTI 1953.

3 H. Bahr, Secession. Wien 1900.
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DOMA

EIN BEITRAG ZUR ERFORSCHUNG DER SEZESSION IN SPLIT

Mit den neuen politischen und gesellschaftlichen Verhaltnissen
in Dalmatien in der zweiten Hilfte des X!X Jhrds, entstanden
auch neue und bessere Bedingungen zur Entwicklung der 8ko-
nomischen, kulturellen und kiinstlerischen Tatigkeit. Dies kam
ganz besonders in Split zur Geltung, durch seine Eisenbahnver-
bindung seit dem Jahr 1887 und mit dem Ausbau der Industrie,
insbesondere der Zementfabrik, das sich dadurch zu einem be-
deutungsvollen Mittelpunkt Dalmatiens entwickelte. All dies
machte sich auch in der Bautatigkeit bemerkbar, die Ende des
vorigen Jahrhunderts bzw. anfangs dieses Jahrhunderts sich im
allgemeinen im Rahmen des Neostyls bewegte, der damals in
ganz Europa verbreitet war.

Einige Architekten und Baumeister, die gr&sstenteils grosse
Wohn-und &ffentliche Gebaude errichteten, sind in Split beim
Jahrhundertwechsel bekkannt geworden: Emil Vecchietti, Ante
Bezi¢, Spiro Naki¢, Andrija Perisi¢, sowie auch einige weniger
bekannte Baumeister und Unternehmer wiren als Ausfihrende
zu erwdhnen. lhre Projekte basieren grosstenteils in Neostylen,
wéhrend nur einige darunter an die Formen der Sezession
erinnern. Stylmassig wurde auch das Haus Vicko Naki¢’s am
Volksplatz (Narodni trg) projektiert und zwischen 1900—1902
vom Architekten Spiro Naki¢ gebaut. Wenn auch bescheiden und
unaufallig verdarb es dennoch mit seinen oberflachlichen Relief-
verzierungen den ganzen Eindruck dieses historischen Ambien-
tes, welches durch Jahrhunderte umgebaut wurde. Als erster
Tréger des Sezessionsstyls in Split wire der Architekt Naki¢ zu
bezeichnen, wenn er auch den Winschen seiner Besteller im
Neostyl nachkam, da derselbe mehr dem Geschmack der Biirger
entsprach als der neue Styl der Sezession.

Der intensivere Aufbau im Sezessionsstyl begann in den ersten
Jahren dieses Jahrhunderts, als der Architekt Kamilo Toné&ié
nach Split kam. Er projektierte und baute zwei bedeutende
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offentliche Bauten: das Schwefelbad (Sumporno kupaliste) in
der Marmontstrasse und das kroatische Heim (Hrvatski dom),
jetzt Jugendheim (Omladinski dom) in der Jugendstrasse
(Omladinska ulica) genannt.

Das Projekt des Ausbaus des Schwefelbades, welches nicht als
Einheit ausgefihrt ist, wurde vom Architekt Tongi¢ nach Been-
dung der technischen Hochschule in Wien, im Jahre 1900, been-
det. Die Stylentwicklungen und die Gestaltung eines neuen
Ausdrucks in der Kunst wurde von dem bekannten Wiener
Architekten Otto Wagner angeregt und reflektierte sich auf die
damalige junge Generation der dalmatinischen Architekten und
Kinstler, die zu jener Zeit in Wien studierten, darunter auch
Ton¢i¢, der diesen neuen Styl annahm umi ihn nach Dalmatien,
bzw. nach Split zu GUbertragen, wo sich der Styl sodann aus-
schliesslich fortentwickelte. Der Entwicklung dieses Styls ent-
sprachen die Zementfabriken in unmittelbarer Nihe der Stadt
und die Fabrik Betizza an der Westkiste von Split. Dieselbe
verfertigte aus mit Eisen armirtem Zement (armirtem Beton)
Figuren und Teile, die zum Ausschmicken der Giebelseiten von
Bauten dienten, welche aus Zementbldcken errichtet waren. Mit
dem Bau des zweitgréssten Gebiudes, dem kroatischen Heim,
wurde erst mit dem Jahr 1906 begonnen. Von diesem Gebsude
blieb der Grundriss der wichtigsten Vorderseite erhalten, der
sich jedoch in Einzelheiten von dem ausgefihren Werk, unter-
scheidet. Wahrend des zweiten Weltkrieges wurden alle Ver-
zierungen an der Vorderseite und dem Innerem abgenommen,
sodass das Objekt seine urspringliche Form verlor.

Im Vergleich der genannten Objekte in ihrer Grundkonzep-
tion und Einzelheiten, mit den Realisierungen dieses Styls,
kommen wir zur Folgerung, dass ihre Schépfer unter dem Ein-
fluss der Wiener Schule standen, was auch zu verstehen ist,
wenn man bedenkt, dass beide dort ihre Ausbildung erhalten
hatten.
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