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Cilj je oroga rada pokusaj datacije najranijega sloja stare katedrale 1 Osoru. Rad se zasniva na ponornoj analizi

dvajut fragmenata rimskoga simbola viere i Osora, tzr. Osorskog creda. otkriveno krajem 19. stoljeca interpretira

msg. Auton Benvin osamdesetily goding proteklog stoljeca, te kontekstualizacije spomenutil fragmenata unutar

sazianja proizaslib iz arbeoloskily iskopavanja na lokaliteti Se. Marija na grobljie u Osora,

Cilj je ovoga rada pokusaj datacije najranijega sloja stare
katedrale u Osoru. Rad se zasniva na ponovnoj analizi dvaju
fragmenata rimskoga simbola viere iz Osora, tzv. Osorskog
creda, $to je otkriven krajem 19. stoljeca, a interpretirao ga
Je msg. Anton Benvin osamdesetih godina proteklog sto-
lieca," te kontekstualizacije spomenutih fragmenata unutar
saznanja proizaslih iz arheoloskih iskopavanja na lokalitetu
Sv. Marije na groblju u Osoru.”

Kameni ulomci Osorskoga creda ugradeni su u zapad-
nom zidu gradske loze u Osoru. O manjem ulomku, koji je
okruglog oblika i probusen po sredini ($to upucuje na pre-
namjenu za mlinski kamen ili podlozak stupa), pisao je jos
1880. austrijski arheolog O. Bendort, koji ga je bezuspjesno
pokusao procitati.’ Ulomak je kasnije uvrsten u treci svezak
zbornika Corpus inscriptionum latinarum Supplenentum
pod brojem 10144. Rad na ulomku nastavio je P. Sticotti,
koji je otkrio veci ulomak te ga, na osnovi oblika slova i
vrste kamena, ispravno doveo u vezu s manjim ulom-
kom." Zakljucio je da se izvorno radi o jednoj cjelini koju

¢ine ta dva ulomka te uspio identificirati natpis kao Apostol-
ski credo akvilejskoga tipa. Datirao ga je u 5. stoljece. S tom
se datacijom donekle slaze i Anton Benvin, koji je jedini
proveo sustavnu jezicno-sadrzajnu analizu teksta na ulom-

*Popis kratica:

AAAd - Antichita Altoadriatiche

AMSI - Atti e memorie della societa Istriana di archeologia e storia patria
Bullet. JAZU - Bulletin Instituta za likovne umjetnosti Jugostavenske akademije
znanosti i umjetnosti, Zagreb

CSEL - Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum

HAM - Hortus artium medievalium, Zagreb

St - Corpus Christianorum, Series Latina

" A. Benvin, Dva fragmenta rimskog simbola viere iz Osora. Otocki ljetopis
Cres—Losinj, 1984., 64-77.

*M. Causevic, Sainte-Marie du cimetiére d Osor : état de la question et resultats
des derniéres fouilles. HAM 9, Zagreb 2003., 205-212; B. Fucic, Stara katedrala
Sv. Marije u Osoru, Osor 1985.; M. Botter, Elementi decorativi della prima
cattedrale di Ossero. AMS/V, Venecija 1957., 82-90; A. Mohorovicic, Pregled
i analiza novootkrivenih objekata historijske arhitekture na podrucju grada
Osora. Bulletin JAZU 1-2, 1953., 10-16.

' 0. Benndorf, Ausgrabungen in Ossero. Archaeologisch-epigraphische
Mitteilungen aus Qesterreich IV, Bec 1880., 73-82.

* P. Sticotti, P, Documenti epigrafici dell'lstria medievale. AMS/ XXX, Porec
1914, 135-147.
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cima, ali je dataciju pomaknuo prema kraju 5. ili na pocetak
6. stoljeca. U ovom Ce se radu temeljito preispitati doneseni
zakljuéci te povezati s analizom najranijega ranokrscansko-
ga arhitektonskoga kompleksa u Osoru u kontekstu rano-
kricanske arhitekture akvilejskoga prostora, s ciljem pred-
laganja nove interpretacije i datacije.

Krscanski Credo i njegova upotreba

A. Benvin definira krécanski Credo kao sazetu formulu
krécanske vjere, no jedan od najboljih svjetskih poznavatelja
Creda]. Pelikan prosiruje tu definiciju dodajuci da je Credo
jos i skup fundamentalnih vjerovanja i vodeci princip krsca-
nske vjere.” Nadalje, objasnjava kako Creda koje je stvorila
Krscanska crkva kroz stoljeca ne ¢ine dodatak Svetomu pis-
mu niti bilo kakvu zamjenu rijeci Krista ili apostola, te pro-
roka koji im prethode. Ona su, zapravo, pomno osmisljeni
dokumenti nastali kao smisljen odgovor na razlicita pitanja
hereze i povijesne situacije koja su zabrinjavala Crkvu i svi-
jet kroz stoljeca. Takoder, predstavljaju markere za prepoz-
navanje i mjerenje ortodoksije u odredenom povijesnom
periodu.’

Kroz stoljeca je nastalo nekoliko glavnih Creda, tj. iskaza
vjere, Cije se nastajanje veze za velike krize unutar Crkve,
koja se suocavala s “herezama”. Kao rjesenja takvih kriza
nastaju Nicejski, Halkedonski, te Atanazijski credo. No, naj-
stariji od svih je je tzv. Apostolski credo, za kojega se u sred-
njem vijeku vjerovalo da su ga originalno stvorili sami apos-
toli, dok su jos bili pod izravnim vodstvom Svetoga Duha,
tako da je svaki od apostola doprinio s jednim iskazom. Ta
se legenda moze datirati u 6. stoljece (kod Pirminiusa)’, no
ve¢ sv. Ambroz u 4. stoljecu navodi da autorstvo toga Creda
pripada dvanaestorici apostola.* Takav navod potvrduje i
Rufinus (oko 400.), koji daje detaljnan opis kompozicije
Creda.’ Navodi i da je on zajednicko djelo svih apostola i
da su oni “zbog mnogih razloga odlu¢ili da se takvo vjersko
pravilo treba nazivati Simbolom”, dodatno pojasnjavajuci
da bi grcka rije¢ symbolon trebala biti protumacena latin-
skom rje¢ju indicium u smislu ‘znak, znamen, tj. kao svoje-
vrsna lozinka po kojoj se krs¢ani medusobno prepoznaju,"
ali i rije¢ju collatio, u znacenju ‘prinos ili prilog sastavljen
od vise razli¢itih doprinosa’ Medutim, kao sto pise Benvin,
“znanstvena kritika je ustanovila da nije moguce ustanoviti
njegovo apostolsko autorstvo, premda mu sadrzaj doista
obuhvaca srine istine starokrscanskog ili apostolskog na-
vijestanja”'! No, njegovo se autorstvo moze traziti u najra-
nijoj kricanskoj zajednici u Rimu, pa se stoga jos naziva i
Rimskim simbolom (Symbolum Romanum — kratica R).

krs¢anskog...
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Stari Rimski credo prvi se put javlja negdje oko 100. go-
dine, tj. u periodu neposredno nakon apostolskoga doba.
U to je vrijeme Crkva bila dvojezicna, pa stoga postoji velika
vierojatnost da su postojali i latinski i grcki oblici Creda
sastavljeni od iste ruke. Sa svega jednom mogucom iznim-
kom oblik je Creda ostao neizmijenjen sve do 5. stoljeca.
Obracenicima je on bio prezentiran (Traditio Symboli) u
fazi ucenja i testiranja, a oni su ga bili obavezni javno po-
noviti prije krétenja (Redditio symboli). Najraniji primjeri
toga Creda pojavljuju se zapisani tijekom 4. stoljeca iako je
unutar Crkve u to doba na snazi bila tzv. disciplina arcani
(pravilo vjerske tajne), kojom se Crkva stitila.”” Cak i sv.
Augustin u to doba upozorava: “Simbol se uci slusajuci: ne
upisuje se u plocu ili kakvu drugu tvar, nego u srce!” Au-
gustinovu se nac¢inu razmisljanja, a i prije toga vremena,
pridruzuju i Ciril Jeruzalemski, Hilarije, Leo, te mnogi dru-
gi, koji takoder inzistiraju na tome da se tradicija Creda
mora uciti iz srca, a ne zapisivati. Ta ¢injenica objasnjava
zasto ni jedan od najranijih Credanije stigao do nas sacuvan
u cjelovitu obliku. No, s obzirom na priznanje krscanske
vjere disciplina popusta tijekom 5. stoljeca, pa se Creda cesce
pojavljuju Sirom Rimskoga Carstva, zapisana unutar bis-
kupskih kompleksa."

Ipak, i u doba izmedu 2.1 4. stoljeca Creda igraju vaznu
ulogu, te se formuliraju kroz knjizevna djela crkvenih otaca,
te kricanskih pisaca. U tih prvih nekoliko stoljeca nakon
Krista crede pronalazimo kod raznih autora, ali pod druga-

5. Pelikan, Credo: Historical and Theoloical Guide to Creeds and Confessions of
Faith in the Christian Tradition, New York 2003.

¢ Povijest krscanske vjere pocinje s jednostavnim iskazom vjernosti Isusu Kristu,
sto je podrazumijevalo i vjerovanje u njegove rijeci. Crkva je od samih svojih
pocetaka to podrazumijevala kao minimum znanja koje bi krscanin trebao
imati i minimum onoga u $to bi trebao vjerovati. No, takav je jednostavan
iskaz i stariji od krscanstva buduci da proizlazi iz zidovskog vjerovanja i
zidovskog iskaza viernosti svome Bogu. Kao sto je slucaj i kod zidova, tako je
i kod krscana vierovanje sabrano u jednu formulu, koja je ubrzo postala iskaz
pri kritenju, kada se obracenik krsti “u ime Oca, Sina i Duha Svetoga”.

7 Pirminius, u: J. P. Migne, Patrologia Latina, LXXXIX, 1034.

¥ Ambrosius, u: J. P. Migne, n. dj., XVII, 671.

? Rufinus, Expositio symboli apostolici, u: . P. Migne, n. dj., XXI, i u: Corpus
Christianorum, Series Latina XX, 133-182.

19 Rufinus to objasnjava ovim rijecima: “Symbolum enim Graece et indicium
dici potest et collatio, hoc est, quod plureds in unum conferunt. Id enim
fecerunt apostoli in his sermonibus, in unum conferendo uniusque quod
sensit.... Id circo istud indicium posuere, per quod agnosceretur is quid
Christum uere secundum apostolicas regulas praedicaret. Denique et in bellis
ciuilibus hoc obseruari ferunt: quoniam et armorum habitus par, et sonus
uocis idem, et mos unus est, atque eadem instituta bellandi, ne qua doli
subreptio fiat, symbolo distincta unusquisque dux suis militibus tradit, quae
Latine ‘Signa’ uel indicia nuncupantur: ut si forte occurrerit quis de quo
dubitetur, interrogatus symbolum, prodat si sit hostis uel socius.”- u: J. P.
Migne, n. dj., p. |, cap. XXI, 337.

" A. Benvin, n. dj. 66.

12 Kattenbusch, Das apostolische Symbol, 2bde 1, 1894., 11, 1900., rep. 1962.
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¢ijim nazivima, poput regula fidei, doctrina, traditio (ali vrlo
rijetko pod imenom sybolum). Upravo iz pojedinac¢nih ci-
tata nekih od pisaca mi danas mozemo rekonstruirati raz-
voj Creda u tim stoljecima. Pisci poput Irenaeusa i Tertuli-
ana nazivaju ga regula fidei i na njega gledaju kao na dio
apostolske tradicije. Tertulian u svome djelu De Praescrip-
tione pokazuje da pod terminom regula doctrinae on, zapra-
vo, misli na nesto $to je identi¢no s Apostolskim credom, za
sto navodi da je uspostavljeno od samoga Isusa i predano
vjernicima od apostola, kao $to je apostolima predao
Isus."* Kako je vec spomenuto, sv. Ambroz donosi svoje mis-
lienje o Credu, te ga prvi naziva Symbolum apostolorum,
kao $to stoji u pismu Milanskoga vijeca $to ga je mozda
sastavio sam sv. Ambroz. Za razliku od njega, sv. Jerolim
pise o “symbolum fidei...quod ab apostolis traditum”

Kao najraniji cjelovit primjer Rimskoga simbola danas
poznajemo sljedeci:

Credo in DEUM PATREM

omnipotentem.

Et in JESUM CHRISTUM, Filium eius

unicum, Dominum Nostrum;

Qui natus est de Spiritu Sancto et

Maria virgine;

Sub Pontio Pilato crucifixus, et

sepultus;

Tertia die resurrexit a mortuis;

Ascendit in coelum, sedet ad

'* A. E. Burn, An Introduction to the Creeds and to the Te Deum, Metheuen and
Co., 1899.

'* The Catholic Encyclopedia, vol. XIV, Robert Appleton Co., New York 1912.
' Latinske tekstove Creda navodimo iz: A. E. Burn, An Introduction to the
Creeds an to the Te Deum. Metheuen and Co, 1899., sa svim njegovim
grafijskim i pravopisnim odlikama.

' A. E. Burn, n. dj.

'” Kaze: “Credatur Symbolo Apostolorum, quod Ecclesia Romana intemeratum
semper custodit et servat.”, a isto tako i Vigilius iz Thapsusa u Contra Entych.
1.1V C. I.: "Romae... a temporibus Apostolorum usque ad nunc...ita fidelibus
Symbolum traditur.” - u: J. P. Migne, n. dj., p. |, cap. XVI, 1213.

'® Burn, n. dj.; A. Zahn, Marcellus von Ancira, Gotha. 1867., 68.

' Zbog svoje slicnosti s Rimskim credom ovaj se smatra prijepisom izvornoga
Rimskoga. Medutim, postoje misljenja (Caspari) da se zapravo radi o
originalnom obliku Rimskoga creda, buduci da je pisan na grckome jeziku,
koji je tijekom prva dva stoljeca previadavao i medu kricanskim spisima.
Pretpostavka dalje govori da je moguce da je u tom obliku bio prenesen iz
Male Azije u Rim pocetkom 2. stoljeca, gdje sluzbeno postaje Rimskim credom.
U prilog tome govori i da je puno jednostavniji u svom obliku od Tertullianovih
ili Irenaesovih regula. (Ph. Schaff, The Creeds of Christiandom with a History
and Critical Notes, vol. 1: The History of Creeds, 1931., 14-24).

% Rufinus, u: J. P. Migne, n. dj.

A, E. Burn, n. dj., 198. To je vjerojatno prijepis grekoga teksta staroga
Rimskoga creda sto su ga u Englesku donijeli rimski misionari.

*2 Vjerojatno je zapisan sredinom 6. stoljeca negdje na podruciju ltalije, pa je
iz Italije, preko Sardinije, dospio do Engleske tijekom 8. stoljeca, gdije je dosao
u ruke Bede Venerabilisa. (Burn, n. dj., 198).
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dexteram Patris;

inde venturus indicare vivos et

mortuos.

Et in SPIRITUM SANCTUM;

Sanctam Ecclesiam;

Remissionem peccatorum;

Carnis resurrectionem.'

Taj se Rimski credo prvi put pojavljuje kod Rufinusa u
Expositio Symboli Apostolici krajem 4. stoljeca,' ali je oci-
gledno puno stariji, a da je doista bio u upotrebi u Rimu,
potvrduje sv. Ambroz u Epistola ad Siricium Pap."”

[z istoga doba poznajemo jos jednu varijantu Rimskoga
creda, koju nam prenosi Epiphanius na grékom, a koja je
pronadena u pismu $to ga je napisao Marcellus iz Ankare
Juliju I., rimskom biskupu, oko 341. (ili 337.), kako bi do-
kazao svoju pravovjernost (ortodoksiju), jer ga se povezi-
valo s euzebijanskom herezom.™ Taj se tekst razlikuje od
Rufinusova samo izostavljanjem rijeci Patrem u prvome
stavku (sto moze biti pripisano i gresci prepisivaca) i do-
davanjem dviju rijeci na kraju teksta: vitam aeternam (zwhn
aiwnion). Bitno je naglasiti da se taj posljednji dodatak jav-
ljaiu Credu Petra Hrisologa iz Ravenne sredinom 5. stolje-
ca.”

Sa Sirenjem krscanstva tijekom 4. stoljeca Apostolski se
credo takoder pocinje $iriti kr§canskim svijetom, te dobiva
svoje regionalne varijante. Potrebno je odmah naglasiti da
je 4. stoljece vrijeme kada se krscanski istok pocinje odvajati
od kricanskoga zapada stvarajuci svoje oblike Creda za krs-
tenje. U Credo se umecu nicejski termini. Nicejski credo nas-
tao je kao rezultat spora s arijancima i Nicejskoga koncila
328. godine. Na Zapadu ce se, naprotiv, javiti varijante po-
put akvilejske, ravenske, milanske, Spanjolske, africke, gal-
ske, itd.

Rimski ce credo od svih navedenih biti tijekom vremena
najmanje promijenjen, te ce nakon 4. stoljeca ostati jos ne-
koliko stoljeca u nepromijenjenu obliku. Sam Rufinus na-
vodi kao razloge za takvu ocuvanost izvornog oblika Creda
izostanak bilo kakve hereze u Rimu (hereze su, kao §to ce
se u daljnjem tekstu vidjeti, bile bitan razlog promjena i
dodavanja teksta) kao i obicaj da kandidati za krstenje javno
uvjezbavaju izgovaranje Creda, pri ¢emu nisu bile dopus-
tene ni najmanje preinake.” O¢uvanost moze biti ilustri-
rana i Credima kasnijega datuma (Tablica)*' , poput gré-
koga teksta Aethelstanskog psaltira, pisanog rukom Anglo-
saksonca u 9. stoljecu.”

Medu latinskim tekstovima koji ¢uvaju oblik Rimskoga
creda su:
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- Credo iz Codexa Laudianusa, 35 (u tablici oznaceno
slovom L)*

- Credo iz Codexa Swainsoniiiz 8. stoljeca (oznaceno sa
g)H

- Credo iz Codexa Sessoriana 52 (oznaceno s V) iz 12.
stoljeca.

Unato¢ kasnijim interpolacijama u svima je vidljiv ori-
ginal. Rufinusov tekst oznacen je s E.

U 4.stoljecu pojavila se i akvilejska varijanta Apostolskog
creda. U nekoliko detalja ona nam je posebno znacajna za
odredivanje porijekla Osorskoga creda. Akvilejski je tip Cre-
da takoder poznat preko Rufinusa, koji je roden u Akvileji.
Credo glasi:

Credo in Deo Patre omnipotente

Inuisabili et impassibili;

Et in Christo lesu, unico

Filio euius domino nostro,

Qui natus est de Spiritu

Sancto ex uirgine Maria,

Crucifixus sub Pontio

Pilato et sepultus,

Descendit in inferna,

Tertia die resurrexit a

Mortuis,
L 1 [hotevw £1g OOV TATEPO TUVTOKPATOPCL,
IL 2. Kat £1g Xpiotov Ingovy, tov 1oV ouTou TOV HOVOYEVN TOV
KLPLOV NUOV,
3. Tov yevwnlevio &K TveLpatog oylov Kot Maplag g

CmopBEVOL,
4 Tov ent Iovtiov [Miatov otavpwbevta Kat Tapevta,
5 Kai T TPt NHEPS OVIOTONTA EX TOV VEKTOV,
6. ovafovo. £1G TOLG OLPAVOLE
7 Kat kafnpevov ev 6e&io. Tov moTpog,
: ‘8. o0gv EPYETOL KPLVELY [OVTOG KOL VEKPOUG,
L 9. Kat £1G 10 ay10V mvevpa,
10 omavexdnoay,

12 Zapog avaotaoty.

i L Om. Tatepa, M.

P2 Tov viov | om. Tov, A
3.

i 4.
5. Om. Kay, A. Tov vekpov] om. Tov, A.
6.
7. Om.Kay A
8. Kprverv] kpwvat, A

i 9. To aylov Tvevpa] TVELUX ayloV, A
10.  anfav ekkinoiav], A.

11
12. avootajow], A.
+ Loy aoviov, M.

rs¢anskog...
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Ascendit in coelis,

Sedet ad dexteram Patris,

Inde uenturus est indicare

Uiuos et mortuos;

Et Spiritu Sancto,

Sanctam ecclesiam,

Remissionem peccatorum,

Huius carnis resurrectionem.”

Rufinus je sam zabiljezio neke bitne tocke u Akvilejskom
credu koje zahtijevaju da ih se spomene. Naglasava da pre-
pozicija iniza rijeci Credo sluzi da bi se razlucilo vjerovanje
u Tri Bozanske Osobe od vierovanja u stvorena bica i mis-
terije, $to je ponovo povezano s arijanskom kontraverzom.
Rufinus, medutim, uopce ne primjecuje vaznost upotrebe
ablativa, koji je uobicajen na Istoku za oznacavanje Bozan-
skih Osoba. Upravo se u ovo doba kasne antike gubi obicaj
razlikovanja akuzativa ili ablativa, koji se kroz srednji vijek
primjenjuju prili¢no proizvoljno. Dodatak u tekstu inuisa-
bili et impassibili vrlo je nesretan dodatak, buduci da su ga
¢esto upotrebljavali arijanci, iako je njegova namjena ovdje
bila uperena protiv sabelijanske hereze.* Unikatni dodatak
koji se ne pojavljuje ni na jednom ranijem Credu je clanak
descendit in inferna, iako se pojavljuje u manifestima tri
arijanska sinoda tijekom 4. stoljeca. I Rufinus biljezi da ta-

Credo in Deum Patrem omnipotentem,
Et in Christum Jesum, Filium eius unicum, Dominum nostrum,

qui natus est de Spiritu Sancto et Maria uirgine,

' qkui ”sul')“Pc')nt‘ibani'lato'cm'ci'ﬁxhs est et sepultus,

tertia die resurrexit a mortuis,
ascendit in coelos
sedet ad dexteram Patris,
unde uenturus est indicare, uiuos et mortuos.
Et in Spiritum Sanctum,

. sanctam ecclesiam,
remissionem peccatorum,

j 'kc':'amis r&sprréctionem,

Deo Patre omnipotente, R. :

Christo lesu, RL, > Thesum Christum, SV, > unico Filio eius, R. :

Domino nostro, R. 3
. Etfex. R

Om. Qui, R, > cruc. SubP. P, R.

Pm. Est, R.

Ad cellos, V; in coelis, L.
Sedit, S; Dei, S corr.
" Inde, RV. Et] ac, S.
 Spiritu Sancto, RL.
. Sancta ecclesia. L] + catholicam SV.
Remissione, L.
Resurrectionis, L.
+ uitam aeternam, V.
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kav dodatak ne postoji ni u jednom isto¢nom ili zapadnom
credu njegova vremena.”” No, Marko iz Arethuse sastavio
je 359. tzv. Datirani credo iz Sirmiuma, koji se zasniva na
Cetvrtom antiohijskom credu. On ga je sastavio s nekolici-
nom drugih biskupa kako bi ga 340. poslali Konstansu. U
njemu se spominje spustanje u pakao popraceno citatom
iz Knjige 0 Jobu.** Uz taj se Credo vezu i Nicejski i Konstan-
tinopolski credo, oba iz vremena oko 360. godine.

Postoji jos jedna osobitost Akvilejskoga creda, a to je rijec
huiusw huius carnis resurrectionem, koja je preostatak borbe
Akvilejske crkve s gnosticizmom. Taj je dodatak bio vrlo
popularan u to doba i pojavljuje se u Phoebadiusovu i Ni-
cetinu credu, a isto tako i u Augustinovim i Jerolimovim
spisima.

Glavni su izvor za milanski tip Creda spisi sv. Ambro-
za,” iako je njihovo autorstvo dovedeno u pitanje. No, una-
to¢ sumnjama u autorstvo, po nizu iznesenih misljenja mo-
ze se prepoznati Ambrozova ruka. Sv. Ambroz propovijeda
upotrebu credakoji je identi¢an s rimskim tipom, a to pot-
vrduje i navod iz njegova pisma papi Siriciusu: “Credatur
symbolo Apostolarum, quod ecclesia Romana intemeratum
semper custodit et seruat.”" Jedina je razlika izmedu nje-
govai Rimskoga creda dodatak rijeci passus, koja bi se inace
podrazumijevala pod crucifixus. Ambroz, medutim, izra-
zava protivljenje spram Akvilejskoga creda tvrdeci da je gres-
ka u credo uvrstiti rijeci inuisabilis et impassibilis, buduci
da su one predstavljaju izazov za arijance, koji su u to vri-
jeme jos snazni, te bi mogli okrenuti argumente u svoju
korist i tvrditi da je u suprotnosti s takvim opisom Oca Sin
vidljiv i smrtan. Takav Ambrozov stav potkrepljuje i ¢inje-
nica da je upravo on predsjedavao Akvilejskim koncilom
382., na kojem su smijenjeni arijanski biskupi Palladius i
Secundianus. Milanski credo, stoga, glasi:

Credo in Deum Patrem omnipotentem

Et in Iesum Christum Filium,

euius unicum dominum nostrum,

** Vjerojatno je zapisan sredinom 6. stoljeca negdje na podrucju ltalije, pa je
iz Italije, preko Sardinije, dospio do Engleske tijekom 8. stoljeca, gdje je dosao
u ruke Bede Venerabilisa. (Burn, n. dj., 198).

 Danas se nalazi u British Museumu u Londonu.

* A.E.Burn, n.dj., 203. Postoje i drugi primijeri Akvilejskoga creda, no vrlo su
nepouzdani zbog svoga porijekla. Prvi od njih pripisuje se patrijarhu Lupu iz
9.1li 10. stoljeca, drugi je Credo Venantiusa Fortunatusa, koji je porijeklom iz
Akvileje, a svoj je zivot okoncao kao biskup u Poitiersu pocetkom 7. stoljeca.
U oba se javlja oblik in coelum umijesto in coelis i slicne, manje bitne razlike.
* Ovdje je potrebno naglasiti da je “Arijeva hereza” bila potaknuta otporom
protiv sabelijanske hereze, koja se pozivala na redefiniranje odnosa bozanskih
priroda unutar Svetoga Trojstva (The Catholic Encyclopedia, vol. XIV, Robert
Appleton Co., New York, 1912.).

7 Rufinus, Expositio Symboli. SL XX, 133-182.

Peristil 48/2005 (5-18)

Qui natus est de Spiritu
Sancto et uirgine Maria,
Passus est sub Pontio Pilato
Crucifixus et sepultus,
Descendit in inferna,

Tertia die resurrexit a

Mortuis,

Ascendit in coelum,

Sedet ad dexteram Patris,

Inde uenturus est indicare

Uiuos et mortuos;

Et Spiritum Sanctum,

Sanctam ecclesiam,

Remissionem peccatorum,

carnis resurrectionem.’!

Drugi je izvor za milanski tip Creda sv. Augustin, koji
na krscanstvo prelazi s manihejstva upravo ¢uvsi propovi-
jedi sv. Ambroza u Milanu. U svojim spisima prenosi dva
creda— Milanskii Africki** Stoga ne ¢udi §to je njegova va-
rijanta Milanskoga creda gotovo identicna Ambrozovoj, a
pojmovi passus i in coelum govore da on zapravo citira Mi-
lanski credo. Poput Ambrozova, dakle, 1 Augustinov se Credo
razlikuje od Rimskoga dodatkom rijeci passus, koja se upo-
trebljava kao sabirna tocka ¢itava ucenja o Isusovoj muci i
pokopu.”

Postoji jos nekoliko varijanti Creda na podru¢ju danas-
nje Italije koje je ovdje potrebno istaknuti. Medu njima se
nalazi i Credo Maximusa, torinskoga biskupa iz sredine 5.
stoljeca. On je identican, sa izuzetkom poretka rijeci lesum
Christum, te pisanja oblika in coelum. Poznat nam je i Credo
ravenskoga biskupa Petra Hrisologa, takoder iz sredine 5.
stoljeca. Taj Credo, koji Benvin smatra predloskom Osor-
skoga, posjeduje dva bitna dodatka. Credo glasi:

Credo in Deum Patrem

Omnipotentem et in Christum Iesum

* Takav se dodatak posebno slaze s ucenjima Cirila Jeruzalemskoga, koji se u
svojim predavanjima cesto vracao motivu silaska u pakao, te je imao u to
vrijeme velik utjecaj na svoje suvremenike na Istoku.

# Ambrosius, Explanatio symboli IX. Sources chrétiennes 25 bis, 1957.-1959.
% Ambrosius, n. dj.

‘' A. E. Burn, n. dj., 203.

* Augustin Sermo 212, 213, 214, u: . P. Migne, n. dj., cap. XXXVII; De fide
et operibus. CSEL XLI, 35-97.

**Moguce je da je ova rijec stigla do Milanskoga creda utjecajima Irenaeusovih
spisa, u kojima se (u njegovoj reguli fidei) posebno istice motiv muke i pokopa.
Prema A. E. Burnu isti je motiv preko Milana preuzet u Galski credo (kao $to
Ce biti receno, ocito i u Osorski). - A. E. Burn, n. dj., 208.
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filivm eutus wiicin

dominum nostrum,

Qui natus est

de Spiritir Sancto ex

Maria wirgine,

Passus sub Pontio

Pilato cruci

Fixus st et sepultus,

Descendit in inferna,

Tertia dic resurre

Xit a mortuis,

Ascendit in caclis,

Sedet ad dexteram Patris,

Inde uenturus est indicare

Uinos et mortuos;

Et Spiritunt Sanctin,

Sanctam ccclesiam catholican,

Remissionen peccatoruni,

carnis resurrectionen!

vitan aeternam.”

Prvije od njih dodatak catholicam, a drugi vitani acter-
nant. Oko oba postoji sumnia $to se tice originalnosti, bu-
duci da se ti elementi ne pojavljuju u svim propovijedima
Petra Hrisologa.

Postoje i mnoge druge varijante Creda, poput Africkoga,
Galskoga, Spanjolskoga. T oni razvijaju svoje podtipove, koji
se sadrzajno 1 jezi¢no medusobno razlikuju. Ovdje ce biti
navedeni bez posebnog objasnjavanja jer nisu od presudne
vaznosti za prepoznavanje Osorskoga creda, ali je potrebno
istaknuti da dokazuju bitnu postavku oko opceg razvoja te
vrste zapisa sirom rimskoga svijeta, koji dokazuje moguc-
nost ranog razvoja slicnoga tipa i na isto¢noj obali Jadrana.

Africki credo citiran je iz djela sv. Augustina. “De fide et
symbolo; De genesi ad literam; Enchiridion de Fide; Spe et
Caritate™ Credo je crkve u Hippo Regiusu, gdje je sv. Au-
gustin obnasao funkciju biskupa, stoga se datira oko 400.
godine.

Credo in Detmn Patrem

Omnipotentent.

(s dodatkom: uniuersorum creatorem,

regent soectlorun,

immortalen et inuisabilent)

Etin lesum Christum, Filiunt eius

Unigenetum (unicum), Donminum

Nostruni;

Qui natus est per Spiritunt Sanctiin
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Ex wirgine Maria;
Sub Pontio Pilato crucifixus est, et
Sepultus;
Terti die resurrexit a mortuis;
Ascendit in Caelum, sedet ad
Dexteram Patris;
Inde uenturus est inducaturus (ad indicandos)
Ulnos ot mortuos.
Credo et in Spiritun Snactuns;
Sanctant ecclesiany;
Remissinent pecatorin;
Carnis resurrectionen (2 In vitam actcrnam )™

Galski credo od posebne je vaznosti u liniji razvoja Creda
buduci da najbolje ¢uva sve varijante pocetnoga teksta Cre-
da. Rekonstruira ga se iz spisa Phoebadiusa, biskupa iz Age-
na (umro nakon 392.)," i Victriusa, rouenskoga biskupa
(pokojni nakon 409.)." No postoji dugi niz raznih varijanti
unutar ove skupine, od Creda Faustusa, biskupa Rieza do
Creda Caesariusa iz Arlesa.™

Osorski credo

Tekst Osorskoga creda (sl. 1), kao sto je navedeno, ras-
tavljen je na dva ulomka koji su sacuvani u prilicno losem
stanju, te su kroz povijest bili prenamijenjeni, tako da danas
ne poznajemo uvodne ¢lanke toga teksta. Preostale clanke
pravilno rekonstruira Anton Benvin.™ On tumaci da je sva-
ki pojedini redak sadrzavao 13-14 slova, te rekonstrukcijom
provedenom usporedbama s poznatim tipovima Apostol-
skoga creda rekonstruira sljedeci tekst:

/domi/no nos/tro/

/qui n/atos es/t/

{de Sp(irit)/e stan)c/(t)o/ e/t/

/Mari/a virgin/e pa/

{ssos/ sup Pu/ntio/

/Pil/ate ¢/ruci/

/fixos (..7) et sepultos (..7)/

ftertia die resurre/

/xit/(a) mor/tuis/

las/cedet in /cae/

/1¢ s/edet ad /dex/

/te/ram Pat/ris/

inde vent/uros(est?)/

diudicare vi/v/

0s et mortu/os/

Credo in s{an)c(tlo
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Splirit)o et s(an)c(t)a

Ec/(clesi)a/

Catholica r/e/

Mission(e) pe/cc/

/ato/rum car/nis/

[resurrectione/

(...7)

Benvin provodi i kratku jezi¢nu analizu rekonstruira-
noga natpisa, pa tako zamjecuje da je akuzativ dominum
nostrum zamijenjen u osorskom natpisu ablativom. Ipak,
ne prepoznaje da je upravo taj oblik narocito karakteristican
za creda krscanskoga Istoka (posebice Nicejski), kao $to je
vec bilo spomenuto. Takva upotreba padeza karakteristi¢na
Je za akvilejski tip Apostolskog creda, koji je, kao $to je receno,
pod najjacim istocnim utjecajem. Jos je jedna jeziéna po-
sebnost i ablativni nastavak -o u Spirito, $to se moze protu-
maciti i analogijom prema domino nostro. Mora se ipak
priznati da u tekstu, koji je doista klesan nevjestom rukom
rusticnom kapitalom, vlada tendencija dosljednog zamje-
njivanja pocetnog slova -u sa slovom -o: passus u passos,
natus u natos: Osim toga, dogada se i obratan postupak
zamjenjivanja slova u sredini rijeci, kao kod Pontio, koji
pisac prepravlja u Puntio. Za taj fenomen Benvin ne daje
objasnjenje.

Puno su bitnije sadrzajne osobitosti koje nam omogu-
cavaju dataciju ovoga natpisa. Nekoliko ih je bitnih. Po-
najprije, u tekstu se ne javlja tema zaceca vec samo rodenja
— u kasnijim tekstovima je uobicajen ¢lanak “qui concep-
tus est de Spiritu Sancto, natus ex Maria virgine”, dok se
ovdje javlja jednostavnija varijanta bez conceptusibez ex...,
potpuno identicna starom Rimskom credu. Vec je po ovoj
¢injenici moguce ovaj tekst staviti rame uz rame s najstari-
jim credima. Nadalje, bitna je odlika i pojava teme muke i
pokopa u rijeci passos. Ponovo Benvin, koji je sklon pred-
lozak Osorskog creda traziti iskljucivo u ravenskome tipu,
zanemaruje da je pojava te teme vezana za milanski tip cre-
da, a osobito za ucenja sv. Irenaeusa. A. E. Burn izvodi za-
kljucak da je preko Milana isti motiv stigao do Galije.* Ni-
je li moguce da je istim putem stigao do Osora (Dalmaci-
je?). Takoder, ne moze se iskljuciti ni izravan utjecaj Ire-

** A. E. Burn, n. dj., 232.

* A. E. Burn, n. dj., 232.

* Phoebadius Aginnensis. SL LXIV, 23-52.
7 A. E. Burn, n. dj., 219.

 A. E. Burn, n. dj., 220.

¥ A. Benvin, n. dj.

A, E. Burn, n. dj., 220.
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1. Osorski credo, Sticottijev precrt, kalk osorskog natpisa iz 1914.: gornji je
ulomak laka, donji ulomak B od 12 redaka

naesuovih spisa. No, Benvin pronalazi slicnost s bitnim Cre-
dom s podrucja srednjega Balkana, tj. Nicetinim credom iz
Remesijane, danasnje Backe Palanke. On uocava isti pore-
dak tema unutar Osorskoga i Nicetina creda — rodenje, muka,
raspece, uskrsnuce..., te naglasava da kod starijih creda taj
poredak ne postoji ili je tek rudimentaran. No, ¢ini se da
ovdje treba dodati neka pojasnjenja za koja Benvin nije mo-
gao znati u doba kada je vrsio svoje istrazivanje. Kao prvo,
Benvin nema ispravan podatak o dataciji Nicetina creda,
pa tako navodi svega godinu Nicetine smrti 414. No, upravo

bi se taj remesijanski biskup mogao smatrati najbitnijom
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2. Faze osorskog kompleksa prema B. Fucicu (S. Guyot, D. Vuillermoz i M. Causevic prema M.

Filjak i B. Fucic, u M. Causevic, 2003.)

poveznicom izmedu Osorskoga creda i izvornoga kruga iz
kojega je potekao."

Jedino su istraziva¢i poput Dom Morina i A. E. Burna
uspjeli bolje osvijetliti Nicetin knjizevni rad. Genadius spo-
minje Sest knjiga pisanih “jednostavnim i cistim stilom”
koje sadrzavaju upute za kandidate za krstenje. Od tih sest
knjiga dosta je sacuvano, a za povijest Creda najbitnija je
peta knjiga Explanatio symboli habita ad competentes, koja
je potpuno sacuvana, ali je ¢esto sasvim pogresno bila pri-
pisivana Niceti iz Akvileje i Origenu. No, i njegovo drugo
djelo esto je bilo pogresno pripisivano sv. Ambrozu. Dom
Morin ponovo ga je obradio i uklonio bilo kakvu sumnju
da se radi o Nicetinu djelu.* Morin je isto tako dokazao da
su i mnoga druga djela pripisana raznim autorima iz 5.

41 Niceta, remesijanski biskup (335.-414., stoga prakticki Augustinov i
Ambrozov suvremenik), poznat je iz kataloga pisaca (De viris illustribus, XXII)
sto ga je sastavio Genadius iz Marseillesa, u kojem spominje “Niceas
Romatianae civitatis episcopus”. Pripisuju mu se dva djela: prvo sastavljeno
za obracenike i podijeljeno u 3est knjiga, i drugo, s pricom o posrnuloj djevici.
Oba se djela bez sumnje mogu pripisati Niceti, sto potvrduje i njegov prijatelj

stoljeca zapravo Nicetina, a posebno su bitni dokazi kojima
dokazuje da je autor Te Deuma Niceta, a ne sv. Ambroz.
Nadalje, Cassiodorus svjedoci da je Nicetino djelo Liber de
Fide u njegovo vrijeme bilo uklju¢eno u traktat De fide Sto
ga je napisao sv. Ambroz.* To govori o velikom utjecaju
koji je imao Nicetin rad, ali isto tako o srodnosti s milan-
skim krugom, tj. sv. Ambrozom i sv. Augustinom. Stoga
uopce ne ¢udi da se u Nicetinu credu, koji A. E. Burn datira
oko 375.,javlja isti poredak motiva kao u Milanskome credu.
No, iz svega slijedi da Osorski i Nicetin credo, barem sto se
tice slaganja motiva, pripadaju u istu grupu, te imaju isti
predlozak, prema kojem su vrlo rano nastali.

Osim navedenoga, postoje i druge slicnosti koje dodat-
no zblizavaju ta dva Creda, kao sto je pojava atributa cat-

i suvremenik sv. Paulinus iz Nole. Niceta, “biskup Dacana”, spominje se vise
puta u pismima i pjesmama sv. Paulinusa, a posebno u pjesmi Ad Nicetam
Redeuntem in Daciam, napisanoj povodom Nicetina hodocasca u Nolu 398.
U toj pjesmi Paulinus posebno istice Nicetine zasluge u pokrstavanju divljih
Dacana, koji su njegovom zaslugom postali miran i bogobojazan narod. Cak
i sv. Jerolim spominje Nicetine uspjehe u pokrstavanju barbara kroz pomoc
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3. Nova istrazivanja osorskog kompleksa (S. Guyot, D. Vuillermoz prema M. Filjak i M. Causevic, u M. Causevic, 2003.)

holica uz ecclesia. Kao prvo, uz pojavljivanje tog atributa
svugdje se navodi upravo Nicetin credo, u kojem stoji “...et
in Spiritum Sanctum, Sanctam ecclesiam catholicam, co-
mmunionem sanctorum, remissinem peccatorum...”. Ben-
vin logi¢no izvodi zakljucak da Osorski credo spada u naj-
ranije spomenike na kojima se pojavljuje rije¢ catholicam.
Takoder, navodi da se ista rijec javlja i u ravenskoj varijanti
Petra Hrisologa sredinom 5. stoljeca,* no kao da zaboravlja
da Ravenski credo u osnovi postuje milanski tip, koji je da-
leko stariji, a uz to ima neke dodatke koji mogu biti puno
kasnijeg vremena. Atribut catholica tek naoko zblizava ta
dva Creda, buduci da je povijest toga termina veoma kom-
pleksna. Dok se taj termin u svojim pocetcima upotrebljava
u svome najopcenitijem smislu, u djelima krscanskih pisaca

njegovih “slatkih pjesama”. No, Nicetina se slava nakon njegove smrti vrlo
brzo gubi, te ce uskoro biti pomijesan s biskupom Nicetom iz Akvileje (2.
polovica 5. stoljeca) i Nicetiusom iz Triera. - Iz: D. Morin, Epistola ad virgine
lapsam. Revue Benedictine, XIV,1897.; A. E. Burn, Niceta of Remesiana - his
Life and Works. Cambridge 1901.; The Catholic Encyclopedia, vol. XIV, Robert
Appleton Co., New York, 1912.

2.1 3. stoljeca on pocinje dobivati novu upotrebu u svjetlu
pojavljivanja hereza. Uskoro on postaje oznaka za pravu
Crkvu $to ju je osnovao Isus, koju je potrebno razdvojiti
od svih ostalih, krivovjernih crkava. On postaje znak “orto-
doksije”, te se od kraja 4. stoljeca redovito pojavljuje zajedno
s rijecima “Sveta crkva katolicka”. Termin posebno dobiva
na vaznosti pojavom sekte donatista, koja je drzala da ona
jedina predstavljaja pravu Kristovu crkvu. Protiv nje su u
svojim radovima odmah ustali sv. Optatus (c. 370) i sv. Au-
gustin, posebno naglasavajuci notu katolicanstva. Znadi,
atribut koji se pojavljuje u Nicetinu credu 375. godine goto-
vo je istovremen s pojavom novih hereza i s Akvilejskim
koncilom 381., na kojem su smijenjeni arijanski biskupi, i
s definiranjem osnovnih postulata Crkve od strane sv.

*2D. Morin, Epistola ad virgine lapsam. Revue Benedictine, XIV, 1897.,193-202.

* Cassiodorus, De inst. Divinarum litterarum, XVI. - u: J. P. Migne, n. dj., cap.
LXX.

A, Benvin, n. dj.
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Augustina i sv. Optatusa. Nadalje, Nicetina se biskupija
nalazi na razmedi Istoka i Zapada, na podrucju sto ga
nastavaju divlji Dacani. O¢ito je da je taj atribut dodan radi
ispravljanja hereze ili jasnijeg naglasavanja obracenicima
kojoj se Crkvi priklanjaju svojim obracenjem. Zbog sli¢nih
razloga atribut catholica pojavljuje se i u Osorskom credu.
Ako tu ¢injenicu povezemo s elementarnim oblikom Creda
bez posebnih dodataka, bilo bi logi¢no pretpostaviti da
Osorski credo nije bitno kasnijeg datuma od Nicetina.

Medutim, postoje i razlike izmedu Nicetina i Osorskoga
creda, posebno u motivu “zajednistva svetih — sanctorum
communio”, koji se javlja kod Nicete, ali ne i u Osoru. Taj ce
motiv iz Nicetina creda tek kasnije postati standardni te-
matsko-sadrzajni umetak u vecini creda, sto namece za-
klju¢ak da je Osorski credo morao nastati prije toga doga-
daja, koji Benvin stavlja negdje u 5. stoljece. S tom c¢injeni-
com dobiva se terminus ante quem.

Osorski credo, poput ostalih podtipova, ima i svoje oso-
bitosti koje odstupaju od klasi¢ne norme. Benvin ukazuje
na nekoliko. Glagol ascedet pojavljuje se umjesto ascendit,
koji se pojavljuje na svim ostalim credima. Toj bi se ano-
maliji u buducnosti trebalo vise posvetiti s jezicnoga sta-
novista. U rekonstrukciji rijeci $to slijede nakon ascendit
Benvin je predlozio korijen rijeci cael- s upitnikom s obzi-
rom na mnogostrukost varijanti oblika latinske rijeci za
nebo koje se pojavljuju u credima (in caelis, in celis, in caelo,
in caelos, in caelum). No, buducdi da je taj dio teksta unisten,
posve je moguce (a i vjerojatnije) da je stajalo in coelum
kao u milanskom tipu, a ne in caelis kao u ravenskome tipu.
U idu¢im rije¢ima Benvin ponovo vidi potvrdu starosti O-
sorskoga creda. U njemu stoji ...sedet ad dexteram Patris...”,
dok se u kasnijim varijantama pocinju javljati atributi Bozje
svemogucnosti, te dodatak Dei uz Patris. No, i clanak “inde
venturos est” ostaje nepoznanica u svom obliku. Benvin je
ponovo sklon rekonstruirati ga koristeci se ravenskim uzo-
rom, za §to, zapravo, ne postoje dokraja opravdani razlozi,
buduci daje ucestalost pojavljivanja starijeg oblika inde ven-
turos est u doba u koje pretpostavljamo da Osorski credo
pripada puno veca nego ravenskog oblika inde vents est.

Ostaje neobic¢nost upotrebe glagola diudicare umjesto
iudicare, koji se pojavljuje u velikoj vecini slucajeva. No,
Benvinova je pretpostavka da se i ovdje radi o jezi¢noj po-
sebnosti, koje ¢ine jednu od glavnih karakteristika ovoga
Creda.

Benvin, takoder, izvodi rekonstrukciju nestalih ¢lanaka
s pocetka teksta, te dolazi do zakljucka da oni glase:

Credo in deo

patre ommnipo

tente et in lesu

Christo filio eius

eius unico

domino nostro

Tako je ta rekonstrukcija veoma slicna pocetku Akvilej-
skoga creda, Benvin odlu¢no negira akvilejsko porijeklo O-
sorskoga creda zbog razlike koja se javlja u zadnjem clanku,
tj. rijeci huius u Akvilejskome credu, kako je predlozio P.
Sticotti. Skloniji je usporediti ga s Ravenskim. No, takoder,
smatra de je Osorski credo posebna varijanta Apostolskoga
creda, koja se upotrebljavala na isto¢noj Jadranskoj obali,
uglavnom u Dalmaciji i Liburniji, koje,su obje priznavale
primat Salonitanske metropolije.

Konacno, Benvin zakljucuje da je ploca s natpisom bila
smjestena u bogosluzno-katehetskom prostoru, “gdje je slu-
zila kao podsjetnik u pouci katekumena”. Iskljucuje mo-
gucnost da je takva ploca mogla nastati prije 5. stoljeca s
obzirom na “disciplinu arcani”, za koju kaze da je popustila
tek krajem 5. ili tijekom 6. stoljeca., sto potkrepljuje Augus-
tinovim naputkom o nezapisivanju Creda. To postavlja kao
terminus ante quem. Tomu pronalazi potporu u datiranju
prvoga katedralnog kompleksa u Osoru u prijelaz 5. na 6.
stoljece. No Benvin, oslanjajuci se na dataciju katedralnog
kompleksa, grijesi zbog nedovoljne istrazenosti kompleksa
u doba kada je vr$io svoje istrazivanje.

Arhitektura najranijega ranokrscanskog sloja kompleksa
Sv. Marije na groblju u Osoru

Historiografiju istrazivanja na lokalitetu Sv. Marije na
groblju u Osoru sumirala je M. Causevic (sl. 2), te dala pre-

5 M. Causevi¢, n. dj.

4¢P, Chevalier sistematizira tipologiju oblika piscina u Dalmaciji. Heksagonalne
i oktogonalne piscine navodi kao karakteristicne za 5. stoljece. (P. Chevalier,
Salona Il - Ecclesiae Dalmatiae. Ecole francaise de Rome, 1996., 165-167);
N. Mucalo, Kasnoanticka arhitektura na otocima sjevernog Jadrana, magistarski
rad, Zagreb 2002., 29.; B. Fucic datira baptisterij s heksagonalnom piscinom
u 5. stoljece (B. Fucic, n. dj., 5).

7 M. Causevic, n. dj., 208, sl. 5.

4 P, Chevalier, n. dj., 106, sl. 2. Autorica navodi da su poligonalne piscine
karakteristicne za 5. stoljece (P. Chevalier, n. dj., 165).

4 G. Cuscito, L'arredo liturgico nelle basiliche paleocristiane della ‘Venetia’
orientale. HAM 5, 1999., 87-104; G. Cuscito, Gli edifici di culto in area
altoadriatica tra Vi e VIII secolo. HAM 9, 2003., 21-32.

0P, Chevalier, n. dj., 166-167.

5 Poznato je da je ranokrscanski kompleks u Akvileji imao tri faze izgradnje.
Njihove su datacije varirale, ali je u posljednje vrijeme prihvacena kronologija
koju predlaze S. Tavano. Prva se faza, koju cine jednostavne trobrodne
pravokutne dvorane s elipsoidnim baptisterijem, opcenito datira ubrzo nakon
313. godine, obi¢no oko 320. Druga se faza datira u vrijeme biskupa
Fortunazija, oko 345.-350. godine, a ukljucuje povecanje sjeverne bazilike,
vjerojatno zbog povecanja broja vjernika u gradu (sjeverna se crkva u novijoj
literaturi interpretira kao kongregacijska, a juzna kao katekumenej), te
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gled novih arheoloskih istrazivanja provedenih pod njezi-
nim vodstvom (sl. 3).* Poznato je da je osorski kompleks
graden u nekoliko faza, koje su tek okvirno datirane. Ranija
faza ranokrscanskoga kompleksa obi¢no se datira na kraj
4. ili pocetak 5. stoljeca (sl. 4), a ona kasnija u 6. stoljece.*
Novim je arheoloskim istrazivanjima dokazano da se u dru-
goj fazi gradnje radilo o kompleksu basilicae geminae, no u
posve drugacijem prostornom rasporedu od onoga opce-
prihvacenog na temelju rezultata ranijih istrazivanja.'” Jo§
je nemoguce izvoditi zakljucke o postojanju dviju kultnih
dvorana i u prvoj fazi gradnje kompleksa.

Analizom prve faze osorskoga kompleksa moguce je do-
¢i do nekih zakljucaka, koji ¢e se nadopuniti rezultatima
analize natpisa na Osorskome credu. 1z te je faze ranokrs-
canskoga kompleksa potvrdeno postojanje pravokutne gra-
devine nastale preuredivanjem starije rimske gradevine, na
mjestu kasnije juzne bazilike, te pravokutnoga baptisterija
s heksagonalnom piscinom osobita zvjezdastog oblika.* Ka-
ko bi bilo moguce donijeti bilo kakve zakljucke, potrebno
je karakteristike te arhitekture sagledati u kontekstu arhi-
tekture kraja 4. i pocetka 5. stoljeca na ¢itavu akvilejskom
prostoru.

Tip jednostavne pravokutne kultne dvorane, bez istak-
nute apside i s upisanom svecenickom klupom, poznat je
tijekom druge polovice 4. i u 5. stoljecu na ¢itavome pros-
toru pod akvilejskom jurisdikcijom. U starijoj literaturi ta-
kav se tip crkve nazivao “norickom bazilikom”, a u posljed-
nje vrijeme predlozen je termin “jadranske bazilike”* U
tom se smislu najranija osorska ranokrs¢anska kultna dvo-
rana moze uklopiti u tipologiju arhitekture na podrucju
Akvilejskoga patrijarhata.

izgradnju novoga baptisterija sa zvjezdastom heksagonalnom piscinom. Treca
faza gradnje pripisuje se gradevnoj djelatnosti biskupa Cromazija, oko 400.
godine, a ukljucuje povecanije juzne bazilike i gradnju novoga baptisterija u
njezinoj osi (G. Bergamini - S. Tavano, Storia dell'arte nel Friuli-Venezia Giulia.
Chiandetti ed., Udine 1991., sl. na str. 77; Aquileia romana e cristiana fra Il e
V secolo. — AAAd XLVII, Trst 2000.).

** Zanimljiva je opservacija S. Tavana o simetricnom poloZzaju toga baptisterija
u odnosu na povecanie juzne bazilike. To ga dovodi do zaklju¢ka da je prvi
baptisterij mogao ostati u upotrebi u doba biskupa Fortunazija, a da je drugi
baptisterij graden u vrijeme kada je ve¢ postojao projekt za povecanje juzne
bazilike, kojim je onemogucena uporaba staroga baptisterija. Tako je on bio
samo privremeno rjesenje prije izgradnje novoga baptisterija u osi juzne
bazilike, koja je dovrsena za biskupa Cromazia, oko 400. godine (S. Tavano,
Aquileia e il territorio prossimo. AAAd XLVII, Trst 2000., 350, bilj. 97).

3%'S. Piussi navodi da je biskup Fortunazio porijeklom iz Afrike (S. Piussi, Le
vasche battesimali di Aquileia. AAAd XLVII, Trst 2000., 361-390).

5*S. Tavano, Aquileia e il territorio prossimo..., 348, bilj. 85.

55 S. Piussi, n. dj.

56 S. Piussi, n. dj., 376 i dalje.

7S, Tavano, 349.

%S, Piussi, n. dj., 385.
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4. Prva faza osorskog ranokrscanskog kompleksa (P. Chevalier, 1996.)

Specifican oblik heksagonalne piscine s konkavnim stra-
nicama zapravo je jedini takav poznati primjer na ¢itavome
prostoru istocnoga Jadrana.™ Slican oblik piscine poznat
nam je iz druge faze ranokrs¢anskoga kompleksa Katedrale
u Akvileji.” Taj se baptisterij obi¢no datira u drugu fazu
gradnje akvilejskoga kompleksa, u doba biskupa Fortuna-
zija, oko 345. godine ili nesto kasnije, s pocetkom gradnje
nove juzne bazilike, koja je onemogucila upotrebu staroga
baptisterija.™

Porijeklo oblika heksagonalne piscine veze se uz pod-
rucje Afrike,™ a njezina uporaba i simbolika postaju karak-
teristicne za akvilejski prostor upravo od vremena biskupa
Fortunazija (oko 343.-368.).* S. Piussi objasnjava vrlo de-
taljno simboliku broja sest u okviru Fortunazijeve katehe-
ze.” Oktogonalna piscina koju gradi biskup Cromazio
(388.-407./408.) napustanje je “zastarjele” akvilejske kon-
cepcije pravokutnoga baptisterija s heksagonalnom pisci-
nom i prihvacanje one koja je vezana uz u¢enje sv. Ambroza
iz Milana,* s kojim je biskup Cromazio bio blizak,” te je
izraz tipicno “katolicke” opcije.” Zanimljivo je da ce takva
koncepcija na podrucju Akvilejske nadbiskupije biti samo



Tin Turkovi¢ i Nikolina Marakovi¢: Prilog poznavanju najranije faze ranokrs¢anskog...

Peristil 48/2005 (5-18)

privremeno prihvacena.” Mozemo to primijetiti i na po-
drucju Istre, gdje kompleksi prve polovine 5. stoljeca, po
uzoru na akvilejski, dobivaju krstionicu u osi s bazilikom.
Ona je oktogonalna u slucaju Predeufrazijeve bazilike u Po-
re¢u® (S. Tavano ju datira 420.-440.%"), ali heksagonalna u
baptisteriju Katedrale u Puli (S. Tavano ju datira 420.-
—440.%), i u Eufrazijevoj bazilici u Porecu.

Ono $to se moze ¢initi indikativnim kada je u pitanju
baptisterij najranije faze osorskoga ranokrscanskoga kom-
pleksa jest njegov tip (pravokutan baptisterij s heksagonal-
nom zvjezdastom piscinom, poznat jos jedino u Akvileji) i
njegov smjestaj (bo¢no uz sjeverni zid kultne dvorane, a
ne u osi s bazilikom). Prema navedenim karakteristikama
njegova bi se izgradnja mogla datirati nakon izgradnje akvi-
lejskoga, koji ocito preslikava, ali vjerojatno prije dovrsenja
nove Cromazijeve koncepcije basilicae geminae, koja uklju-
¢uje baptisterij s oktogonalnom piscinom smjesten u osi s
juznom bazilikom (oko 400. godine) — koncepcije koja ce
postati karakteristi¢na za katedralne komplekse na pod-
ru¢ju pod akvilejskom jurisdikcijom vec pocetkom 5. sto-
lieca (Predeufrazijeva bazilika u Porecu, Katedrala u Puli);
drugim rije¢ima, sam kraj 4. stoljeca, ili vrijeme oko godine
400., ¢ini se na osnovi arhitektonskih karakteristika pri-
hvatljivom datacijom za prvu fazu osorskoga kompleksa.

Zakljucak

Jezi¢na i semanticka analiza Osorskoga creda pokazala
je da bi se taj natpis s poprilicnom sigurnoscu mogao pri-
pisati akvilejsko-milanskom krugu i datirati na sam kraj 4.
stoljeca. Takoder, dosada$nja saznanja o arhitekturi rano-
kricanskoga kompleksa dovoljna su za pretpostavke o da-
taciji prvoga sloja ranokrscanske arhitekture upravo u to
razdoblje. Tako bi se postanak simbola vjere iz Osora po-
dudarao s izgradnjom najranije faze ranokrscanske arhi-
tekture, razlic¢ito od onoga kako se dosad pretpostavljalo.

Zanimljiva je ¢injenica da je Osorski credo, kao lokalna
varijanta iskaza vjere, zapravo kombinacija akvilejskoga i
milanskoga oblika. Kao $to je vec receno, kontakti biskupa

59 Autor navodi primjer Grada (S. Piussi, n. dj., 388.).

% Tlocrt baptisterija, koji prenose i kasniji autori, u: A. Sonje, Predeufrazijevske
bazilike u Pore¢u. Zbornik Porestine |, 1971., 219-264 (sl. 18).

¢ G. Bergamini - S. Tavano, n. dj., 81.

2 G. Bergamini - Tavano, n. dj., 81.

3§, Tavano, S., n. dj., 349.

¢ Teodozijeva pobjeda nad filoarijancem Maksimom 388. godine (Tavano,
n. dj., 349).

% Ambrozove sveobuhvatne intervencije za suzbijanje arijanizma
imenovanjem katoli¢kih biskupa u Sirmiumu, loviji, Remesiani, Sisciji i na

Cromazija iz Akvileje (388.—407./408.) sa sv. Ambrozom iz
Milana bili su presudni za Akvilejsku crkvu, a onda i za
promjenu arhitektonske koncepcije Akvilejske katedrale (u
kojoj je vidljiva promjena od tradicionalne akvilejske kon-
cepcije na onu karakteristicnu za milanski krug), koja je
dovrsena oko 400. godine. Osim toga, poznato je jako anti-
arijansko osjecanje prisutno u akvilejskoj crkvi krajem 4.
stoljeca, kao i njezino konacno okretanje katolickoj opciji
381. godine,” te slijed dogadaja koji govori o suzbijanju
arijanizma u to doba,* a Cromazijev izbor arhitektonskih
formi dodatno potvrduje njegovo opredjeljenje za katolicku
opciju. Naglasavanje rijeci catholicau osorskome iskazu vje-
re, koje je, kako je ve¢ objasnjeno, iskaz protuarijanskoga
stava, zapravo se izvrsno uklapa u opcu sliku toga vremena.
Naime, upravo je to vrijeme obiljezeno snaznom katolic-
kom reakcijom, ¢iji je zacetnik i provoditelj sv. Ambroz.
Ambroz u to doba smjenjuje vecinu arijanstvu naklonjenih
biskupa na $irokom podrucju od Milana do Sirmiuma te
postavlja svoje istomisljenike na duznosti biskupa i metro-
polita.® Na taj nacin dobiva jednu ideoloski jedinstvenu
cjelinu, kojoj pripada i Niceta iz Remesijane, a ocito i pisac
Osorskoga creda.

Nadalje, neki od analiziranih arhitektonskih oblika naj-
ranijega ranokrscanskog sloja kompleksa u Osoru odaju
uzore u akvilejskome kompleksu, i to upravo onom sto ga
Tavano smatra prijelaznim, prije konacnoga Cromazijeva
dovrsenja oko 400. godine. Poznato je osim toga da je up-
ravo biskup Cromazio poticao misionarsku aktivnost i us-
postavu novih biskupija na podrucju pod akvilejskom juris-
dikcijom, od kojih se kao najranija navodi ona u Concordiji,
odmah nakon 390. godine.”

U kontekstu svega izrecenoga, najraniji osorski rano-
krscanski kompleks, kao i iskaz vjere koji mu je po svemu
sudedi suvremen, mogli bi se datirati upravo na sam kraj 4.
stoljeca ili pocetak 5. stoljeca, prije negoli se u akvilejskome
prostoru pocela preuzimati nova, Cromazijeva arhitekton-
ska koncepcija, s time da pisani spomenik odrazava kontak-
te akvilejskoga biskupa s milanskim prostorom.

podrugju sjeverne ltalije (M. Jarak, Povijest starokrscanskih zajednica na tlu
kontinentalne Hrvatske. Od Nepobjedivog Sunca do Sunca Pravde, katalog
izlozbe, Zagreb 1994., 17-41).

S, Tavano, n. dj., 351.

7 D. Farlatti, 1796., V, 296.

o A, Faber, Osor — Apsorus iz aspekta antickog pomorstva. Diadora 9, Zadar,
1980., 289-310.

% |, Beuc, Osorska komuna u pravnopovijesnom svijetlu. Vjesnik Drzavnog
arhiva u Rijeci |, Rijeka 1953., 1-162.

" N. Mucalo, n. dj., 17-18.
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Takva interpretacija otvara nove pretpostavke o formi-
ranju prvih biskupija na podruéju Kvarnera, o cemu za sada
nema pouzdanih informacija, kao ni o teritorijalnom us-
trojstvu biskupija i njihovu medusobnom razgranicenju
(najranija biskupija spomenuta u povijesnim izvorima je
rapska, dok se osorska i krcka spominju tek 585. u izvjestaju
sa sinoda u Gradu sto ga s vrlo malo pouzdanosti prenosi
Farlatti®). U svjetlu svih navedenih pretpostavki mozda je
objasnjivo zasto na koncilima u Saloni 530. i 533. godine
ne prisustvuje osorski biskup, jer je Osorska biskupija vje-
rojatno bila izravno podredena Akvileji.
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Ne treba zaboraviti da je Apsorus u doba kasne antike
bio izrazito velik grad, kao zadnja luka koja se nalazila na
pomorsko-kopnenome putu prema sjevernim provincija-
ma," te je po procjeni [. Beuca dosezala i 25.000 stanovni-
ka.”" U velikom broju kvarnerskih oto¢nih centara krécan-
stvo je vec bilo afirmirano u drugoj polovici 4. stoljeca, a
osnovni su poticaji pokrstavanja stizali iz Akvileje.™ Lo-
gicno bi bilo pretpostaviti da i Osor u to vrijeme (negdje
krajem 4. stoljeca) dobiva svoju biskupiju i postaje centar
pokrstavanja na tome prostoru.

Summary

Tin Turkovi¢ and Nina Marakovi¢

A Contribution to the Understanding of the Earliest Phase
of the Early Christian Complex of St. Mary on the Cemetery
in Osor

Linguistic and semantic analysis of the so called Osor credo has shown that the inscription
could be, with considerable certainty, ascribed to the circle of Aquileia and Milan, and dated
to the end of the 4" century. Also, the present knowledge of the architecture of the complex
seems sufficient for proposing the datation of the first phase of the early Christian complex
exactly to the same period. In other words, the symbol of faith from Osor and the architecture
of the first phase of the complex should be dated at the same time, contrary to the previous
assumptions.

The Osor credo, as a local variant of symbol of faith, shows a combination of forms used in
creeds from Aquileia and Milan. The contacts of bishop Cromazius from Aquileia (388-407/
508) with St. Ambrosius of Milan were of crucial importance for the church of Aquileia, and,
consequently, influenced the changes in architectonic conception of the cathedral complex
(the change from traditional concept characteristic for Aquileia to the one characteristic for
the circle of Milan), finally finished around 400. Apart from that, the strong anti-Arian
atmosphere of the time is present also in the church of Aquileia. It 381 it finally sided with
the catholic option, and this choice influenced also the architectonic conception conceived
by bishop Cromazius. The presence of the word catholicain Osor credo, which is a confirmation
of anti-Arian belief, fits perfectly into the general picture of the time - the time defined by a
strong Catholic reaction, lead by St. Ambrosius. St. Ambrosius replaced a number of Arian
with like-minded bishops, in the wide area from Milan to Sirmium. By that, he intended to
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create an ideologically uniform landscape, to which belonged also Niceta from Remesiana,
and probably also the writer of the Osor creed.

Further on, some of the analysed parts of the earliest early Christian complex in Osor show
that they were modelled according to the Cathedral complex in Aquileia, the one that S.
Tavano interprets as a "transitional”, before the final realization of the new complex of bishop
Cromazius in 400. It is a known fact that the bishop encouraged missionary activities,
establishing new bishoprics in the area under his jurisdiction. The earliest mentioned is the
one in Concordia, established short after 390.

In the context of everything said above, the first early Christian complex in Osor, as well as
the symbol of faith that must be contemporary with it, could be dated with more certainty to
the end of the 4™ or the first years of the 5™ century. It was a short period before the new
architectural conception of bishop Cromazius started to prevail in the area, but the contacts
of the bishop with Milan and St. Ambrosius were already evident in the written symbol of
faith.

These interpretations allow some new hypotheses on the formation of the first bishoprics in
Kvarner region, for which there are still no reliable proofs, as well as territorial organization,
which has not been fully explained till the present. In the light of everything mentioned
above, it may be easier to account for the fact that the bishop of Osor was not present on the
councils in Salona in 530 and 533, as his bishopric was probably subordinate directly to
Aquileia.

It should not be forgotten that Apsorus was a town of considerable importance during Late
Antiquity, and the last harbour on the trade-route towards the northern provinces. . Beuc
estimated its population to 25000 inhabitants. In the second half of the 4" century Christianity
was established in the majority of Kvarner coastal centres. It would we quite logical to suppose
that at the same time (somewhere at the end of the 4" century) Osor becomes a bishopric,
and a centre of Christianization for the surrounding area.
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