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Suvremeni razvoj Hrvaiske opterecen je izrazitim regionalnim
disparitetima. Kako su razlike u socioekonomskoj razvijenosti
kljuéni generator prostorne pokretljivosti stanovnistva, to se
odraZava i na atrofiju demografskih resursa slabije razvijenih
podrugja, a na taj nadin i destabilizaciju njihove naseljenosti.
Zbog uzajomne povezanosti gospodarskoga i demografskog
razvoja, u radu su poblize razmotreni demografski resursi kao
indikator i &imbenik dispariteta u regionalnom razvoju drzave.
IstraZeni su demografski resursi 2001. 1 2011. godine na tri
hijerarhijske razine regionalnog razvoja i &etiri prostorne
kategorije prema kompozithom indeksu razvijenosti Zupanija
2013. godine. Rezultati istraZivanja pokazuju da: prvo, Hrvatsku
karakterizira izrazito neravnomijeran prostorni razmijestaj
demografskih resursa; drugo, vise od polovine ukupnoga broja
Zupanija ulazi u |. kategoriju razvijenosti, a samo tri Zupanije u IV.
kategoriju razvijenosti; trece, podrugja IV. kategorije razvijenosti
karakteriziraju povoljni demografski resursi, a podrugja I.
kategorije slabi demografski resursi, i Eetvrto, strukturna i
dinami¢ka obiljeZja indeksa demografskih resursa jasno
indiciraju specifiéne razvojne probleme u pojedinim dijelovima
zemlje.
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Suvremeni razvoj Hrvatske obiljezen je dubokim struktur-
nim i dinamickim slabostima koje ju determiniraju kao jedno
od problemskih podrucja Europske unije. Kad je rije¢ o pros-
torno-razvojnim procesima, naznacene slabosti pokazuju se
prije svega u problemskim znacajkama demografskoga i go-
spodarskog razvoja, od kojih se prvi ocituje u depopulaciji i
starenju stanovnistva kao temeljnim demografskim procesi-
ma, a drugi u visegodisnjoj recesiji.! Opadanje broja stanov-
nika od pocetka 1990-ih godina rezultanta je meduzavisnog
utjecaja mehanickoga i prirodnoga kretanja stanovnistva.2
No temeljni uzrok iskazane depopulacije dugotrajno je i po-
vremeno veoma intenzivno iseljavanje, odnosno ratom uvje-
tovano seljenje stanovnistva, koje se odrazavalo u slabljenju
bioloskih struktura, a povezano s tim i s prirodnim kretanjem
stanovniStva. Atrofija bioloskih struktura neposredno je naj-
uocljivija u procesu demografskoga starenja3 i slabljenju fer-
tiliteta. Rezultat toga jest sve nepovoljnije prirodno kretanje
stanovnistva, koje od 1991. karakterizira prirodni pad. Nakon
kratkoga poratnog kompenzacijskog razdoblja, 1996. i 1997.
godine,* od 1998. negativni se intenzitet prirodnoga kretanja
sve viSe pojacava i temeljna je odrednica depopulacije zemlje
u recentnom razdoblju. To potkrepljuje podatak da je u pro-
matranom 15-godisnjem razdoblju (1998.-2013.) broj umrlih
nadmasio broj zivorodenih za 143 772 stanovnika. Samo u
zadnjih pet godine (2009.-2013.) zabiljezen je prirodni pad od
46 780 stanovnika, $to je gotovo 2,5 puta vise od negativnoga
migracijskog salda Hrvatske u istom razdoblju (-19 314 sta-
novnika).>

S druge pak strane, naznacena demografska kretanja,
posebno porast intenziteta iseljavanja stanovnistva, uzro¢no
su najuze povezani s nepovoljnim gospodarskim trendovi-
ma. Krizna obiljezja suvremenoga gospodarskog razvoja re-
zultat su kumulativne uzrocnosti vise ¢initelja, medu kojima
se posebno isticu strukturno pogorsanje hrvatskoga gospo-
darstva od kraja 1980-ih godina, materijalna razaranja i kad-
rovsko osiromasenje u Domovinskom ratu® i neprimjeren mo-
del gospodarske tranzicije, odnosno nepotpuno provedeno
vlasnicko restrukturiranje u tranzicijskom razdoblju.” Prijelaz
na trzisno gospodarstvo u takvim uvjetima rezultirao je raz-
mjerno sporim rastom broja zaposlenih te trajno visokom sto-
pom nezaposlenosti, posebno mladih, kao potisnim faktorom
novoga ciklusa iseljavanja.’

Kao podsustavi integralnog razvoja, demografski i go-
spodarski procesi uzajamno su povezani odnosom funkcio-
nalne interferencije, pri ¢emu se njihovi kumulativni efekti
prostorno diferencirano pojacavaju ili slabe. Takav njihov
meduzavisni utjecaj posebno dolazi do izrazaja u regional-
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nom razvoju. S druge pak strane, dispariteti u regionalnom
razvoju generator su prostorne pokretljivosti stanovnistva, a
na taj nacin i prostorne redistribucije demografskih resursa
prema razvijenijim podrucjima. Multiplikativni ucinci takva
prostornoga pulsiranja naseljenosti, polarizacije s jedne i di-
ferencijacije s druge strane odrazavaju se u daljem produblji-
vanju razlika u razvijenosti u okviru nacionalnoga teritorija.

CILJ, ZADACI | HIPOTEZE ISTRAZIVANJA

Opédi cilj istrazivanja ovog rada komparativna je prostorno-
-vremenska analiza demografskih resursa kao indikatora i ¢im-
benika dispariteta u regionalnom razvoju Hrvatske. Tako de-
finiran istrazivacki okvir nalaze potrebu poblizeg razmatra-
nja prostornog razmjestaja stanovnistva, korelaciju indeksa ra-
zvijenosti i indeksa demografskih resursa te analizu obiljezja
njegovih komponentnih varijabli i trendova kao indikatora
recentnih promjena u regionalnom razvoju zemlje.

Na temelju uvida u dosadasnja istrazivanja i poznavanja
predmetne problematike, mogu se postaviti sljedece radne
hipoteze:

H1 Hrvatsku u recentnom razdoblju karakterizira izrazito
neravnomjeran prostorni razmjestaj naseljenosti, a po-
vezano s tim i demografskih resursa kao klju¢noga ¢im-
benika regionalnog razvoja.

H2 Suvremeni razvoj Hrvatske obiljezen je naglasenim raz-
likama u regionalnom razvoju, koje su uvelike determi-
nirane nepravilnom nodalno-funkcionalnom organiza-
cijom, odnosno razvijenoscu i razmjestajem gradova
viSega stupnja centraliteta.

H3 Zbog neposredne uzrocno-posljedi¢ne povezanosti re-
gionalnoga i demografskog razvoja, indeks razvijenosti i
indeks demografskih resursa zakonito su povezani
odnosom upravno-proporcionalne korelacije.

H4 Vrijednosti te smjer i intenzitet promjena komponent-
nih varijabli indeksa demografskih resursa (demografski
indeks i indeks obrazovanosti) jasno indiciraju specific-
ne razvojne probleme u pojedinim dijelovima zemlje.

METODOLOGIJA | PROSTORNO-VREMENSKA MATRICA ISTRAZIVANJA
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Istrazivacki pristup zasnovan je na primjeni metodoloskoga
postupka analiza — sinteza i prostorno-komparativnoj meto-
di. Ukljucuje izrac¢un sinteticnoga pokazatelja demografskih
potencijala — indeksa demografskih resursa (ider) i njegovo vred-
novanje u okviru tipoloske skale od Sest vrijednosnih razre-
da, prema Nejasmic, Toski¢ i Miseti¢ (2009).



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 24 (2015), BR. 3,
STR. 321-343

PEJNOVIC, D., KORDEJ-
-DE VILLA, Z.:
DEMOGRAFSKI...

O TABLICA 1
Tipologija prostornih
jedinica prema
indeksu demografskih
resursa (ider)

Prema navedenom metodoloskom predlosku, postupak
izracuna indeksa demografskih resursa ukljucuje dvije te-
meljne komponente: demografski indeks (idem) i indeks obrazova-
nosti (io) te broj stanovnika prostorne jedinice kao korektiv u
obliku koeficijenta (k), a izracunava se primjenom formule:

ider = k X (idem + io)

Iako izgleda jednostavno, rijec je o razmjerno slozenom
postupku, jer ukljucuje ¢ak petnaest varijabli, od kojih se sva-
ka zasniva na posebnom nacinu izrac¢una.?

Prva sastavnica indeksa demografskih resursa, demograf-
ski indeks (idem), sloZen je pokazatelj za ciji se izracun rabi je-
danaest varijabli (najvazniji indikatori demografskoga poten-
cijala te sinteti¢ni pokazatelj prirodnoga kretanja i dobnoga
sastava stanovnistva), a odrazava op¢i smjer demografskih
promjena u proslom razdoblju, najvaznije indikatore demo-
grafskoga potencijala te sinteticni pokazatelj prirodnoga kre-
tanja i dobnoga sastava stanovnistva.

Njegova druga sastavnica, indeks obrazovanosti (io), ma-
nje je slozen pokazatelj; za njegov izrac¢un rabe se Cetiri vari-
jable, a odrazava obiljezja dosegnutoga stupnja obrazovanosti
te naznake buducih proporcija najobrazovanijega kontingen-
ta stanovnistva.

Zbog izrazite prostorne heterogenosti demografskih obi-
ljezja (strukturnih i dinamickih komponenti), Sirok raspon
vrijednosti analiziranih varijabli sintetiziran je u Sest vrijed-
nosnih razreda, na temelju kojih je izdvojen odgovarajuéi broj
tipova prostornih jedinica prema obiljezjima indeksa demo-
grafskih resursa (Tablica 1).

Oznaka
tipa Tip Obiljezje ider
A izrazito povoljni izrazito dobra demografska obiljezja i

demografski resursi  potencijali, vrlo visoka razina obrazovanosti > 80,0
B povoljni vrlo dobra demografska obiljezja i

demografskiresursi ~ potencijali, visoka razina obrazovanosti 40,1-80,0
C dobri pretezito dobra demografska obiljezja i potenci-

demografskiresursi  jali, uglavnom dobra razina obrazovanosti 20,1 -40,0
D slabi donekle dobra demografska obiljezja i

demografski resursi  potencijali, uglavnom niska razina obrazovanosti ~ 10,1 — 20,0
E vrlo slabi vrlo slaba demografska obiljezja i potencijali,

demografski resursi  uglavnom vrlo niska razina obrazovanosti 5,1-10,0
F izrazito slabi izrazito slaba demografska obiljezja i potencijali,

demografski resursi  izrazito niska razina obrazovanosti <50

Izvor: Nejasmi¢, Toski¢ i Misetic (2009)
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Izlozena tipologija osnova je za komparativhu prostor-
no-vremensku analizu demografskih potencijala u kontekstu
regionalnog razvoja Hrvatske.

Prostornu shemu istrazivanja ¢ine dvije kategorije pro-

DEMOGRAFSKI. . stornih jedinica/cjelina. Prva je hijerarhijski strukturirana mreza
prostorno-razvojnih jedinica/cjelina koje zbog svoje veli¢ine i
statisticke infrastrukture optimalno odgovaraju potrebi evalua-
cije regionalnog razvoja drzave u danom trenutku. Prvu razi-
nu tako definiranoga prostornog sustava cine statisticke regije

O TABLICA 2 NUTS-2 razine, drugu tzv. planska podrucja, sukladno aktual-

Prostorna shema nom prijedlogu Zakona o regionalnom razvoju Republike Hr-

istrazivanja vatske iz 2013. godine,!0 a tre¢u postojece zupanije (Tablica 2).

Statisticka regija (NUTS-2) Plansko podrucje Zupanija

Kontinentalna Hrvatska Sredisnja Hrvatska Grad Zagreb

Zagrebacka
Sisacko-moslavacka
Karlovacka
Bjelovarsko-bilogorska

Isto¢na Hrvatska Osjecko-baranjska
Viroviticko-podravska
Pozesko-slavonska
Brodsko-posavska
Vukovarsko-srijemska

Sjeverozapadna Hrvatska Varazdinska
Koprivnicko-krizevacka
Krapinsko-zagorska
Medimurska

Jadranska Hrvatska Sjeverni Jadran i Lika Primorsko-goranska

Istarska
Licko-senjska

Srednji i Juzni Jadran Splitsko-dalmatinska
Zadarska
Sibensko-kninska
Dubrovacko-neretvanska

Drugu prostorno-analiticku matricu ¢ine podrudja po
kategorijama razvijenosti prema kompozitnom indeksu
razvijenosti iz 2013. godine.!! Ona ukljucuje prostorno-razvoj-
ne jedinice na dvije hijerarhijske razine: prvu, kategorije ra-
zvijenosti, i drugu, Zupanije (Slika 1).

S obzirom na to da se natpolovi¢an broj Zupanija, njih 12,
nalazi u I. kategoriji razvijenosti (< 75% nacionalnoga prosje-
ka), prostornu shemu istrazivanja opravdano je upotpuniti i
skalom njihove razvijenosti koja zorno predocuje relativan
polozaj pojedinih Zupanija u okviru regionalnog razvoja Hr-
vatske i preduvijet je za komparativnu analizu indeksa razvi-
jenosti i indeksa demografskih resursa na 3. stupnju prostor-

325 no-razvojne diferencijacije (Slika 2).



> SLIKA 1

Kategorije hrvatskih
Zupanija prema
kompozitnom indeksu
razvijenosti iz 2013.
godine
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Izvor: http://www.mrrfeu.hr/UserDocsImages/STRATEGIJA_ REGIONALNOG_RAZVOJA.pdf
(pristupljeno 13. 9. 2014.)
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Vremenski okvir istrazivanja u uzem smislu podudara se
s medupopisnim razdobljem od 2001. do 2011., a u $irem obu-
hvaca raspon izmedu 1991. i 2014. godine. Indeks demograf-
skih resursa izra¢unan je na temelju statistickih podataka po-
pisa stanovnistva iz 2001. i 2011. godine, $to omogucuje uvid
u stanje (prostorne strukture i odnose) nakon zavrsetka pre-
kretnic¢kog i turbulentnog razdoblja 1990-ih godina i pocetne
razvojne trendove u razmjerno stabiliziranim uvjetima prvo-
ga desetljeca 2000-ih godina. Kao pokazatelj prostorno-razvoj-
nih dispariteta uzet je indeks razvijenosti iz 2013. godine.

REZULTATI | RASPRAVA

Prostorni razmjestaj stanovnistva kao
determinanta regionalnog razvoja Hrvatske

O TABLICA 3
Povr3ina, broj stanov-
nika i gusto¢a nase-
lienosti u NUTS-2
regijama i planskim
podrugjima Hrvatske

Strukturu naseljenosti Hrvatske u suvremenom razdoblju ka-
rakterizira izrazito neravnomjeran prostorni razmjestaj sta-
novnistva, s odgovaraju¢im utjecajem na regionalni razvoj
zemlje. Osim prirodno-geografskih uvjeta i povijesnih razlo-
ga, temeljni uzroci takva demografskog razmjestaja stihijski
su procesi socijalno-prostornoga prestrukturiranja u uvjetima
urbano bazirane industrijalizacije do pocetka 1990-ih, ucinci
ratnih zbivanja tijekom 1990-ih godina i regionalni dispariteti
u tranzicijskom razdoblju.

To se kumulativno odrazava u sadasnjem rasporedu sta-
novnistva, s teziStem naseljenosti u kontinentalnom dijelu ze-
mlje, u okviru kojeg se kao demografska regija jezgre poseb-
no istice sredi$nja Hrvatska. Prevlast kontinentalnoga pod-
rudja u strukturi naseljenosti dodatno potkrepljuju i pokaza-
telji gustoce naseljenosti, pri ¢emu prednjaci sjeverozapadna

2011. godine Hrvatska (Tablica 3).
Gustoca
Povrsina (km2) Broj stanovnika 2011. naseljenosti
Prostorna jedinica Aps. % Aps. % (st/km2)
Republika Hrvatska 56594 100,0 4284889 1000 75,7
Kontinentalna Hrvatska 31889 56,3 2872954 670 90,1
Sredisnja Hrvatska 14435 255 1528725 357 105,9
Isto¢na Hrvatska 12486 22,0 805998 188 64,6
Sjeverozapadna Hrvatska 4968 8,8 538 231 12,5 108,3
Jadranska Hrvatska 24705 43,7 1411935 330 57,2
Sjeverni Jadran i Lika 11754 20,8 555177 13,0 47,2
Srednji i Juzni Jadran 12951 229 856758 20,0 66,2

Izvor: Izra¢unano na temelju podataka Statistickoga ljetopisa 2000. 1 Popisa stanovnistva 2011. go-
dine, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb
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Pritom postoji jasna meduzavisnost prostornog razmjes-
taja stanovnistva i stupnja regionalnog razvoja pojedinih di-
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jelova zemlje. Tako ¢ak 57% teritorija Hrvatske, na kojem Zzivi
37,0% stanovniStva zemlje, pripada L. kategoriji razvijenosti
(< 75% nacionalnoga prosjeka), a samo 12,5% povrsine, na
kojoj zivi 29,2% ukupnoga stanovnistva, IV. kategoriji razvi-
jenosti (>125% nacionalnoga prosjeka). Takvu uzroc¢no-po-
sljedi¢nu povezanost izmedu razmjestaja naseljenosti (demo-
grafskih resursa) i razvijenosti prostornih jedinica dodatno
potkrepljuje komparativna analiza strukture povrsine i sta-
novnistva NUTS-2 regija i planskih podrucja po kategorijama
indeksa razvijenosti iz 2013. godine (Tablica 4).

Kategorije razvijenosti (prema prosjeku RH)
1(<75%) 11 (75-100%) III (100-125%) IV (>125%)

Prostorna jedinica (NUTS-2 ~ Pov. Stan. Pov. Stan. Pov.  Stan. Pov. Stan.

regije, plansko podrudje)

%) () (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Republika Hrvatska

Kontinentalna Hrvatska
Sredisnja Hrvatska
Isto¢na Hrvatska

Sjeverozapadna Hrvatska 746 673 254 32,7 -

Jadranska Hrvatska
Sjeverni Jadran i Lika
Srednji i Juzni Jadran

570 383 155 17,3 15,0 14,2 125 302
844 553 4,0 6,1 9,6 11,1 20 275
747 27,5 - - 21,2 20,8 44 517
100,0  100,0 - - - -
21,6 3,6 305 40,0 22,0 20,7 259 357
45,5 9,2 - - - - 545 90,8
- - 581 658 41,9 34,2 - -

Izvor: Statisticki ljetopis 2000. godine, Popis stanovnistva 2011. godine, DZS, Zagreb;
http://www.mrrfeu.hr/UserDocsImages/STRATEGIJA_ REGIONALNOG_RAZVOJA.pdf (pristu-

plieno 13. 9. 2014.).

O TABLICA 4
Struktura povrsine i
stanovnistva NUTS-2
regija i planskih pod-
ru¢ja po kategorijama
kompozitnog indeksa
razvijenosti iz 2013.
godine
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Izlozena tabli¢na analiza pokazuje jasnu razliku na razi-
ni NUTS-2 regija, pri ¢cemu se kontinentalna Hrvatska izdva-
ja visokim udjelom stanovnistva i povrsine u I. kategoriji ra-
zvijenosti, a jadranska Hrvatska u IL i IV. kategoriji. Jo$ su
izrazitije razlike na razini razvojnih podrucja, medu kojima se
posebno izdvaja isto¢na Hrvatska, u kojoj 100% stanovnistva
zivi na podrucjima I. kategorije razvijenosti. To pregnantno
svjedoci o dubini problema socioekonomskog razvoja zbog
kojega je taj prostor emigracijsko zariste Hrvatske u sadas-
njem razdoblju.

Podrobnija analiza prostornog razmjestaja stanovnistva,
na razini zupanija, pokazuje izrazitu dihotomiju strukture
naseljenosti. S jedne strane, izdvajaju se podrucja guste i raz-
mjerno gusce naseljenosti, a s druge podrucja vise ili manje
razrijedene naseljenosti. Prvoj kategoriji pripada sjeveroza-
padna Hrvatska, zatim Zupanije ¢ija su razvojna zarista urba-
ne aglomeracije, a potom i panonske Zupanije koje karakteri-
zira visoka (agrarna) nosivost prostora. Drugu ¢ini $irok po-
jas pretezno ruralnih Zupanija, sa slabije razvijenim sredis-
njim naseljem i izvan neposrednog utjecaja makroregional-
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nih sredista. Izuzme li se — zbog specifi¢nih obiljezja i statusa
O SLIKA 3 — Grad Zagreb, polove naseljenosti medu zupanijama cine Lic-
Gustoéa naseljenosti ~ : 2§ : 5 s 2
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2011. godine rasponom gustoce naseljenosti u omjeru 1 : 16,4 (Slika 3).

a 100 km

o?":":mh Byalovar N

%3 v "'1'1""";‘("’“
L p. Osih
N Pl ‘b’ 2 it
| Sisak  / .hx‘ o XV
Ké F%:h 1 Polega
XV 4 Pl 5l Brod
i \
* {v - 1., .
e
Broj
. VA stao’ﬁovnika.fkm’
Lupanije Il =200
]I. }Efiui_srql'msz: y B 131 -200
. Krapinsko-zagorska .
I, HiMEktJ—EI]LJS!ﬁ\'EH}kLI - Ji}“ e B 101-130
V. Karlovalka ';:'é._ Shenik :] 61 -100
W, Varwkdimska o Ty 1. 80

VI, Koprivimeko-krizevacka
VII. Bjelovarsko-bilogorska
VI Primorsko-goranska
IX. Licko-senjska
X ViroviticKe-podravska
Xl Poresko-slavonska
XIIL Brodsko-posavska
XI. Zadarska )
XIV. Osjecko-baranjska
MV Sibensko-knmska
XV Vukovarsko-srijemska
KVIL Splitskoe-dalmatinska
MWL, [starska
XD, Dubrovacko-neretvanska A
XX, Medimurska : -
XXI, Grd Zagreh A,

< 10

1. Eemdduiic 2014

Kartografija

Izvor: Izracunano na temelju podataka Statistickoga ljetopisa 2000. i Popisa stanovnistva 2011.
godine, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb

Zbog razlika u stupnju regionalne razvijenosti, stovise i
produbljivanja razvojnih dispariteta, proces polarizacije i di-
ferencijacije naseljenosti nastavlja se i u recentnom razdoblju.
To se ocituje u porastu demografskih resursa u razvijenijim
podrucjima na racun njihova osjetnoga slabljenja u podrucdji-
ma slabije razvijenosti. Takav smjer i intenzitet prostorne po-
kretljivosti stanovnistva Hrvatske potkrepljuju podaci i po-
kazatelji o promjeni broja stanovnika i gustoc¢i naseljenosti u

329 podrucjima I. i IV. kategorije razvijenosti (Tablica 5).
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O TABLICA 5
Promjena broja sta-
novnika i gustoée
naselienosti u najra-
zvijenijim i najslabije
razvijenim zupanijoma

Hrvatske od 20071. do
2011.

Registrirani trend i intenzitet prostorne polarizacije nase-
ljenosti i u najnovijem razdoblju uzrokuje da Hrvatska sve
viSe poprima obrise "oto¢ne" drzave, s prostorno izdvojenim
urbanim podrudjima oko makroregionalnih srediSta i Siro-
kim, rijetko naseljenim, prostorom koji karakterizira depopu-
lacija i demografsko izumiranje. To se odrazava u produblji-
vanju strukturnih i dinamickih problema u slabije razvijenim
podrudjima, ali i specifiécnim problemima odrziva razvoja kao
rezultat prenaglasene koncentracije stanovnistva i funkcija u
vodedéim gradskim aglomeracijama. Naznaceni procesi imaju
dalekosezne, negativne, posljedice za razvoj depopulacijskih
podrugdja, ali i drzave u cjelini.

Kategorija razvijenosti

V. L

Povrsina (km2) 32279 7042
Broj stanovnika 2001. 1290 994 1790 519
2011. 1294267 1640307

Indeks promjene broja stanovnika 2011./2001. 100,3 91,6
Gustoca naseljenosti (stanovnika/km?) 2001. 183,3 55,5
2011. 183,8 50,8

Izvor: Izra¢unano na temelju podataka Statistickoga ljetopisa 2000. te Popisa stanovnistva 2001. i
2011. godine, DZS, Zagreb

Strukturna obiljezja i promjene
demografskih resursa od 2001. do 2011.
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Neravnomjeran prostorni razmjestaj stanovnistva Hrvatske
podrazumijeva i odgovarajuéi razmjestaj ljudskih potencijala
u okviru nacionalnoga teritorija. To potkrepljuje i prostorno-
-komparativna analiza indeksa demografskih resursa, obiljezja
kojih su posredan pokazatelj dispariteta u regionalnom ra-
zvoju, dok njegove sastavnice (demografski indeks i indeks
obrazovanosti) upuéuju na prostorno diferencirane razvojne
probleme.

Unato¢ negativnim demografskim procesima, indeks demo-
grafskih resursa u Hrvatskoj kao cjelini nominalno ima obiljezja
tipa C — dobri demografski resursi (pretezito dobra demograf-
ska obiljezja i potencijali, uglavnom dobra razina obrazova-
nosti).12 Takve njegove znacajke rezultanta su signifikantnih
razlika u vrijednostima njegovih komponenti — demograf-
skog indeksa i indeksa obrazovanosti, koje karakterizira di-
vergentan trend razvoja od 2001. do 2011. Tako su se opéeni-
to negativni demografski trendovi odrazili u razmjerno zna-
¢ajnom pogorsanju demografskog indeksa, dok su jacanje in-
stitucionalizacije i promjene u visokoskolskom obrazovanju
(posebno uvodenje bolonjskoga sustava!) utjecali na zamjetan
porast indeksa obrazovanosti (Tablica 6).



Prostorna jedinica (NUTS-2 regija, Demografski resursi*

plansko podrucje) idem io ider TIP
2001. Republika Hrvatska 212,2 645,8 21,5 C
Kontinentalna Hrvatska 210,0 583,7 279 C
Sredisnja Hrvatska 186,6 938,5 449 B
Isto¢na Hrvatska 270,3 3138 17,5 D
Sjeverozapadna Hrvatska 2119 257,8 9,5 E
Jadranska Hrvatska 209,6 7849 19,9 D
Sjeverni Jadran i Lika 1149 769,8 17,7 D
Srednji i Juzni Jadran 301,9 790,9 27,3 C
2011. Republika Hrvatska 153,1 1.215,9 34,2 C
Kontinentalna Hrvatska 147,5 847,8 34,8 C
Sredis$nja Hrvatska 148,1 1.248,5 62,8 B
Isto¢na Hrvatska 145,8 483,2 15,7 D
Sjeverozapadna Hrvatska 1484 4794 12,6 D
Jadranska Hrvatska 143,7 1.032,6 41,2 C
Sjeverni Jadran i Lika 90,4 1.079,3 23,3 C
Srednji i Juzni Jadran 194,5 1.002,2 299 C

*idem = demografski indeks, io = indeks obrazovanosti, ider = indeks demografskih resursa,
TIP = tip demografskog resursa

Izvor: Izra¢unano na temelju odgovarajucih podataka Popisa stanovnistva 2001. i 2011. godine, Dr-
zavni zavod za statistiku, Zagreb

O TABLICA 6

Indeks demografskih
resursa u NUTS-2
regijoma i planskim
podru¢jima Hrvatske
2001.12011. godine
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Analiza demografskih potencijala na razini NUTS-2 regi-
ja i planskih podrucja pokazuje znatno kompleksniju sliku
vrijednosti demografskih resursa i njegovih sastavnica te smje-
ra i intenziteta njihovih promjena od 2001. do 2011.

Na pocetku promatranoga desetljeca vrijednost demo-
grafskih resursa u jadranskoj Hrvatskoj osjetno je zaostajala
za kontinentalnom Hrvatskom, sto potkrepljuju i njihove me-
dusobne razlike u tipoloskim obiljezjima (tip D u jadranskoj
Hrvatskoj, tip C u kontinentalnoj Hrvatskoj). Zahvaljujudi, pri-
je svega, osjetnom porastu vrijednosti indeksa obrazovanosti,
jadranska se Hrvatska u proteklom desetljecu tipoloski izjed-
nacila (tip C, dobri demografski resursi), a po vrijednosti in-
deksa demografskih resursa ¢ak i znatno pretekla kontinen-
talnu Hrvatsku.

Relativno sporiji razvoj demografskih resursa kontinen-
talne Hrvatske od 2001. do 2011. posljedica je niskih ukupnih
i komponentnih vrijednosti demografskih potencijala sjeve-
rozapadne i istocne Hrvatske. Pritom posebno treba istaknu-
ti zaostajanje sjeverozapadne Hrvatske prema indeksu obra-
zovanosti (najniza vrijednost medu planskim podrudjima
2001. i 2011. godine), koja se na pocetku promatranog raz-
doblja izdvajala i kao jedino plansko podrucje u drzavi ¢iji je
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O TABLICA 7
Promijena indeksa
demografskih resursa
u kategorijama
Eodruéic prema

ompozitnom indeksu
razvijenosti 2001. i
2011. godine

indeks demografskih resursa pripadao tipu E (vrlo slabi de-
mografski resursi).

S druge pak strane, isto¢na Hrvatska jedino je plansko
podrudje gdje se indeks demografskih resursa i apsolutno
smanjio od 2001. do 2011. kao rezultat njezina zaostajanja u
regionalnom razvoju Hrvatske. Pritom je posebno znakovit
pad vrijednosti demografskog indeksa za ¢ak 46,1%. Takvo
slabljenje ljudskih potencijala posljedica je intenzivne emi-
gracije (selektivne po dobi i obrazovanju) od pocetka 1990-ih
godina, u okviru koje je to plansko podrucje napustilo vise od
150 000 stanovnika.!3 Dok je pojacano iseljavanje 1990-ih godi-
na uglavnom uzrokovano neposrednim ucincima rata i tran-
zicijskim problemima, recentno iseljavanje stanovnistva
posljedica je prije svega kroni¢noga problema zaposljavanja
u tom dijelu Hrvatske, koje zaostaje u regionalnom razvoju
zemlje.4 Takav odljev najvitalnijih kontingenata stanovnistva
iz strateski vaznoga dijela drzave nalaze potrebu odlucn(ij)e
primjene odgovarajucih instrumenata i mjera politike regio-
nalnog razvoja kako bi se negativni procesi zaustavili.

Zbog uzrocno-posljedi¢ne povezanosti, interferencije,
izmedu stupnja/dinamike drustveno-gospodarskoga i demo-
grafskog razvoja, tipovi i obiljezja indeksa demografskih
gorija razvijenosti. Tako je indeks demografskih resursa u
podrucdjima IV. kategorije razvijenosti 2001. i 2011. pripadao
tipu B — povoljni demografski resursi, III. i II. kategorije tipu
C — dobri demografski resursi, a I. kategorije razvijenosti tipu
D - slabi demografski resursi (Tablica 7).

Kategorija razvijenosti prostora 2013. godine

Demografski resursi*

(prema prosjeku razvijenosti RH) idem io ider TP
2001.  IV. (> 125% prosjeka RH) 166,6  1.142,20 53,26 B
III. (100-125% prosjeka RH) 297,3 637,3 23,50 C
II. (75-100% prosjeka RH) 250,4 579,9 28,36 C
L. (< 75% prosjeka RH) 205,2 278,3 11,65 D
2011.  IV. (> 125% prosjeka RH) 127,3  1.426,70 63,9 B
III. (100-125% prosjeka RH) 207,8 844 29,1 C
IL. (75-100% prosjeka RH) 154,3 651,9 27,7 C
L. (< 75% prosjeka RH) 125,9 487,5 14,4 D

*idem = demografski indeks, io = indeks obrazovanosti, ider = indeks demografskih resursa,
TIP = tip demografskog resursa

Izvor: Izracunano na temelju podataka Ministarstva regionalnog razvoja i fondova Europske
unije (http://www.mrrfeu.hr/UserDocsImages/STRATEGIJA_ REGIONALNOG_RAZVOJA.pdf
te Popisa stanovnistva 2001. i 2011. godine, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb
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Ocekivano, demografski indeks karakterizira smanjenje
vrijednosti od 2001. do 2011. u svim kategorijama prostorne
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razvijenosti i izrazito nepravilna vrijednosna distribucija po
podrucjima razli¢ita ranga razvijenosti. Tako su podrucja IV.
kategorije razvijenosti (Grad Zagreb, Istarska i Primorsko-go-
ranska zupanija) imala 2001. najnizu vrijednost demograf-
skog indeksa, a 2011. godine gotovo izjednacenu s vrijedno-
stima u podrucjima I. kategorije razvijenosti. Sa stajaliSta re-
gionalnog razvoja, posebno je znakovit velik pad vrijednosti
demografskog indeksa od 2001. do 2011. u podrudjima II. ka-
tegorije razvijenosti (Splitsko-dalmatinska, Varazdinska i Si-
bensko-kninska zupanija), koja su — osim podrucja III. kate-
gorije razvijenosti (Zagrebacka, Dubrovacko-neretvanska i
Zadarska zupanija) — do 2001. godine cinila okosnicu de-
mografskog razvoja Hrvatske. To dodatno svjedoci o Sirenju i
produbljivanju procesa atrofije demografskih potencijala u
okviru nacionalnoga teritorija.

S obzirom na izloZene, negativne, trendove demograf-
skog indeksa (idem), presudnu ulogu za smjer i intenzitet
promjene indeksa demografskih resursa ima indeks obrazo-
vanosti (io), ¢ija se vrijednost povecava sa stupnjem razvi-
jenosti prostora. Stoga je i smanjenje omjera vrijednosti in-
deksa obrazovanosti izmedu podrucdja I. i IV. kategorije razvi-
jenosti od 2001. do 2011. (sa 1: 4,1 na 1 : 2,9) znakovit pokaza-
telj pozitivnih recentnih trendova u tom vaznom segmentu
regionalnog razvoja.

Sa stajalista regionalnog razvoja Hrvatske, posebno je
vazno razmotriti odnos izmedu indeksa razvijenosti i indek-
sa demografskih resursa na razini Zupanija, i zbog ¢injenice
Sto korelacija tih dvaju sinteti¢nih indikatora na tre¢em stup-
nju prostorno-razvojne hijerarhije daje podrobniju sliku o
postojeéim regionalnim disparitetima i zbog poblizeg uvida u
specifi¢ne razvojne probleme i aktualne trendove u pojedinim
dijelovima nacionalnoga teritorija (Tablica 8).

Provedena analiza dodatno istice specifi¢na razvojna obi-
ljezja Grada Zagreba medu hrvatskim zZupanijama. Osim go-
tovo dvostruko veceg indeksa razvijenosti od prosjeka Hr-
vatske, izdvaja se i kao jedina zupanija ciji indeks demograf-
skih resursa nominalno pripada tipu A — izrazito povoljni
demografski resursi (izrazito dobra demografska obiljezja i
potencijali, vrlo visoka razina obrazovanosti). To je prije svega
posljedica osjetno visih vrijednosti indeksa obrazovanosti od
prosjeka Hrvatske, a manje i vrijednosti demografskog indek-
sa po kojima je blize drzavnom prosjeku.1

S druge pak strane, na osnovi korelativne analiza indek-
sa razvijenosti i indeksa demografskih resursa po zupanijama
2011. godine, mogu se izdvojiti tri temeljna tipa zupanija: 1.
zupanije s negativnim odstupanjem indeksa demografskih
resursa u odnosu na indeks razvijenosti, 2. Zupanije s pozi-
tivnim odstupanjem indeksa demografskih resursa u odnosu



na indeks razvijenosti i 3. Zupanije s nepovoljnim trendom
razvoja demografskih resursa od 2001. do 2011.

Kompozitni

indeks Promjena
razvijenosti vrijednosti
2013. (RH = 100,0) Demografski resursi 2001. ~ Demografski resursi 2011. idera
Zupanija %  idem io ider TIP idem io ider TIP  2001.-2011.

Kategorija IV.
Grad Zagreb 1864 2295 18164 1023 A 1809 20571 1119 A 9,6
Istarska 1568 1581 6746 208 C 1210 8724 298 C 9,0
Primorsko-goranska 1392 1122 9356 36,7 C 80,0 1.350,7 501 B 134

Kategorija IIL.
Zagrebacka 1242 3192 3552 236 C 2120 6298 295 C 59
Dubrovacko-neretvanska 1208 311,3 9558 253 C 2165 1.1186 334 C 8,1
Zadarska 1064 2614 6010 216 C 19,1 7836 245 C 2,9

Kategorija II.
Splitsko-dalmatinska 938 4190 8852 587 B 2418 1.1086 60,8 B 2,1
Varazdinska 863 2291 3115 135 D 1497 5186 16,7 D 32
Sibensko-kninska 809 1031 5430 129 D 714 7953 173 D 44

Kategorija I.

Krapinsko-zagorska 732 1645 1950 90 E 1074 4073 129 D 39
Medimurska 69,7 4071 2328 128 D 2646 4709 14,7 D 19
Licko-senjska 64,8 474 2982 69 E 410 5440 117 D 4.8
Koprivnicko-krizevacka 592 1632 2803 89 E 1219 5087 126 D 3,7
Karlovacka 56,3 595 3896 112 D 569 7193 194 D 8,2
Osjecko-baranjska 46,1 2240 4510 236 C 1344 5847 252 C 1,6
Sisacko-moslavacka 38,7 972 2957 98 E 904 4606 138 D 4,0
Pozesko-slavonska 338 3645 2558 155 D 1464 5203 133 D 2,2
Bjelovarsko-bilogorska 23,3 1385 2231 90 E 1000 4427 109 D 19
Vukovarsko-srijemska 187 3318 2458 144 D 1584 39,1 139 D -0,5
Brodsko-posavska 184 3645 2558 155 D 1683 4398 152 D -0,3
Viroviticko-podravska 56 1891 1865 75 E 1220 3554 95 E 2,0

Izvor: http//www.mrrfeu.hr/UserDocsImages/STRATEGIJA_ REGIONALNOG_RAZVOJA.pdf (pristupljeno
13. 9. 2014.) i Popis stanovnistoa 2001. i 2011. godine, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb

O TABLICA 8
Kompozitni indeks
razvijenosti i
demografski resursi u
hrvatskim Zupanijama
2001.i2011. godine
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Zupanije s negationim odstupanjem indeksa demografskih
resursa u odnosu na indeks razvijenosti. U ovu grupu Zupanija
ulaze Istarska, Zagrebacka i Zadarska Zupanija. Visokim dis-
paritetom izmedu ta dva razvojna pokazatelja posebno se
istice Istarska zupanija. lako druga po indeksu razvijenosti,
tek je peta po vrijednosti demografskog indeksa medu hr-
vatskim zupanijama. Rezultat toga jest da je to jedina Zupani-
ja u IV. kategoriji razvijenosti u kojoj demografski resursi
imaju obiljezja tipa C — dobri demografski resursi. Takav tip
demografskih resursa rezultanta je razmjerno niskih vrijed-
nosti indeksa obrazovanosti i sve nepovoljnijega demograf-
skog indeksa. Relativno zaostajanje u razini obrazovanja po-
sljedica je jos nedovoljnih — statisticki neevidentiranih — efe-
kata djelovanja Sveucilista Jurja Dobrile u Puli, otvorenoga
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2006. godine, ali i dominacije radno intenzivnih djelatnosti u
gospodarskoj strukturi (¢iji su nositelji kadrovi sa srednjom
stru¢nom spremom). Potonje potvrduje i indeks specijalizaci-
je djelatnosti (pokazuje odnos udjela BDV-a odredene djelat-
nosti u ukupnom BDV-u Zupanije), koji pokazuje da u Is-
tarskoj zupaniji dominira sekundarni sektor (III. — 0,86, II. —
1,28, I. — 0,40).16 S druge pak strane, razmjerno niske i pada-
juce vrijednosti demografskog indeksa posljedica su tradicio-
nalno negativnih demografskih procesa u unutrasnjoj Istri,
koji su se u novijem razdoblju, od 1991. do 2001., prosirili i na
dijelove zapadne obale — Grad Pulu i Op¢inu Vrsar (Vojnovic,
2012).

Sli¢no, iako u manjoj mjeri, indeks demografskih resursa
zaostaje za indeksom razvijenosti i u Zagrebackoj, odnosno
Zadarskoj zupaniji, koje pripadaju III. kategoriji razvijenosti.

Razmjerno visoka vrijednost indeksa razvijenosti Zagre-
backe Zzupanije posljedica je kumulativnog utjecaja procesa
suburbanizacije (funkcionalne decentralizacije Zagreba) i
visokoga stupnja ukljucenosti u dnevni urbani sustav matic-
noga grada, dok je zaostajanje u demografskim resursima
odraz niskih vrijednosti indeksa obrazovanja i demografskog
indeksa (prevladavajuca obiljezja ruralnoga prostora). Za raz-
liku od toga, visoka vrijednost indeksa razvijenosti Zadarske
Zupanije prije svega je posljedica propulzivnog razvoja Za-
dra, koji se u tranzicijskom razdoblju afirmirao kao vodedi re-
gionalni centar Dalmacije i Hrvatske u cjelini (Luki¢, 2012). S
druge pak strane, razmjerno nizak demografski indeks u toj
zupaniji posljedica je demografskog izumiranja sjevernodal-
matinskih otoka i tradicionalne depopulacije u njezinu zao-
balnom podrucju, dodatno intenzivirane ratnim zbivanjima
1990-ih godina.

Zupanije s pozitivnim odstupanjem indeksa demografskih re-
sursa u odnosu na indeks razvijenosti. Najizrazitiji je primjer ta-
kva tipa zupanija Splitsko-dalmatinska. Zahvaljujudi prije
svega visokoj vrijednosti demografskog indeksa, najvisega
medu hrvatskim zZupanijama, kao i visokoj vrijednosti indek-
sa obrazovanja, ona — nakon Grada Zagreba — ima najvisu vri-
jednost demografskih resursa medu Zupanijama. Za razliku
od toga, prema vrijednosti indeksa razvijenosti nalazi se tek u
II. kategoriji razvijenosti, odnosno ¢ak na sedmom mjestu
medu zupanijama. Takvo zaostajanje indeksa razvijenosti od-
raz je osjetnoga pogorsanja njezine funkcionalne strukture,
kao rezultat procesa deindustrijalizacije koji je pogodio njezi-
na vodeca sredista rada, posebno Split, u tranzicijskom raz-
doblju. O razmjerno nepovoljnoj funkcionalnoj strukturi
Splitsko-dalmatinske Zupanije svjedoci odnos medu sektori-
ma djelatnosti 2011. godine (III. — 1,06, II. - 0,83, I. - 0,42), kao
i ¢injenica da medu djelatnostima prema indeksu specijalizacije
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prednjaci poslovanje nekretninama, nakon cega slijede turis-
ticke usluge, a potom gradevinarstvo, dok je industrija (i eks-
traktivna i preradivacka) tek na Sestom mjestu medu djelat-
nostima.l”

Zupanije s nepovoljnim trendom razvoja demografskih resursa
od 2001. do 2011. U ovu skupinu ulaze prije svega zZupanije s
negativnom promjenom vrijednosti indeksa demografskih
resursa: PozeSko-slavonska, Vukovarsko-srijemska i Brodsko-
-posavska, ali i Osjecko-baranjska, koja se istice najslabijom
promjenom vrijednosti indeksa demografskih resursa medu
Zupanijama cije je razvojno srediSte makroregionalni centar.
Takav trend kretanja indeksa demografskih resursa u navede-
nim Zupanijama uzrokovan je kroni¢nim zaostajanjem is-
tocne Hrvatske u regionalnom razvoju zemlje od pocetka
1990-ih godina. Temeljni uzrok razvojnoga zaostajanja ratna
su stradanja, neposredna i posredna, toga dijela zemlje u pr-
voj polovici toga desetljeca, a potom i primijenjeni model
vlasnickog restrukturiranja, odnosno privatizacije javnoga vla-
sniStva u tranzicijskom razdoblju. To se kumulativno ocitovalo
u osjetnom pogorsanju funkcionalne strukture, ¢ija su glavna
obiljezja deindustrijalizacija i prenaglasena ovisnost o (uglav-
nom nisko dohodovnoj) poljoprivredi te strukturni i dinamic-
ki poremecaji koji karakteriziraju suvremeni razvoj te regije.

Deindustrijalizacija isto¢ne Hrvatske, kao i zemlje u cjeli-
ni 1990-ih godina, posljedica je kumulativnog utjecaja vise
¢imbenika — od neposrednog utjecaja rata, preko niske kon-
kurentnosti naslijedene industrije u promijenjenim uvjetima
nakon uvodenja trziSnoga gospodarstva do primijenjenoga
modela privatizacije. Zbog intenzivnoga gubitka radnih mje-
sta u tercijarnom sektoru, to je bio glavni generator porasta
nezaposlenosti u tranzicijskom razdoblju. To pokazuje i primjer
Osijeka, razvojnoga stozera isto¢ne Hrvatske, koji je u proma-
tranom razdoblju ostao bez polovine svoje industrije, pri ce-
mu se broj zaposlenih od 1990. do 2014. smanjio za c¢ak tri
Cetvrtine, 84,6% (sa 26 236 zaposlenih 1990. na 4028 zaposleni-
ka 2014. godine.18

Iako je visoka orijentacija isto¢ne Hrvatske na poljo-
privredu prije svega uzrokovana raspolozivim zemljiSnim
resursima, prenaglasena ovisnost o primarnom sektoru dje-
latnosti, posebno poljoprivredi, dodatno indicira zaostajanje
toga dijela drzave. To potkrepljuje i indeks specijalizacije sek-
tora djelatnosti toga podrudja (I. — 3,19; II. - 1,05; III. - 0,69),
pri ¢emu se izdvaja kao jedino plansko podrucje u kojem
vodecu djelatnost prema indeksu specijalizacije u svim zu-
panijama ¢ini poljoprivreda, s rasponom od 2,41 u Brodsko-
-posavskoj do ¢ak 4,72 u Viroviticko-podravskoj Zupaniji.1?

Negativan trend ekonomsko-socijalnih promjena nepo-
sredno se ocituje u sve veéem problemu nezaposlenosti, o
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¢emu govori gotovo dvostruko veca stopa nezaposlenosti u re-
giji od prosjeka drzave 2011. godine (isto¢na Hrvatska 30,5%,
Hrvatska 18,1%), s rasponom od 28,2% u Osjecko-baranjskoj
do 33,4% u Viroviticko-podravskoj zupaniji.20 Tako visoka
stopa nezaposlenosti snazan je potisni cimbenik iseljavanja u
recentnom razdoblju, o intenzitetu kojega posredno svjedoci
neto stopa migracija istocne Hrvatske od 2001. do 2011. od
-60 178 stanovnika, sto je gubitak od 6,8% u odnosu na broj
stanovnika regije 2001. godine.2! Takvo iseljavanje stanovnistva
ostavilo je duboke, negativne, posljedice u demografskim pro-
cesima na tom podrucju od 2001. do 2011., koje su posebno
vidljive u naglom smanjenju vitaliteta (sa 1,29 na 0,81) i stare-
nju stanovnistva (porast udjela starih > 60 sa 20,9 na 23,0%).22

Iskazani dispariteti izmedu kompozitnog indeksa razvi-
jenosti i demografskih resursa, ukljucujudi i razlike izmedu
demografskog indeksa i indeksa obrazovanosti, transparen-
tan su pokazatelj razlika u regionalnom razvoju, ali i struk-
turnih slabosti pojedinih prostorno-razvojnih cjelina Hrvat-
ske. U tom smislu izloZeni rezultati indiciraju mogudi izbor
pozeljnih mjera i instrumenata, kako bi ojacala razvojna ko-
hezija u okviru drzavnoga teritorija.

Rezultati istrazivanja potvrduju polazne hipoteze o meduza-
visnom utjecaju demografskog i regionalnog razvoja, odno-
sno o demografskim resursima kao indikatoru i ¢imbeniku re-
gionalnog razvoja Hrvatske.

Prvo, potvrdena je hipoteza o izrazito neravnomjernoj
naseljenosti drzavnoga teritorija. TeziSte naseljenosti drzave
jest kontinentalna Hrvatska, u okviru koje se kao demograf-
ska regija jezgre izdvaja sredisnja Hrvatska (35,7% stanovnis-
tva zemlje). Pritom je sa stajaliSta regionalnog razvoja nuzno
upozoriti na prenaglasenu koncentraciju stanovnistva, od-
nosno demografskih resursa u Gradu Zagrebu (17,6% stanov-
nistva Hrvatske), odnosno zagrebackoj regiji (Grad Zagreb i
Zagrebacka Zzupanija), u kojoj je okupljeno vise od cetvrtine
(26,8%) stanovnistva Hrvatske. Negativan pol naseljenosti na
zupanijskoj razini jest Licko-senjska Zupanija, s manje od 10
st./km?2 2011. godine i aktualnim trendom demografskog izu-
miranja. Razrjedivanje naseljenosti u Zupanijama bez razvi-
jenoga sredisnjeg naselja, razine regionalnoga centra, sve vise
u prvi plan istice problem neiskoristenosti resursne osnove i
prijetnja je dugorocnoj prostorno-funkcionalnoj integraciji
zemlje.

Drugo, potvrdena je i hipoteza o prenaglasenim dispa-
ritetima u regionalnom razvoju Hrvatske. U prilog tome svje-
doce razlike u kompozitnom indeksu razvijenosti zupanija,
pri ¢emu vise od polovine njihova ukupnoga broja, na koje
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otpada 57,0% teritorijai37,0% stanovnistva drzave, pripada I.
razredu razvijenosti (< 75% nacionalnoga prosjeka), a samo
tri Zupanije, na koje otpada 12,4% teritorija i 29,2% stanov-
nistva, IV. razredu razvijenosti (> 125% nacionalnoga prosje-
ka), dok raspon vrijednosti indeksa razvijenosti izmedu naj-
slabije razvijene (Viroviticko-podravska) i najrazvijenije jedi-
nice regionalne samouprave (Grad Zagreb) iznosi ¢ak 1 : 33,3.
Tako izrazite razlike u regionalnom razvoju generator su
prostornoga prerazmjestaja stanovnistva iz slabije razvijenih
zupanija u gradska sredista razvijenijih dijelova zemlje, sto
zbog prelijevanja ljudskih resursa pridonosi daljnjem pro-
dubljivanju razlika u razini razvijenosti.

Trece, hipoteza o neposrednoj uzro¢no-posljedi¢noj po-
vezanosti regionalnog i demografskog razvoja, odnosno u-
pravno-proporcionalnoj korelaciji izmedu indeksa razvi-
jenosti i indeksa demografskih resursa, potvrdena je u sluca-
ju Grada Zagreba i najslabije razvijenih prostornih jedinica
(planska podrucdja i zupanije, prije svega isto¢ne, a potom i
sjeverozapadne Hrvatske). S druge pak strane, nije potvrde-
na u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji (pozitivno odstupanje in-
deksa demografskih resursa u odnosu na indeks razvijenosti)
te u Istarskoj, Zagrebackoj i Zadarskoj zupaniji (negativno
odstupanje indeksa demografskih resursa u odnosu na in-
deks razvijenosti).

Naposljetku, potvrdena je i hipoteza da su obiljeZja, smjer
i intenzitet promjena demografskih resursa posredan, ali po-
uzdan, indikator regionalnog razvoja, pri ¢emu njegovi kom-
ponentni elementi — demografski indeks i indeks obrazo-
vanosti — poblize otkrivaju specifi¢cne razvojne probleme u
pojedinim dijelovima zemlje. To posebno dolazi do izrazaja u
najslabije razvijenoj regiji/planskom podrudju - istocnoj Hr-
vatskoj, koja se izdvaja kao jedina prostorna cjelina na toj
razini regionalno-razvojne hijerarhije s indeksom razvijenosti
ispod 50% nacionalnoga prosjeka, dok se pet njezinih Zupani-
ja nalazi u skupini od sedam najslabije razvijenih hrvatskih
Zupanija, pri ¢emu su tri i apsolutno najnerazvijenije u dr-
zavi. Takvo razvojno zaostajanje praceno je dubokim struk-
turnim i dinamickim problemima, medu kojima posebno tre-
ba izdvojiti dvostruko visu stopu nezaposlenosti od prosjeka
drzave i intenzivno iseljavanje mladega i obrazovanijega sta-
novnistva, s odgovaraju¢im posljedicama na buduéi demo-
grafski i gospodarski razvoj toga dijela zemlje.

IzloZeni rezultati nalazu aktivnije poduzimanje odgova-
rajuc¢ih mjera i instrumenata politike regionalnog razvoja,
kako bi se sanirali uoceni negativni prostorno-razvojni proce-
sii potaknula jaca teritorijalna kohezija u okviru nacionalno-
ga teritorija.
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Demographic Resources

as an Indicator and Factor of the
Regional Development Disparity
in Croatia

Dane PEJNOVIC
Faculty of Science, Zagreb

Zelika KORDEJ-DE VILLA
Institute of Economics, Zagreb

According to recent research, modern development in
Croatia is burdened by distinct regional disparities. As
differences in socioeconomic development are the key
generator of spatial mobility of the population, this is
reflected in the atrophy of demographic resources of less
developed areas, and consequently in the destabilization of
their population. Due to the connections between economic
and demographic development, the paper examines
demographic resources as an indicator and factor in the
disparities occurring in the regional development of the
country. Demographic resources in 2001 and 2011 on three
hierarchical levels of regional development and four spatial
categories are explored, as well as the composite index of
development of counties in 2013. The research process
includes the calculation of synthetic indicators of
demographic potential — the index of demographic resources
(ider) and its evaluation within the typological scale of six
threshold values. The research results show that: first,
Croatia has a highly uneven spatial distribution of
demographic resources; second, more than half the number
of the counties belong to the first development category, and
only three counties to the fourth development category; third,
regions in the fourth development category are characterized
by favorable demographic resources, while areas in the first
category are characterized by weak demographic resources;
and fourth, structural and dynamic characteristics of the
index of demographic resources clearly indicate specific
development problems in certain parts of the country.

Keywords: regional development, index of demographic
resources, composite development index, Croatia



