TROGIRSKA ROMANICKA GOSPA

Cvito Fiskovié¢

Trogir je poznat u povijesti nase likovne umjetnosti po spome-
nicima romanickog sloga koji je u njemu doZivio svoj cvat u toku
XIII stoljeéa. Tu su podignute u tom vremenu izrazite stambene,
crkovne i obrambene gradevine. Grad je jo§ sacuvao dijelove svo-
jih okomitih gradskih zidina s nizom zavrsnih zubaca na obram-
benim hodnicima na kojima su kamene konzole koje podrzavahu
drvene priklopnice, a uz njih je ostala i romani¢ka kula s otvorima
uz zapadnu stranu gradskih vrata.l)

U gradu ima i nekoliko viSekatnih kuc¢a s romani¢kim monofo-
rama i biforama pokrivenih dvovodnim krovom koje ocituju polo-
zajem i srednjovjekovni urbanisticki raspored osobito u istoénom i
srednjem dijelu grada.?) Medu romani¢kim crkvama isticu se obli-
kom i kiparskim ukrasima stolna i benediktinska crkva, a sacuva-
no je djelomicno i procelje crkve sv. Leona koja se vec¢ u XIII sto-
ljeéu bila podredila urbanistickom rasporedu malog grada i svoje
procelje, obratno od ostalih okrenula k sjeveru a ne prema zapadu
kao Sto bijase uobi¢ajeno.

Trogir obiluje i vrsno¢om romanic¢kog crkvenog kiparstva u
kojemu se isticu poznati majstori Radovan’) i njegov sljedbenik
Mavar.%) Odrazi bogatog kiparstva vide se tu i tamo i na nekoj
romanickoj kuéi.

Svi ti spomenici romanickog sloga su zapravo nastavak onih iz
doba preromanike X—XI stolje¢e, pa bismo mogli re¢i da je Tro-
gir, podignut djelomiéno na anti¢koj osnovi, bio veé¢ oblikovan ur-
banisti¢ki u XIII stolje¢u o ¢emu svjedote njegovi arhivski doku-
menti koji spominju istaknutije dijelove grada.”)

) V. sl. C. Fiskovié, Romanit¢ke kuée u Splitu i u Trogiru. Starohrvat-

, Ska prosvjeta III serija, sv. 2. Zagreb 1952. sl. 25. )

) Ibid, passim; C. Fiskovié, Kulturna sredina Trogira u doba pojave
njegove ljekarne. Radovi medunarodnog simpozija odrzanog prigo-
dom proslave 700 obljetnice spomena ljekarne u Trogiru, Zagreb

1973, str. 45.

%) C. Fiskovié, Radovan, Zagreb 1965.

%) C. Fiskovié, Trogirski majstor Mavar. Anali Historijskog Instituta
JAZU u Dubrovniku XII, Dubrovnik 1970, str. 59.

% M. Barada, Trogirski spomenici I/I, I/II, Zagreb 1948, 1950; C. Fisko-
¥it, 0.e, (1)
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Ali njegov urbanizam, graditeljstvo i kiparstvo jedva upotpu-
njuju pokrenute romani¢ke umjetnine i tek srebrne korice episto-
lara iz XII stolje¢a’) i evandelistar s izrazitim sitnoslikarijama XIII
stoljeéa,’) svijedode da je u gradu u to doba bilo dragocjenih ruko-
tvorina zlatarstva i slikarstva. Zlatare spominju i pismeni doku-
menti®) iz tog vremena. Medutim, romani¢ke freske i slike na tabli
nisu u Trogiru barem dosad bile poznate iako se moglo pretposta-
viti da ih je u tom gradu istaknute i raSirene romanike bilo medu
brojnim majstorima umjetni¢kih zanata. Taj nedostatak je bar do-
nekle uklonjen kada je pri kraju prosle godine otkrivena u sred-
njovjekovnoj, kasnije prigradivanoj crkvi sv. Nikole koja pripada
benediktinskom samostanu, pri restauraciji romanic¢ka ikona, Gos-
pe sa sinom?’) Slika naslikana temperom ma dasci nalazila se na
juznom poboénom oltaru i u toku XIX stoljeta prebojadisana i
uokvirena u srebrni okvir i u veéu platnenu sliku »palu portatile«
koja se uskladila s veli¢inom oltara. Ikona je tada bila u donjem
dijelu pokrivena te se ¢inila kraca, jednako kao i ona goticka Gos-
pa sa sinom na prijestolju iz XV stolje¢ca koju takoder uokviruje
»pala portatile« na poboénom oltaru u trogirskoj crkvi sv. Petra.

Posto je pretpostavljeno po nekim tragovima ispod kasnijeg
namaza da bi slika mogla biti iz starijeg vremena, restaurator Fi-
lip Dobrosevi¢ je u restauratorskoj radionici Regionalnog zavoda
za za$titu spomenika kulture u Splitu struéno otklonio sa slike
srebrni oklop, a zatim postepeno i namaze kasnijih bojanja i pod
njima se otkrila Gospa sa sinom u naruéju koja je pokazala sve
odlike romani¢kog sloga u postavi likova, u koloritu i u oblikova-
nju glava, lica i ruku, te u stiliziranju odjece.

Na zalost, slika je premazom, a taj nije bio jedini, zabada-
njem srebrnih zavjetnih plodica i priévriéivanjem oklopa jako o$-
te¢ena, izgubila je mnogo ukrasa i prelijeva izvorne boje, ali ju se
ipak moze ovako opisati, uvazavajuéi c¢injenicu da je zar njenog
prvotnog kolorita izblijedio. Gospa je prikazana u tri ¢etvrtine pro-
fila dopojasno. Ogrnuta je preko glave i tijela plastem karmin-er-
vene boje koji je obrubljen oko lica i na prsima rumenozuckastim
rubom iskiéenim zlatnim ukrasima. Plast se vrh lica spusta na iz-
raziti stepenasti na¢in poredanih nabora. Pod njim viri na ¢elu
uobic¢ajena kapa. Nabori plasta su ponajviSe teSki i okomiti. Gos-
pino lice ima ravni dugi nos, rumene jagodice na obrazima, sitne
stisnute usne i ukodeni u neodredeno upereni pogled velikih zje-
nica oc¢iju koje natkriljuju obrve u izrazitom napetom luku. Ispru-
zenom desnicom dugih prstiju oboZava sina. Od maslinasto-sive

Y V. sl. I. Delalle — M. Slade-Silovié, Trogir, vodi¢, Zagreb 1969, sl. 9.
%) C. Fiskovié, Trogir, table u boji, Beograd 1959.
8 M. Barada, o. c. (5). Popisi str. 510, 331, Zagreb 1948, 1950.

“) C. Fiskovié, Trogirska ikona, »Slobodna Dalmacija«, Split, 10. I 1976,
str. 7.

32



5. Romani¢ka Gospa iz Trogira



kosulje vidi se samo rukav snazne ruke obasjan izrazitim roma-
ni¢kim osvjetljenjem pozlacéenih zraka i obrubljen dvostrukim us-
kim rubom. Ljevicom naslikanom u donjem uglu slike podrzava
krupno sinovljevo tijelo. Kristovo lice je osteéeno, ali mu se ipak
satuvao izraziti pogled i tragovi kestenjaste kose. Desnicom blago-
sivlja a u ljevici stiska svitak, volumen legis, obavit prekriZenim
trakama. Ogrnut je crvenim plastem i odjeven u svijetlo-maslinastu
kosulju posutu zlatnim ukrasima, trolisti¢ima i kruzi¢ima sred ko-
jih su tacke. Noge su mu sakrivene plastem na kojem su, osobito
u donjem dijelu zrakasta romani¢ka pozlacena osvjetljenja. Ikona
je Siroka 60 a visoka 99 centimetara. Drvo straznje strane je pre-
vuceno tamnom bojom uokvirenom bijelim pojasom koji se pri vr-
hu slike podvostrucuje crvenom prugom.

Ikona je vjerojatno oduvijek pripadala ovoj erkvi sv. Nikole re-
dovnica benediktinki koja se spominje ve¢ u XI stoljecu.l) Medu-
tim, biskupski tajnik Marko Perojevi¢ je zabiljezio u spisu sluzbe-
nog obilaska frogirske biskupije biskupa Didaka Manole u srpnju
1756. godine da je donesena radi provale Turaka iz sela Blizne u
trogirskoj okolici za vrijeme rata.lY) Kad se to zbilo nije tacno oz-
nac¢io a ta predaja se ¢ini sumnjivom buduci da je teSko pretposta-
viti da je zagorsko selo Blizna imalo ve¢ u XIII stolje¢u ovakvu
sliku, a da je istaknuti samostan bogatih i uglednih benediktinki
ostao bez slike Bogorodice kojoj bijahu posvecene opcenito sve
crkve.

Crkva sv. Nikole neko¢ bijase posebno posvecena sv. Dujmu
dok se nije pocela prozivati imenom sv. Nikole zastitnika putnika
i mornara, kojih je bilo i u Trogiru, tim viSe §to je blizu luke i
kraj primorskih gradskih vrata. Stoga je Dujmovo ime vremenom
nestalo a samostan i crkva se prozvaSe samo Nikolinim,

0) A, Delalle, Isprava o osnutku benediktinskog samostana sv. Dujma
u Trogiru; 1. Ostoji¢, Benediktinke u Trogiru. Sluzbeni vjesnik bisku-
pije splitske i makarske XI, br. 7—8, Split 1964, str. 5, 13.

1) Die 14 julij 1756
Accepit deinde ad altarem Conceptionis Beatae Mariae Virginis to-
tum marmoreum provisum per nobilem dominam Elisabeth vidua
gquondam domini Francisci Vieturij ex legato mariti sui supra quod
etiam celebrationem missae gquotidianae reliquit cujus executionem
ad duos fratres Michaeli Victuri heredes suos spectet executio ipsa
negligetur.

De erectione ipsius altaris circa tempus ac celebrationem misae
quotidianae propter testamentariam dispositionem ipsius nobilis do-
mini Francisci extunt etiam duae marmoreae lapidae hinc inde circa
ipsum altarem, ex qguibus omnia cernere licet...

Super altare hoc cernitur devota imago Beatae Mariae Virginis in
chrystalo inclusa, quod tamen in uno angulo est fractum. Traditur
haec pia imago, graecis coloribus depicta, propter invasionem Tur-
carum tempore cruentis belli, rure Blisna ex partibus montanis de-
lata fuisse et ih haec ecclesia collocata.

Prima Visitatio generalis civitatis et diocesis illustrissimi et reveren-
dissimi domini domini Didaci Manola episcopi traguriensis anno 1756.
Nadbiskupski arhiv u Splitu, T. 47.
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Samostan i crkva bijahu u drugoj polovici XIII stoljeca do-
sta bogati jer su ih patriciji trogirski i ranije opskrbili kao svo-
ju zaduzbinu zemljama i vinogradima.'?) Prirodno je, dakle da je za
oltar ove crkve nepoznati slikar tog stolje¢a naslikao ovu ikonu
koja bijase u trajnom Stovanju pa joj je Elizabeta Ivaneo supruga
Frana Victuri 1693. godine dala sagraditi novi oltar,’¥) koji svojim
baroknim oblicima sli¢i na one u stolnoj crkvi njena zavicaja
Hvara, te bi mu na tom tragu trebalo traziti i majstora. Na Sare-
noj mramornoj menzi dizu se dva stupa u zagasito ljubicastom
mramoru i drze dvokrilni polukruzni zabat na kojemu su madoda-
na tri kasno barokna drvena andela otvorenih kretnja. U toj gra-
devinsko-kiparskoj cjelini jednostavnog i u Dalmaciji uobic¢ajenog
oltara na kojemu se uskladuje Sareni mramor sa segetskim kame-
nom, staru ikonu je novom platnenom slikom uokvirio poznati za-
darski slikar sladunjavih realistickih kompozicija i portreta Antun
Zuccaro.') Prikazao je na njoj evandelistu Ivana s evandeljem,
sv. Vjekoslava s lubanjom, raspelom i ljiljanom i sv. Ivana Tro-
girskoj kojemu andeo drzi model Trogira. Nad njima lebde an-
deli i okruzuju sliku Gospe iznad koje se raskrilio Stvoritelj. Hlad-
na akademska kompozicija na kojoj je u prednjem uglu slikarev
potpis: A. ZUCCARO F

1888

U njoj je Gospin srebrni oklop bogato iskicen i reljefan u barok-
nom naéinu."”) Nakon restauracije Gospina slika je izloZena u ma-
loj samostanskoj zbirci, a na oltar je postavljena nova kopija u isti
srebrni oklop. Tim je ofuvana od daljnjeg taloZenja prasSine i vla-
ge a i vidljiva u cjelini.

Otkriéem ove romanicke slike iz kraja XIII stolje¢a upotpunio
se uvid u trogirsku romaniku, a i u dalmatinsko slikarstvo tog slo-
ga. Poznato je da se nakon drugog svjetskog rata otkrilo i proucilo
u Dalmaciji nekoliko romaniékih slika iz XIII stoljeéa i da su se
one povezale u ciklus koji obuhvaéa prostor od Dubrovnika do Za-
dra, iako se ne mogu pripisati istoj $koli, osim onim splitskih, koje
su medusobno sliéne, tako da smo mogli utvrditi u tom stolje¢u po-

%) 1. Ostojié, o. c. (10).

) Natpisi koje i Manola spominje objavljeni su u: C. Fiskovié, Samo-
stan i crkva Benediktinki u Trogiru. Zivot s erkvom, V, br. 4—5,
Hvar—Split 1939, str. 204.

¥) K. Prijatelj, Splitski slikari XIX stolje¢a, Split 1959, str. 18; A. Pe-
tri¢i¢, Zadarski slikari u XIX stoljeéu. Radovi Instituta JAZU u Za-
dru, 4—5, Zagreb 1959, str. 236.
Medu njegovim radovima treba spomenuti Sest portreta u poprsju
koji su se u okvirima svog vremena nalazili kod Lucije Rubelli uda-
te Grabovac u Zadru, a sada se nalaze u Sinju.

%) Biskup Manola ga ne spominje (0. ¢.) pa je vjerojatno kasnije sko-
van. On spominje samo staklo.
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stojanje splitske slikarske Skole.'Y) Prednjac¢i im vremenski slika Bo-
gorodice u hvarskoj stolnoj crkvi, a 1972. godine, nakon Gamulinove
knjige u kojoj su okupljene,!’) pronadena je i u Sibeniku ona koju
je objavila Ksenija Kalauz u izlozbenom katalogu srednjovjekovnog
slikarstva u tom gradu.”) Iako se i ta Sibenska slika odvaja od
ostalih romani¢kih Gospa u Dalmaciji, ona u svojim crtama, stavu
i boji pokazuje sve odlike romanitkog slikarstva i spada u njihovu
skupinu. Marija je odjevena u tamnomeodri pla§t obrubljen crven-
kasto zlatnim rubom koji se stepenasto svija oko glave kao i na
trogirskoj Gospi 1 iski¢en je na ramenu dugoljastim kitama. Pod
plastom je kapa koja pokriva, kao i na trogirskoj Gospi, oba uha.
Rukavi koSulje su bogato isprugani crnim, crvenim i zlatnim
prugama.

Krist je odjeven u maslinastu koSulju osvijetljenu bijelim crta-
ma, a ogrnut crvenim plastem kao i u drugim slikama ovoga sloga
u Dalmaciji. U ljevici drzi volumen legis a desnicom blagosivlje.
Crte lica i rumena jagodica sred obraza, velike crne zjenice zagle-
dane u daljinu dosljedno su romanic¢ki slikane. Bitna je ikonograf-
ska razlika od ove Sibenske i drugih dalmatinskih Bogorodica istog
sloga, §to ona ima u ljevici bijeli rubac kojim u znaku jateg obo-
Zavanja podrzava sina. Taj rubac je vjeSto i skladno uklopljen u
cjelinu slike, kao i na Gospi u mozaiku apside bazilike u Torcellu
iz XII stoljeca.

Po pojedinim razlikama medu romanic¢kim slikama sa¢uvanim
u dalmatinskim gradovima moglo bi se pretpostaviti da u njima
nije radio isti slikar, osim u Splitu gdje tri Bogorodice i raspelo
medusobno sli¢e, te bi se moglo re¢i da pripadaju istoj radionici.
Da li su pojedine od tih slika u Dalmaciji slikali nasi slikari ili su
one uvezene iz susjedne Italije, teSko je za sada utvrditi. Svakako
treba spomenuti da je u toku XIII stolje¢a u ovoj pokrajini bilo
slikara. Toma arhidakon spominje »dobre slikare« Mateja i Aristo-
dija krajem XII i poletkom XIII stolje¢a,') u Dubrovniku se pri
koncu tog stoljeéa spominju i slikari Nikola i Ivan, a prvih godina
XIV stoljeéa Stance. Oni posjeduju imanja i stalno borave u gra-
du.?®) U Sibeniku se spominje krajem 1308. godine slikar Stojan
i to u zrelim godinama, jer tada veé¢ ima sina Martina majstora

5y C. Fiskovié, Splitska slikarska Skola XIII stolje¢a, Slobodna Dalma-
cija, Split, 31. XII 1961; C. Fiskovi¢, Neobjavljena romanitka Gospa
i raspelo iz Splita, Peristil 8—9, Zagreb 1966, str. 13;
K. Cicarelli — D. Domanci¢, Cataloque de I'exposition de la peinture
romane sur bois en Dalmatie XIIe et XIIIe siecles. Split 1968.

1y G. Gamulin, Bogorodica s djetetom u staroj umjetnosti Hrvatske,
Zagreb 1971.

¥y K. Kalauz, Iz riznice srednjovjekovnog slikarstva Sibenika, Sibe-
nik 1972,

Iy Toma Arhidakon, Kronika, Split 1960, str. 44.

) J. Tadié, Grada o slikarskoj $koli u Dubrovniku XIII—XVI v. I,
Beograd 1952, str. 1, 2, 3.
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i uglednog gradanina.’!) Stojan je, dakle, mogao slikati ve¢ u dru-
goj poloviei XIII stoljeéa. Da 1i da ga se poveZe s dubrovatkim
istoimenim slikarom? Njihova narodna imena kao i nedostatak
oznake zavitaja i porijekla Nikole i Ivana nukaju nas na pretpo-
stavku da su oni na$i ljudi. Da 1i da se Stojanu pripiSe novootkri-
vena §ibenska Gospa koja pripada vremenu u kojem je on Zivio?

UNE MADONE DE STYLE ROMAN A TROGIR

Cvito Fiskovic

Aprés la seconde Guerre mondiale ont été publiées quelques pein-
tures sur bois appartenant au style roman et datant du XIIIe siécle
dalmate. Ce qui a permis de constater que, dans la ville de Split, exi-
stait au XIIIe s. une école particuliére de peinture.

A ces peintures, l'auteur rattache ici une représentation, jusqu’'a
présent inconnue, de la Madone a I'Enfant qui se trouve dans la collec-
tion du monastére de Bénédictines de la ville dalmate de Trogir. Il
décrit a4 part la peinture de la Madone romane qui a été trouvée dans
la ville dalmate de Sibenik, et peut également se dater du XIIIe s.

2 §. Ljubié, Libellus Policorion, qui Tipicus vocatur, Starine JAZU,
XXIII, Zagreb 1890, str. 211; C. Fiskovié¢, Romanitko raspelo iz crkve
sv. KriZa u Splitu, Peristil 12—13, Zagreb 1970, str. 5.
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