GRADNJA I POVIJEST CRKVE-TVRDAVE U JELSI

Niko Dubokovit¢

Rani srednji vijek na Hvaru nije jo§ mogao biti dovoljno istra-
Yen. Ono malo $to smo o tome razdoblju proslosti mogli saznaii
publicirano je.!)

Ponoviti ¢emo kratko i kazati da je epoha seobe naroda pa sve
tamo do XII vijeka na Hvaru ostala u mraku. Osim ¢injenice — kako
kaze G. Novak?) — da su otok u VIII v. naselili na§i neretljanski
predci, ne znamo skoro nista.

Ne znamo ni kako je izvrSena slavenska simbioza sa starim sta-
novnistvom.

Radi nekih pojava do danas sa¢uvanih u naseljima, predposta-
vljamo da su na$i slavenski predci do$li grupirani u plemena s
plemenskim starjeSinama i sa Zupanom kao predstavnikom najvise
vlasti.Ovi, doSavsi na otok, nisu gradili nastambe na moru, nego
daleko u kopno, po uzoru na svoje stanove pod Biokoviom, ne toliko
Sto im more ne bi trebalo, jer su za njim svakako teZili, nego zato
§to je njihova pomorska aktivnost bila vise vojne prirode, pa su
morali izbjedéi opasnost da ih neprijatelj zate¢e na obali. Kod ova-
kvog stvaranja naselja u polju igralo je ulogu i stoarstvo, koje su
Neretvani na otoku zatekli, a i sobom donijeli, pa su dakle na otoku
vrsili istu osnovnu aktivnost koja je bila i ona njihove ranije postoj-
bine. Oni su napokon mozda zaposjeli stanove starih stanovnika, kioji
su radi prekarnih uslova ranog srednjeg vijeka takoder izbjegavali
obalu. Konstantin Porfirogenet u X v. govori o samim pastirskim
stanovima na Hvaru.3)

Sa ovih nekoliko rijedi uvoda htjeli smo obrazloziti fakat, da su

Tvi neretljanski stanovi na Hvaru bili daleko od mora, a stajali su

1) G. Novak: Hvar kroz viekove, 1960. (II izdanje); N. Dubokovi¢ Nada-
1_mi: Prilog rjeSenju pitanja postanka hvarske komune, Prilozi povi-

,. Jesti otoka Hvara I, 1959.

) G. Novak: op. cit.

9 M.5Barada: Topografija Porfirogenetove Paganije, Star. prosvj. 11/28,
b. 53.
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u Dolu, Pitvima, Vrbanju i Sviréima — ako se za sada zadrZimo na
plodnom sredistu otoka — apstrahirajuéi usjevima siromasnu perife-
riju, istoénu i zapadnu. Dakle, glavme nastambe bile su u ravnici, jer
su novi stanovnici osjec¢ali doduse more kao izvor Zivota, ali i kao
izvor opasnosti.

Sto su kod toga radile dvije periferije uskog i dugog otoka Hva-
ra? Jedna bliza kopnu — udaljena kod Sucurja samo 6 km. od nere-
tijanske obale — sluzila je kao prelazni most na Hvar. Druga, situira-
na na zapadnom kraju na danasnjem mjestu luke i grada Hvara,
— djelovala je centrifugalno na obalu, na neretvanski sistem, na
etnicku kompaktnost, a manifestacije te centrifugalnosti bile su pre-
laz biskupa iz Staroga Grada u Hvar, stvaranje srednovjekovnog
grada Hvara, mletacka okupacija 1278. i istodobno osnivanje hvarske
komune, kao nove politicke formacije, koja je otok odvojila od do-
tadasnje njegove naravne i politicke pripadnosti kopnu.4)

Od dasa dolaska Neretvani su bili gospodari Hvara, njihova je
masa stanovala u plodnom sredi§tu otoka, a medu njima i Zupan.
To je bila primarna politicko-etni¢ka snaga. Razvitkom grada Hvara,
dija luka je oduvijek, ve¢ iz prvih predhistorijskih plovidbenih vre-
mena,”) bila od velikog znacaja za plovidbu Jadranom, pa je kasnije
— kako kazasmio 1278 — razvijajuéi se u novim wuslovima netorn
spomenutog procesa koji je u tome gradu mnastao, postala oprecna
politicko — pomorska priviacna snaga, koja je postepeno stvarala
u pucanstvu mentalitet pogodan predominaciji grada Hvara. Ovaj]
mentalitet je omoguéio da se prihvati preuzimanje vlasti na otoku od
strane komune 1278, — ali je na neki nacin nosio sobom i kasnije
konkretizirao jedno razocaranje, jer je grad doduse ulio madu u
prosperitet i time se nametnuo svima, ali taj prosperitet se ogrami-
¢io na grad, i na tanki sloj pomoraca, dok je za masu pucanstva
znadio nista drugo nego zamjenu rodovskog i feudalnog sistema dje-
lomice nmovim, ali sada — riadi udaljenosti — tudim feudalizmon,
podéinjenosti drugim, sve manje poznatim gospodarima. Otale, sma-
tramo, svi nemiri koji su karakterizirali Hvar u XV, pa XVI i
XVII v.

Medutim, zahvaljujuéi ovom priblizavanju moru i shvaéanju
vlastitog prosperiteta u funkeiji mora — ribarstva i plovidbe —
nastala su hvarska sjeverna uzmorska naselja. Naselje na moru
stari gréki Pharos, pa rimsku Fariu, kako se naseobina zvala makon
rimske pobjede, Neretvani nisu postivali, ali su koristili tu aglome-
raciju i njen smjestaj, drze¢i uz nju svoju morsku bazu, a i neke
sredidnje institucije, kao ranosredovjetnog arhiprezbitra, pa kasnije
prvog biskupa (1147), dok je zupan, prema tadasnjem sveopcem
4 N. Dubokovié: op. cit.

% N. Dubokovié Nadalini: Nauti¢ka svojstva luke grada Hvara. Prilozi
povijesti otoka Hvara II, 1962.
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obitaju, stolovao povremeno u naseljima ravnice Dolu, Pitvima,
Vrbanju, Sviréima, pa i u tom mjestu, tada nazvanom Stari Grad.%)

Nowva maselja nastala mnogo kasnije su svakako Jelsa — kao
luka Pitava, i nesto kasnije Vrboska — kao luka Vrbanja i drugih
sela. Ovdje ¢emio se zadrzati samo na Jelsi i njenoj tvrdavi.

Nalazimo zapisano u statutu komune promulgiranom 1331,7) da se
Jelsa veé tada naziva lukom Pitava, @ naziv mjestu dava jedna od
brojnih Zivih vioda — »fons vocata Ielsa«. Iste godine stoji u Jelsi
crkva zvana »Santa Maria de Ielsax, a to znamo po tome Sto je
statut, u opisu toponomastike, uzima kao to¢ku za orijentaciju.

Ova crkva je bila sigurno skromnih dimenzija i stajala je na on-
da goloj hridi — i danas zvanoj Glavica — mna boku obale mora,
orijentirana zapadu, kao §to je i sada. Sagradili su je, naravno, Pito-
vljani u svojoj uvali, kada su stvarali svoje prve stalne ribarske i
brodske baze, kioje su se jamacno smjestile oko crkve i ma juznom
rubu danas$nje mjesne Pjace. Vrijeme stvaranja oviog naselja koinci-
diralo je sa dobi kada je nova hvarska komuna — najmlada komu-
na u Dalmaciji — ako nije mogla efikasno stititi svoje luke i svoje
plovidbene puteve, brem stekla i afirmirala svoje pravio slobodne
plovidbe — bez obzira na objektivne uslove te plovidbe, koji su mo-
¢li biti ono Sto su tada mogli biti, ali koje je Venecija mastojala
osigurati 1 poboljSati za sebe i svoje dalmatinske podloZnike —
makar i uz neravnopravne odnose ovih zadnjih prema brodovima
suverenog grada na laguni. Bio je to XIII vijek.

Ovo priblizavanje moru, slobodnije gledanje na funkcije mora
u ziviotu naroda, napustanje autarbije kac jedine alternative, koja je
bila na otoku dominantna od propasti rimskog reda, svakakio je odre-
divalo ritam stviaranja naselja pri moru u Jelsi, pa je ono u XIV v.
vec formiranio, @ u XV & XVI v. se razvija u samostalnu aglomera-
ciju s relativno velikim brojem staniovnika.8)

Doduse, status mjesta mije napredovao. Jelsa je ostala selo
— Vvicus, terra — kaio i gva ostala miesta, osim grada gdje je sjedi-
Ste komune, a to je bio Hvar?).

%) Obi¢aji ranog srednjeg vijeka ukazuju na to. Medutim, imamo u Vrba-
nju kuéu zvanu »kraljevi dvori« arhai¢kog izgleda, koju smatramo
starim Zupanskim, svakako rodovsko-plemi¢kim sjedistem (v. N. Du-
bokovié¢ Nadalini: O nekim pitanjima za$tite na Hvaru, Vijesti muzea-
laca i konzervatora NRH, 3/1959). Nedavno smo u Sviréima otkrili
kuéu analogne arhai¢nosti, koja je publicirana u broju III Priloga otoka
Hvara. Na kraju se satuvao akt Zupana Njegoja datiran u Pitvima
1206. (v. Codex diplomaticus, dok. 54, str. 59).

) Statuta comunitatis Pharae, 1643, str. 51.

% »Villa Ielsae.... habet ultra milia animas Sanctissimum »Eucharis-
tiae Sacramentum assumentes«. (Davor Domancié: »Valierova vizita-
cija na otoku Hvaru i Visu«, Arhivska grada otoka Hvara, 1961).

9 Od 1278. Prije toga predkomunalm sistem nema grada niti »prijestol-
nice neretvanskog zZupana, koji — kako svugdje u ranom srednjem
vijeku — poput ostalih vladara, mijenja svoje sjedite iz naselja
(sela) u naselje (selo).
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»Vela kula« i bastion crkve-tvrdave u Jelsi (pogled sa jugoistoka)
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Ali privredna snaga Jelse bezuslovno raste sve do XVII v., kada
je nastupio prolazni pad sasma trece neocekivane naravi — malari-
je — 0 Cemu ¢e nize biti spomena, ali naravno i mesigurnosti na
moru, svakojake pogibelji uslijed ratova tog istog XVII vijeka.

Spustanje iz okiolnih sela na more bilo je u pocetku vise vezano
za ribarstvio nego li za brodarenje, pa je u XV i XVI v. ribarstvo
stajalo sigurno na prvom mjestu u redoslijedu privrednih aktivnosti,
jer je ulovljena i posoljena srdela bila izvanredna rezerva hrane i
jos bolji — kvalitetni — izviozni artikal. Naravno, time se misli na
primat po uéinku (a ne po broju zaposlenih stanovnika, koji su
u vecini svakako bili i tada poljoprivrednici), isto kao $to kad se
govori 0 prosperitetu, podrazumijeva se da je prosperitet mogao biti
vezan za onaj sloj pucanstva koji je u povlastenoj grani privrediva-
nja vise manje direktno sudjelovao.

Vracajuéi se na temu Jelse, opazamo da se, zahvaljujuéi ren-
tabilnosti ribarenja i bogatstvu koriStenog mora, veé u toku XV vije-
ka stvorila i razvila do znatne mo¢i Bratovstina sv. Fabjana i Seba-
stjana, ribarsko udruZenje, time $to je, osim drugog, primala 1/19
prihoda od lova svojih ¢lanova, i postala tako dominantna snaga u
mjestu, pa je uzdrzavala i crkvu, koja je po njoj dobila ime patrona
bratovitine, koje i danas nosi.10)

O ovoj bratovstini ima malo podataka, ali iz navedenog mozemo
zakljuéiti mmnogo, znajuéi najprije ulogu bratovitine u razvitku
svijesti naroda i ekonomike na Hvaru, a onda i ove konkretne jel-
Sanske ¢injenice.

Bratovstina je davala mjestu ton i isticala Jelsu iznad drugih
mjesta. Iako je Jelsa jo§ dosta dugo — do 1604. — radi statiénosti
onih vremena, crkveno pripadala Pitvima, bilo je to toliko nominal-
no i zaboravljeno, da se ove inace formalno vazne okolnosti nije sje-
tio ni apostolski vizitator Valier, koji je iza Tridentinskog koncila
1579. obisao Dalmaciju, pa je u svome izvjeStaju imenovao Zupnika
Jelse, dok je zapravo to bio Zupnik Pitava sa vise manje abuzivnom
rezidencifjom u Jelsi.1l),

Osnutak bratovstine izgleda da pada u 1519. Ne znamo joj po-
voda, ali bi lako moglo biti moguée da je mastala radi novonastale
neposredne turske opasnosti, u Zelji da se ne$to wudini za obranu tog
dijela otodke obale i mjesta. Veé koncem XV v. susjedna makarska
) Bratovitinu sv. Fabjana i Sebastjana spominje jel§anski Zupnik i no-

tar Piero de Bonifaciis (vjerojatno Dobrunié) u svojim notarskim spi-
sima razdoblja 1553—1590. (v. Arhiv Hektorovié¢ u Institutu JAZU u
Dubrovniku).

Valier u svojoj vizitaciji (v. Domané&ié¢ op. cit). U arhivu Crkovi-
narstva ima izvjeStaja iz kojih se vidi da se o ustanovljenju bratov-
$tine nije znalo nisSta. 1/19 se davala od lova tratom sardela, srdelica,

o incéuna, Skl}.éfi, 1ancayda i Sura. )
) D. Doman¢ié, op. cit. Za tocan polozaj ovog zupnika vidi: N. Dubo-
kovi¢ Nadalini: Emancipacija naselja hvarske ravnice od feudalnog
oblika crkvene uprave, Prilozi povijesti otoka Hvara I, 1959.

105



obala bila je postala turski teritorij, a izgradnja kastela izmedu
Splita i Trogira mogla je sluZiti i ovdje kao primjer.1?)

Ni o radovima na fortifikaciji arkve nema podataka, ali nema
sumnje, da je taj posao izvrsila upravio ova bratovstina. Podatak o
izgradnji tvrdave 1535. g. nasli smo u arhivu Machiedo, a spominje se
na vise mjesta.’’) Cini nam se potpunio plauzibilan, obzirom da je
bio rezultanta turske okupacije susjedne okale, da je kasnije obranio
mjesto od Ulu¢ Alijevog napada, i da zdanje stilski odgovara vreme-
nu. Za modalitete tehnicke izvedbe mislirro da mozemo kazati ono
§to smo kazali za Vrbosku, da je maime nacrte vjerojatno dala
mletac¢ka drZavna sluzba za fortifikaciju, dok su sredstva priskrblje-
na od mjestana.

Svakako tvrdava je u augustu 1571. obranila mjesto od pohare
alzirskog beja Ulu¢ — Alija, koji je u ime turske mornarice izvrsio
poznato pustoSenje po Dalmaciji. Obranu je zabiljezio i Andrija Ka-
¢i¢ MioSi¢ sa Cetiri stiha, koji isti¢u Jelsu i JelSane u ovom doga-
daju kada je otok jako stradao u ljudstvii (mrtvi i odvedeni u riob-
1je) i materijalnim dobrima.4)

2) Prva okupacija Makarske od strane Turaka je iz 1498. Kasteli na
rivieri izmedu Splita i Trogira gradeni su: Stari 1476, 1482, Luks$ié
(Vitturi) 1487, biskupski (Suéurac) 1495. V. Lago: Memorie della Dal-
mazia, 1869, Ksenija Cicarelli: Vitturijev utvrdeni dvorac u Kastel
Luksi¢u, Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji 14, 1962.

Sto se ti¢e ugroZenosti i osjeéaja ugroZenosti na Hvaru moZemo
navesti Antuna Luciéa, Hanibalovog oca, koji je 1476/77 g. od ko-
mune zaduzen za osiguranje zastite otoka (v. N. Dubokovié¢ Nadalini:
Jedna gratia Antuna Luci¢a, Zadarska revija 1/1958).

Bilten Historijskog arhiva Hvar, 1/1959, str. 3.

Nadalje, C. Fiskovi¢ je u aktima Piera Bonifaciisa, Zupnika i jel-
Sanskog notara (sv. III—IV) zabiljeZio dvije narudzbe bratovstine za
istu erkvu, i to 1557. prozore »alte de luze« (»visoke za svjetlo«), i go-
dinu kasnije, 1558, zidni vijenac (»cornizon«), kao $to se kaze u zabi-
ljezbi — »ne la jezia de s. Marcho in Lesina«.

Bratovs$tina je dakle izgradivala crkvu, kao §to je inace bio obicaj,
pa C. Fiskovi¢ citira i treéu zabiljezbu iz 1553, kojom su bratimi
Pitava narudili zvonik (jamacno preslicu) za svoju crkvu u tome selu
(Akti P. Bonifaciisa sv. I).

Kada je 1879. podignuto nove danasnje procelje postavljena je ova
ploca:

13

=

Dne XXIX travnja MDCCCLXXIX
Slaveéi svi narodi austrijski
Srebrni pir

Viteskog cara Frane Josipa I
I premilostive carice Jelisave
Svecano

Postavljen bi temelj kamen
Poveéanju ove crkve

Koju

Poboznost Jel§anskog puka
God. MDXXXYV sagradi.

Na Jelsu su varo$ udarili

I onde su malo zadobili

Jer u Jelsi bijase junaka
Slobodnijih puno od Turaka.

14)
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Medutim, postojao je i matpis ma juZnoj vanjskoj strani zida
dvorigta tvrdave, kao nadvratnik, koji je govorio da je dvori$ni zid
tvrdave — veé postojece — sagraden 1573. »ex elemosinis universi-
tatis Gelsae«, doprinosom puéanstva, »tempore belli«, dakle prije
sklapanja mira iste godine.’”) Narod je — umniversitas zna¢i pucan-
stvio, za razliku od comunitas, koji znaci plemicku oligarhiju — valj-
da pod neposrednim utiskom dozivljenog napada i opsade Ulué¢-Alija,
gdje je tvrdava spasila Jelsu, dok su ostala mjesta na otoku stradala,
sagradio dvorisni zid i postavio natpis na jugo-zapadnim vratima sa-
mog zida, koja su vjerojatno nestala kod gradnje danasnje Zupske
kurije 1859.16) Tom prilikom je poruden taj ugao dvorisnog zida, $to
se i danas vidi. Natpis je nosio i godinu gradnje tvrdave, ali nam
se ta mije sac¢uvala, jer natpis je bio ostecen i falila je na njemu ba$
godina gradnje u casu kad ga je notar Sasi¢ zabiljezio.

Sredsiva za osiguranje otoka od napada, pa dosljedno i za forti-
fikacione radove, biti ¢e djelomi¢no pruzala i komuna, koja je vec¢ od
sredine druge polovice XV wvijeka, od pada Bosne, kada su Turci
dosli u Makarsko primorje, bila stviorila sluzbu obrane wotoka, kojoj
je na ¢elu neko vrijeme stajao Antun Luci¢ pjesnikov otac, koji nam
je o tome ostavio zapis.

Koja je mjesta otoka, kao majvaznija ili ugrozenija, ova sluzba
imala najprije u vidu nije nigdje =zabiljezeno, Svakako mislimo
da je to bio ¢itav pojas hvarske obale od Suéurja do Zastrazi$ca, ra-
di morskog prolaza (PeljeSac, Suéuraj, Ploce) i tromede (mletacko —
— dubrovacke — turske), te blizine obale uopée. A iza toga su sva-
kako trebala do¢i u obzir veéa naselja na sjeveru otoka — Jelsa.
Vrboska, Stari Grad, koja su sva, prije ili kasnije, diobila svoje
tvrdave,

(A. Kaci¢ Miogi¢: Pjesma o kralju Uluzali, Razgovor ugodni naroda
slovinskog, 1899). Malo kasnije, 7/X 1571. doslo je do pomorske bitke

_ kod Lepanta.

%) Popis spomenika otoka Hvara, 1958, str. 77.

1) Dana$nja 7upska kuéa sagradena je te godine, a Zupnik se u njoj
nastanio mjeseca novembra (Kronika N. Dubokoviéa). U Zupskom
arhivu do sada mismo nasli spise, nacrt i troSkovnik, iako smo taj
fond po drugi put u movembru 1968. inventarizirali, a mniti u
onom biskupskom. Nasli smo wu vizitaciji biskupa Bordini 1851.
izjavu zupnika Nikole Gamulin, »da 24 godine ¢eka kanoniku« (— V.
BAH, vizitacije). U spisima Crkovinarstva na$li smo da je projekt
Gradevinskog ureda (Ufficio edile), koga mema, predvidao gradnju
zupskog dvora na mjestu poruSene tro$ne kuée u kojoj je stanovao
zvonar, a nalazila se pred starom crkvom na juznoj strani ulaza, —
dakle na mjestu danas$nje Zupske kurije. Podnesak Crkovinarstva od
1/XII 1857. Opéini govori o poteSkoéi da se tako gradi i moli novi
uvidaj. Spominje i danas postojeéu kuéu Zankovié s juine strane i
i dr. Tako imamo sliku lokacije. Odgovor nacelnika Ivana Dubokovic¢a
od 1/III 1858. kaZe da Poglavarstvo javlja da Gradevinski ured ostaje
pri svom mis$ljenju, uz neke — manje — promjene ustanovljene prili-
kom novog pregleda mjesta, koji je medutim odrzan. Promjena loka-
cije nije bila velika i mora biti ona koja je dovela do gradnje zgrade
kako je danas locirana. Ostali od nas nadeni spisi odnose se na pro-
daju nekih zgrada da se namaknu sredstva.
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Naravno, sama opasnost od Turaka mije bila dostatni razlog da
do tvrdave dode. Trebala je incijativa, sredstva, iskustvo, u prvora
redu svijest. To se sve u po¢etku nije naslo, pa pomanjkanju konver-
gencije tih elemenata treba pripisati vremenske razmake u izgrad-
nji ovih nasih fortikacija, u koje spada i ona Jelse. Kako smo ve¢
kazali u ¢lanku o vrbovackoj tvrdavi u XVI vijeku, osim ovih seos-
kih tvrdava gradenih »ex elemosinis unicersitatis«, savrSenih inace
sa gledista fortifikacione znambosti svoga vremena — mnastala je
nekako istodobno renesansna dogradnja tvrdave u Hvaru, vojno-mo-
rnaricka obala zvana i danas »Fabrika« takoder u Hvaru, i niz
fortificiranih privatnih kuc¢a, koje su — ove zadnje — trebale
zastiti gradane od gusarskih kratkih no¢nih napada, redovite pojave
onog vremena, osobito na obali kao §to je ona sjeverna lotoka Hvara,
duga i bliska otomanskom teritoriju.l?)

Ovdje treba madodati, u potvrdu nasih razmatranja o hvarskom
plemstu, koja su donesena na drugom mjestu, da se u tome razdob-
1ju ne pojavijuju, kako bi bilo logi¢no odekivati, 1 kao Sto je bio na
pr. slucaj Kastela kod Splita, plemicke fortifikacije na podruéju oto-
ka, osim Hektorovi¢eviog Tvrdalja i kule Angelini u Zastraziséu. Ako
je C¢uvanje podruc¢ja, na kojem je pojedinac dominantan, feudalna
obaveza nosioca feudalnog prava, onda tu obavezu vrsi samo Petar
Hektorovi¢ gradeéi svoj Tvrdalj, i ni jedan drugi plemié, jer je slu-
¢aj spomenutog Zastraziséa drugaciji. Medutim i Hektorovié¢ se odlu-
¢uje nakon osobnog gorkog iskustva iz turskog napada 1539. ali ne
taji da zeli zivjeti u svome kraju, a ne u gradu, gdje bi morao biti
zajedno s ostalim patricijima kao ¢lan oligarhije. I tu je Hektorovi¢
jedinstven, jer osim tog svog stava, koji deklarira, po svome gestu
daleko viSe sli¢i feudaleu iz predkomunalnog vremena, nego bilo
tko drugi pa i ostali ¢lanovi prastare feudalne predkomunalne vla-
stele, koja je prihvatila komunalni sistem 1278. i usla u Veliko vijece
komune.!8)

Dakle, fortifikacione probleme, pitanja obrane, rjeSava marod
sam, bez posredniStva plemstva u feudalnom smislu. I to je shvatlji-
vo, ako se sjetimo, da je XVI vijek doba borbe klasa na otoku
Hvaru, kad je drustvena uloga plemstva u hvarskim narodnim ma-
sama viSe nego blijeda. Plemici, naravno, zadrzavaju svoje agrarne

17) V. biljesku 12. odnosno: N. Dubokovié: Crkva tvrdava u Vrboski. Pri-
lozi povijesti umjetnosti Dalmacije 15, 1963. Svi fortifikacioni radovi
Hvara i Staroga Grada su iz sredine XVI v, jelSanska tvrdava nesto
ranije — 1535 — a vrbovacka neposredno pred Valierovu vizitaciju,
naime prije 1579.

Hektorovié¢ je po svome mentalitetu toliko negradanin, toliko vezan za
svoj »teren«, za selo, da je suviSno studirati gdje se rodio ili gdje je
umro, jer ga te slucajnosti ne mogu mijenjati. Da je umro u tadanjoj
Padovi, ne bi manje bio ono $to jest. Problem njegova rodenja i smrti
nije isto $to pitanje smrti npr. Ivana Biundovi¢a u gradi¢u Aubonne
u kantonu Vaud u Svajcarskoj, jer je on po svome literarnom radu
kosmopolit a domovinu je napustio, pa moramo tragove domorodnih:
osjecaja traziti u njegovom Zivotopisu ili opusu.

18)
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posjede, ali sami izbjegavaju zZivot medu narodom, a lokalne rukovo-
dece uloge u mjestima gdje su im posjedi uopcée ne osjecamo nasu-
prot bratovstine, koja upravlja mjestom. Prokuratori — zakonski bi-
rani predstavnici svakog mjesta — bili su opet uglavnom ljudi
bratovstine. Nije slu¢aj ni to, da su se crkve pretvorile u tvrdave.
Crkva je objekt kojim nariod u XVI v, upravlja preko svojih bratov-
Stina — ¢iji ¢lanovi su jednaki, bili plemiéi ili seljaci ili ribari.19) U
tome kontekstu treba gledati znacaj i ove jelSanske bratovstine, sva-
kako jace od ostalih.

Ako usporedimo ono $to kaZze biskup Verone spomenuti vizita-
tor Augustin Valier, koji je prilikom svoje vizitacije 1579. posjetio
i objekt koji zelimo ovdje opisati, ne¢emo maci tacne datacije za
postanak tvrdave. Vizitacija Vrboske i Jelse, obzirom na blizinu mje-
sta, obavljena je moZda istog dana, a mozda u razmaku od par dana.
Veé i s tog razloga vizitator je sigurno imao pred oc¢ima obe
tvrdave i mogao ih usporediti. Za Jelsu piSe: »Ecclesia parochialis. . .
qua habet arcem suprastructam, ubi tempore belli convennerunt
omni homines dieti loci, et bona sua comportaverunt, atque ita se
se et ea a turcarum hostium sevitiae et rapinis tulati sunt.« On govori
o funkeiji tvrdave u proslom vremenu, kaze da su se stanovnici spa-
sili u doba rata, dakle, opisuje objekt kao nesto $to je postojalo prije,
ali ne navodi to¢no kada. Kaze »tempore belli«, jednako kao i spo-
menuti natpis ma nadvratniku ulaza u obzidu, ali tu se misli na
Ciparski rat odniosno na napad Ulu¢ — Alije 1571, kada je kula ved
postojala. To §to Valier o dobi gradnje odnosno fortifikacije Suti ne
znaci nista, jer ga ti podaci opéenito ne zanimaju. Moramo ostati
pri g. 1535, jer je ta bila uklesana na crkvi, kako nam kaze podatak
iz arhiva Machiedo.

U vizitaciji za Vrbosku vizitator piSe: »Ecclesia S. M. G. forni-
cata, alta, longa et lata, praesefert speciem arcis prout reipsa est:
nam super ea constructa sunt propungnacula ut in casu incursionis
hostium, qui vicini sunt, populus hoc habeat perfugium.« Ovdje je,
protivno gornjem slucaju, vrijeme postanka utvrdenja sadasnje, nai-
me vrijeme vizitacije. To se slaze s onim §to smo o postanku tvrdave
napisali, naime da je sagradena nakon Ulu¢ — Alijevog napada.2’)

Ovo §to smo naveli smatramo da dovoljno ukazuje na vremen-
sku razliku postanka dvaju utvrdenja. Prva je iz dobi prije velikih
gusarskih napada, druga kasnije, a to se vidi i u njihovim stilskim
karakteristika. JelSanska je starija po koncepciji i skromnija po
volumenu.

Kao sto vrbovacka, i jelSanska tvrdava stoji na proplanku, koji
se u Jelsi zove Glavica. Polozaj i jedne i druge u odnosu na luku je u
doba gradnje bio veoma sli¢an. Obe su pedignute na sjevernom boku
duge uvale. S razlikom §to je uvala Vrboske zadrzala do danas svoj

¥) N. Dubokovi¢ Nadalini: Emancipacija naselja hvarske ravnice itd.,
. op. cit.
%) D. Domanéi¢: Valierova vizitacija, op. cit.

109



oblik, dok je ona Jelse sredinom proslog vijeka skracena za polovi-
cu pregradom zvanom »Punat« (most), pa onda sa zapadne strane
ovog »punta« presusena, tako da ovaj danas fungira kao zapadna
rubna obala luke.?!) S druge strane, tvrdeva Vrboske ostala je na
¢istini na Sirokom praznom prostoru, dox je ona Jelse sukcesivnoin
izgradnjom danas sasma okruzena zgradama. Tu su najprije kuce
patricija Lupi 1 Angelini sa sjeverne strane, pa zupski dvor i kuce
na pocetku Banskog dolea sa juzne strane, dok je isto¢na strana nesto
slobodnija.

Ali pocetna crkva, koja se — kako rekosmo — spominje u statu-
tu 1331. g. pod imenom sv. Marije — gradena je svakako prije te
godine, — stajala je sama izolirana isto onako kao Sto danas stoji
sv. Petar u Vrboski ili sv. Luka u Crkvici. Uvijek je orijentacija ista,
a lokacija sli¢na.

Zdanje jelsanske tvrdave se vremenski gledano sastoji od Cetiri
arhitektonska elementa. Onaj prvi — sv. Marija registrirana u sta-
tutu 1331. — je mevidljiv, ali bi mu se tragovi sigurno masli u zidovi-
ma. Drugi elemenat je pregradnja izvrSena kod pretvaranja
skromne crkve u tvrdavu u godini 1535. Treéi elemenat je obzida iz
1573,22) dok je jo§ rat s Turcima ftrajao, a ¢etvrti su dogradnje iz
XIX vijeka.

Ing. arh. Kuzma Gamulin snimio je arhitektonski citav objekt.
Neke od mnjegovih snimaka prilozene su ¢lanku. To je tloert danas-
njeg stanja (I), s ladom, kulom, speronom, vrtnim zidom iz 1573, i
kapelama XVII vijeka. Na ovom se snimku vidi, da je zid iz 1573.
sa zapadne strane mestao, najprije djelomicéno radi gradnje Zupske
kuce jugozapadno od crkve godne 1859, a onda povodom produzenja
crkve i gradnje novog procelja izmedu 1879. i 1887. Na taj nacin je
nestao matpis iz 1573, a onda i staro procelje, sat kula iz 1780, na
¢ije mjesto je doSao danasnji novi zvonik.

Drugi snimak (II) prikazuje otvore na kuli, puskarnice na spe-
ronu i na krovistu lade.

Na ovom snimku se vidi krov sakristije, koja je dogradena i
dobila je danasnji oblik nakion $to je prestala funkcija tvrdave, kada
su sagradene i dvije velike kapele. To je bilo u XVII vijeku, dok su
dvije male kapele sagradene u XIX vijeku, prilikom preinake crkve.

Na treéem snimku vidi se presjek zgrade sa sjevera prema jugu.
Tu je dobro vidljiva kula pokrivena Satorastim krovom Siroke stre—
2l) N. Dubokovié¢ Nadalini: O razvoju Jeldanske luke, Pomorstvo 2/1959.

?) Kod analize ru$evina dominikanske crkve na Séedru utvrdili smo da
je ova sagradena na mjestu starije crkve sv. Marije, koju je uklopila
u svoje zidove. — N. Dubokovié¢ Nadalini: Ecclesia in Mari na Séedru,
Covjek i prostor 72/1958. Zid oko predvorja tvrdave sagraden je u toku
rata, najkasnije do pocetka 1573. g., jer je mir sklopljen u Carigradu
7/II1 te godine.
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he i podrzane profiliranim rogovima.?) Na ¢etvrtom snimku vidi se
presjek lada — srednja je prelomljenog svoda — i kule gledan en
face. Na petom snimku je vanjski izgled citaviog objekta gledan sa
juga prema sjeveru.

Jeldanska tvrdava izgleda drugacije nego li ona u Vrboski. Nije
ih potrebno komparativno ovdje prikazati, jer o tvrdavi u Vrboski
postoji ¢lanak.??). JelSanska je tvrdava izgubila stilsku cjelovitost,
jer je nagrdena novim proceljem, dok je ona u Vrboski skoro
nedirnuta.

Glavno zdanje u Jelsi jest masivna kula s takoder masivnim
speroniranim bastionom, koji flankira kulu s juga, dok su lade
sagradene u prioduZenju ove mase prema zapadu.Prema tome se
glavni obrambeni djelovi zgrade malaze na njenom zacelju, ako se
gleda sa zapada, naime od strane glavnog ulaza.

Ovo produzenje prema zapadu je Siroko 13 metara i pokriva tri
crkvena broda, pa je prema tome ovaj dio tvrdave Siri nego li kula.
Danasnja duljina ovog dijela (lade) je 19,15 metara, ali da bi dobili
izvorne dimenzije moramo odbiti onoliko za koliko je lada povecana
1879, jer je tada — prema nadelniku Dubokoviéu, — postala za 7
metara dulja, ali prema tonim navodima majstora Jure Novaka,
nesto manje, naime 6,50 metara, a tada je dobila novu fasadu.

Medutim, prije ovog zahvata XIX v. tvrdava nije svoj izgled
mijenjala vi$e stoljeéa. Pro§lost je bila staticna, prilike uvijek iste,
ekonomske mogucnosti malene. U Jelsi konkretno, ekonomsko se sta~
nje koncem XVII v. pogorSavalo zajedno s kvarenjem salubriteta
mjesta. S druge strane je opasnost od Turaka jenjala, da bi sasma
prestala koncem XVII v.%) Tako je tvrdava pomalo gubila vaZnost
a crkva ostajala u svojoj skrommiosti u sustini nepromijenjena. Osta-
la je mora manjih gusarskih napada, ali tu je nadin obrane bio i ma-
nje dramatican.

Pocele su tada nastajati neke modifikacije. Sagradene su naj-
prije dvije vece bocne kapele: ona Gospe od ruzarija sa sjeverne, i
ona sv. Fabjana i Sebastjana sa juzne strane, obe iz XVII v.2)

Iza gradnje kapela, izvrSena je jo§ jedna vecéa promjena. To-
je bilo stvaranje ili Sirenje prostora danas$nje sakristije. Ispod kule
1 sperona, odnosno ovog bastiona i kapele sv. Fabjana i Sebastjana
stajao je mali pregradeni prostor, koji je $titio visoke ulaze od kojih
je jedan vodio u kulu, a drugi na kroviste lade, a kao sakristija sluzio-

%) Crkva je 1967. s vanjske strane restaurirana solidnim radom ing.
Aleksandra Bojaniéa, investicijom crkve i doprinosom Fonda za una-
predenje kulturnih djelatnosti posredstvom Centra za za$titu kulturne

N bastine. Interni radovi vrsili su se u jesen 1968.

..) N. Dubokovi¢: op. cit.

“) Karlova¢kim mirom 26/X 1699, dok akt o razgrani¢enju nosi datum
14/VII 1700 — kada je granica sa Primorja potisnuta iza brda na liniju
Knin — Vrlika — Sinj — Vrgorac, v. Lago: Memorie della Dalmazia,
1869.

) Taénu dataciju gradnje sjeverne kapele bio je na$ao i dao nam pred
petnaestak godina dr Fiskovié, ali, na Zalost, ne nalazimo ovu biljesku.
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je mali prostor u prizemlju samog bastiona. Taj prostor je danasnji
isto¢ni dio sakristije, koji ima unutrasnju fakturu, identiénu faktburi
velike kapele, one koja stoji ispod glavne kule. Tada je, svakako nesto
iza izgradnje kapele sv. Fabjana i Sebastjana taj mali obzidani pro-
stor pokriven tako da je saknistija, koja je do tada stajala u samome
zdanju speroniranog bastiona, prosirena prema zapadu do istoénog
zida kapele sv. F. i S. Da bi ovaj opis bio jasniji, na tlocrtu objekta
smo Satirali kvadrati¢cima prvobitnu sakristiju, a zebrirali prostor
koji je pokriven i obuhvaca danasnji zapadni dio sakristije.

»Vela kula« i bastion Zupske crkve u Jelsi

Ovaj zahvat sada opisan nije mogao nastati prije prestanka opa-
snosti od napada i opsada, naime prije konca XVII vijeka. Tada i na
taj nacin danas$nja sakristija dostigla je duljinu od 12 metara, dok joj
je Sirina 4, a visina dva i po metra. Prvobiina sakristija imala je pak
ove dimenzije: 6m. duljine i 2,80 m. Sirine kod volta, na mjestu gdje
se spojila sa novopokrivenim prostorom cbzide.

Prije ovog prosirenja sakristije, kad je postojao obzidani otkri-
veni prostor, da sluzi kao zastita ulazu u kulu i na kroviste lade,
¢ini se da se u bastion pa otale u gornje bojeve glavne kule islo vje-
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rojatno pomoc¢nim ljestvama koje su se postavljale u obzidanom
prostoru (predvorja) do jo§ danas postoje¢ih vrata Sto stoje oko
1,5 metra iznad sadas$njeg (naknadno sagradenog) krova sakristije
na zapadnom zidu bastiona, dok se danas do tih vrata stize penju-
¢i se krovom sakristije i onda drvenim ljestvama, koje treba prebaciti
na krowv.

Isto se tako iz predvorja i§lo i na kroviste lade, kroz vrata koja
jo$ danas stoje ma istoénom njenom bo¢nom zidu takoder iznad da-
nas$njeg krova sakristije. Ispod ovih vrata §to vode na krov lade
stoje jo§ uzidane dvije kamene stube, pa pomisljamo da su ove
prije pokrivanja sakristije sizale do poda u ranijem obzidanom pro-
storu. Mozda ih nije bilo, mozda samo nekoliko, pa su ipak bile po-
trebne pomoc¢ne ljestve, (Sto bi bilo legitno), ali to nije moguce
kazati.

Ali kako je objekt izgledao u prvim wremenima svog opstanka?

Dvije vecée modifikacije — kapela i sakristija — nastale u XVII
v. .smo opisali. Kapele su dodatak, a sakristija je nastala na mjestu
koje izvorno nije bilo pokriveno i sluzilo je sviojim obzidom kao
zatita dvaju visoko postavljenih ulaza — jednog u kulu, a drugog
na kroviste lade.

Najstariji sa¢uvani dijelovi zgrade su ovi:

Glavni dio tvrdave je kula sa Satorastim krovom. Njena etvr-
tasta osnova ima stranice — mjerene s vnutrasnje strane — duge
8.65 metara, 'dok joj je zid debeo 115 cm.

Kula ima dva poda, donji dio komunicira s bastionom naslonje-
nim na jugo-istoéni bok kule, i gdje se hoda po debeloj naslagi ilo-
vace, i gornji kojem vode drvene stepenice na drveni pod pod
Satorastu strehu. Visina kule do strehe iznosi 15.15 metara: visina
lade 9.50 metara, dok je Satoraski krov visok 5.15 metara.

Neposredno ispod strehe kule stajali su u pocetku cetvrtasti
otvori od 100 em?, i to dva isto¢no, éetiri zapadno, i po tri sjeverno
i juzno, pa su onda, vjerojatno kod postavljanja krovista, koje nije
izgleda izvorno, reducirani na plitke otvore, ali je kod toga njihova
Sirina ostala ista. Imaju, dakle, oblik jako produZenog paralelograma.

Na krovistu je sa zapadne strane luminar (abain) potreban za
prilaz krovu radi radova.

Ispod opisanih otvora koji stoje neposredno ispod strehe i kara-
kteristiéni su za izgled jelsanske kule, stoje manji otvori. Tako se
na isto¢nom zidu ispod opisanih vide 2 mala, ispod njih 3 dvostruke
puskarnice, pa dvije male.

Sa sjeverne strane su 2 male puskarnice, 3 dvostruke, pa opet
2 male.

Sa zapadne strane pak stoje ispod otvora pod strehom, kojih je
ovdje, kako rekosmo, &etiri, po dvije masivne konsole: gdje su bile
i su trebale dodi strazarnice (échanguettes), sliéne onoj koja na
vrbovackoj tvrdavi stoji u sjevero-isto¢nom uglu. Ispod juZne od
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dviju predvidenih strazarnica nalaze se vrata za komunikaciju izme-
du kule i krovista crkve.

Sa juzne strane ispod reducirana tri otvora stoje dvije dvo-
struke puskarnice, dok je treé¢u pokrio krov bastiona.

Tako dolazimo do bastiona koji je zapravo dodatak glavnoj kuli,
pokriva istu na njenom jugoisto¢nom boku, i produzuje se u obliku
sperona prema istoku. Ovaj bastion je ono $tc francuska (klasi¢na)
fortifikaciona znanost renesanse zove tour a bec.

15.00M

Tlocrt crkve, kule i bastiona u Jelsi. Crtao ing. Kuzma Gamulin

Bastion ima tri vanjska zida, koji mjere prvi 3.30, drugi 8, a
tre¢i 10.20 metara. Od ugla gdje bastion svrSava sa zapadne strane
(vanjskog ugla, jer drugi zapadni ugao tvori bastion sa kulom) ide
do kapele sv. Fabjana i Sebestjana na zid onog predvorja, koje je u
XVII v. pokriveno radi pro$irenja sakristije. Taj zid je dug 9.20
metara, pa ako gledamo tlocrt, bastion izgleda veéi za ditav taj pro-
stor, dok zapravo nije.

Prema tome bastion je imao i ima jo§ samo tri gore navedene
vanjske dimenzije. Spomenuta prvobitna mala sakristija bila je spo-
jena sa crkvom (velikom kapelom) mozda nekim vratima, koja su
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stajala tamo gdje su sada duboki zidni ormari za ritualno ruho, ili
pak tu nije bilo vrata, ve¢ se iz stare male sakristije izlazilo u
tada nepokriveni obzidani prostor i iSlo kroz vrata, koja i danas za
to sluze, u kapelu, $to izgleda vjerojatnije. Nadodati ¢emo da je
faktura presvodenog plafona sakristije razlic¢ita: i da se ta razlic¢itost
diferencira upravo na granici izmedu plafona stare sakristije i dana-
$nje proSirene.

Speron je opasan frizom na visini od 4.75 metara, i to na mjestu
gdje se sijeku pokosena podnica i ravni zid visok 6 metara, koji je
nadvisuje. Na speronu su dva reda od po viSe puskarnica, s juzne
strane pet u gornjem, dvije u donjem boju, a s isto¢ne ¢etiri u gor-
njem i pet u donjem.

-
i

Tlocrt visinske kote crkve-tvrdave na Jelsi. Crtao K. Gamulin

Nego izgleda da u prvoj fazi zivota tvrdave nije bilo krovista,
ve¢ su kula i lada i nedto kasnije gradeni bastion imali zupcaste
remparte s alternacijom zida i otvora velikih dimenzija, a oni bas-
tiona bili su gotovo isti.

Pa kad su ovi veliki otvori na kuli reducirani, na bastionu su
fasma zatvoreni, doSle su mjesto njih uske puskarnice (uski otvor
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za pucanje tada jo$ pretezno strijelom — meurtrieres), a ispod kro-
vista bastiona, koje je doslo kasnije, smjeSteno je tom prilikom, ne-
posredno pod strehu, niz probusenih malih konsola, ¢ija svrha je na
ovome mjestu zaista zagonetna.

Kada je zatvoren krov kule i bastiona? Da 1i 1571? Vrlo vjero-
jatno kasnije, kada je zgradu trebalo §tititi vise od vlage nego 1i od
neprijatelja, a bila je tu Bratovstina sv. Fabjana i Sebastjana, kojoj
nije nedostajalo sredstava (v. bilj. br. 13).

Sa krova sakristije se takoder, jednako kao i kroz vrata sa gla-
vne kule, koja stoji iznad krovista lade, prelazi na kroviste lade. Na
taj nacin obrambeni prostor bio je dostupan iz bastiona u glavnu
kulu i otale na kroviste lade: ili pak s ovog krovista kroz glavnu
kulu u bastion. Unutrasnjost crkve bila je predvidena za smjestaj
obitelji, namirnica i dijela proizvoda mjeStana — kako nam to u
svojoj relaciji kaze vizitator Valerius 1579.

Fasada tvrdave bila je, u manjem skromnijem mjerilu, slicna
onoj u Vrboski. Njen izgled nam se sac¢uvao na oltarskoj slici iz
kapele sv. Fabjana i Sebastjana, koja je zamijenjena sadasnjom
kada je nabavljen dana$nji mramorni oltar.?’) Slika prikazuje pro-
cesiju dlanova bratovitine, koja izlazi iz crkve na glavna vrata, nad
kojima stoji, uklopljena u obrambeni zid krovista, zvonik »alla ro-
manas, sa tri zvona, a iznad svega, u daljini, vidi se tada jo$ malena
crkva Gospe zdravlja. Slika je iz prelaza XVII u XVIII v.

Da vidimo — obzirom da se radi o fortifikaciji — prvobitni
obrambeni inventar crkve. U tu svrhu raspolazemo sa dva podatka.

Prvi je vec¢ citirana vizitacija Valiera 1579, napisana osam godina
nakon Ulué¢-Alijevog napada. Tu se u naredbama nalaze, da se iz
crkve uklone »rotae tormentorum et omnia prophana, et vexillum
militare«. Dakle, trebalo je ukloniti oruZje i ratnu zastavu. Ne
¢udimo se da je u crkvi bilo predmeta vezanih za njenu obrambenu
funkeciju, koja se nista viSe nego samih osam godina ranije uspjesno
ispoljila. Cudnije nam je §to vizitator kao da ne osjeéa ovu realnost.
Moramo misliti da je Lepantska pobjeda bila ulila veliko pouzdanje
u ljude, iako mije sprije¢ila Veneciju da makon Lepanta izgubi da-
leki Cipar.?®) Ili je nalog vizitatora pomanjkanje uvida c¢ovjeka, koji
je uvijek Zivio daleko od svugdje prisutne turske opasnosti.

%)) To ¢e biti bilo u XVIII v., prilikom postavljanja mramornog oliara.
Slika je dugo ¢amila u crkvi na groblju na Gradini, pa smo je pred
koju godinu prenijeli u crkvu s. Ivana, i predvidili za popravak 1969.
Smatramo da je treba smjestiti na praznom zidu podno Zupske crkve.

Danasnja slika je rad mleta¢kog seicenta. Prijatelj misli, da bi
mogla biti djelo Flandrijca koji je djelovao u Veneciji Petera de Cos-
tera (1612/14—1702), te ¢e o njoj posebno pisati nakon $to je detaljnije
prouci.

%) Cipar je u XV v. pripadao Jakovu II Lusignanu, a bio je ste¢en kroz
krizarske ratove. Njegova udovica Katarina poklonila je otok Veneciji
i povukla se u Mletke. Venecija je izgubila Cipar mirom u Carigradu
7/II1 1573, nakon dugotrajnog junac¢kog otpora Turcima.
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S druge strane se pitamo da li se pod rije¢ju »rotae tormen-

torum« misli na uredaj za prebacivanje cijevi za pucanje (muzara
i sl): jer »tormentum« znadi takoder vatreno oruzje.?)

K.Ga
IR SSEESE RS L

Uzduzni presjek crkve-tvrdave u Jelsi. Crtao K. Gamulin

Drugi podatak kojim raspolazemo odnosi se na topove. Godine

1606. dakle 27 g. nakon vizitacije, mjesto Jelsa nabavilo je u Vene-
ciji 4 topa od usve 4891 libre teZine za svotu od 12.261.10 lita.’")
Zakljuéak da se izvr$i kupnja donijela je mjesna pucka skupstina
(congrega), pa je nedvojbeno da je izdatak snosilo samo mjesto.?!)
Znadi li ovo da tvrdava prilikom napada 1571. nije imala topova

%) Obratio sam se za misljenje Morozzo della Rocca, generalnom

30)

31)

inspektoru drzavnih arhiva Italije. On mi je ljubezno izrazio svoje
misljenje u prilog interpretaciji rije¢i tormentum u smislu vatrenog
oruzja. Isto se moze zakljuc¢iti iz Du Cange-a (— Glossarium mediae
et infimae latinitatis —), ako se trazi sub voces: tormentum, supplicia,
tormenta seu supplicia, itd. i analizira raznolika znacenja tih rijedi i
izraza.
Sto ne isklju¢uje postojanje kojeg ranijeg topa, dovuéenog npr. na toé-
kovima s jedne galije (— ovo kazemo povodom izraza »rotae tormen-
torum« —).
Evo tekst ugovora s osobom koja je izvr§ila kupnju za racun Jelse:
Gelsa 6 gennaio 1606
Nota presentata nell’ odierna Congrega convocata da questi abitan-
ti dell’ Universitd di Gelsa, innanti Chiesa parrochiale S. Maria Assun-
ta, tutta scritta e sottoscritta di pugno e carattere del Molto illustre
Sig. r. Girolamo Molinetto del qu Sig. Paolo di Venezia, abitante ora
on questo luoco di Gelsa, e che nell’anno decorso fu ascritto all’unione

117



uopce, ili ih nije imala dovoljno, ili ih je posudivala. Obzirom na
poznato nam loSe naoruzanje dalmatinskih tvrdava u to doba, i
otsutnost mletacke vojske, ovo drugo moze biti, ali se ne moze
di questa Universit4, a me pub. o notajo ben noto, egli ed il suo
carattere, e che a memoria de’posteri viene essere registrato nel Libro
dell’ Universitd medesima
Addi 20 decembre 1606 Venezia
Ho speso io sottoscritto nell’ Arsenale di Venezia con superiore per-
messo del Serenissimo Senato per quattro cannoni di bronzo con im-
pronto di s. Marco di peso come si rileva ne culatoni dei canoni
medesimi si libbre No 1952—1047—975—925, formano in pieno libbre
No 4891 in ragione di L. 2—10 B. V. per libbra, lire dodicimila due-
cento venti sette soldi dieci L. 12.227.10 Item spesi per trasporto di
cannoni per contati alli facchini lire quaranta 40
Somma lire 12.267.10
le quali lire 12.267.10 che cono I’importo di d. quatro cannoni furono
contate al Nobil Sig. Cristoforo Loredan, a cui fa rilasciata pubblica
scrittura, rogata negli atti del pub. o nod. o Sig. Ottavian Giuseppe
Celsi, che tali cannoni servir devono in difesa dell’ Universita di Gelsa
giurisdizione di Lesina in Dalmazia contro i Turchi commoranti in
M!iircarsca e Primorgie, che di spesso fanno piangere 1’ Universita
sud. a.
Ho ricevuto io sottoscritto dall’ Universitd med. a del Popolo di Gel-
Sa, come in mia cauzione primo novembre 1606 rilasciata al momento
della Congrega di detta Universitd per acquisto de’ quattro canoni in
effettivo contante B. V.

L. 12.000
Speso come sopra 12.267.10
avanzo ancora lire 267.10

e di gueste lire 267.10 faccio dono all’ Universitd medesima.

Io Girolamo Molinetto del Sig. r Paolo affmo M. P.

Segue copia della cauzione rilasciata dal Nobil Sig. r Cristoforo
Loredan al Sig. Girolamo Molinetto qu Sig. r Paolo Venezia in Arse-
nale 20. dicembre 1605. et me sottoscritto furono contati dal. Sig. Giro-
lamo Molinetto del qu Sig. r Paolo in B. V. L. dodicimilla duecento
vinti sette soldi 10 e questo per No. 4 canoni con impronta S. Marco
di peso in pieno libre 4891 comprati in questo Arsenale con superiore
Permesso del Serenissimo Senato.

Cristoforo Loredan affermo M. P.

L. S. Io Cristoforo Scrivanich di V. A. N. P. ho copiaté dal Libro
dell’ Universita di Gelsa a 19 fedelmente incontrato e sottoscritto e col
mio segno coroborato.

L. S. Io Giacomo Domianich di V. S. N. P. ho copiato d’ altra si-
mile autentica, esistente presso Rdo Sig. r Dn Aurelio Stanoevich,
fedelmente incontrato sottoscritto e coroborato con mio segno.

L. S. Io Giacomo Stanoevich di V. A. N. P. ho copiato d’ altra
simile autentica esistente presso capitan Simon Barozzi, fedelmente
incontrato sottoscritto e segnato con mio segno.

L. S. Io Antonio Zuccha gm D. Giacomo di V. A. N. P. ho copiato
d’ altra simile aut. a asistente presso Dn Lupo Tveglich fedeln. incon-
trata, sottoscritto, e con mio segno corroborato.

) L. S. Io Vincenzo Cingalovich di V. A. N. P. ho copiato d’altra
simile autentica esistente presso Sig. r Zorzi Donatocih fedelmente in-
contrata sottoscritto e segnato.

(Kronika kapt. Nika Dubokoviéa, fasc. I. p. 13/14)
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iskljuciti da je s jedne galije®?) skinuto neSto oruZja i preneseno
u tvrdavu neposredno prije napada.

Svakako, ovi novonabavljeni topovi su znacili da je osjecaj
opasnosti uvijek trajao, i bio osnovan na realnom stanju na Jadranu,
i istodobno dokazivali stanoviti financijski potencijal mjesta u po-
¢etku XVII vijeka. Topovi, kao ni inventar $to ga spominje Valerije,
ne nalazi se viSse u Jelsi, jer su za napoleonske vladavine odne-
seni.?3)

Citav XVI i XVII v., do pocetka njegove zadnje &etvrtine,
stajao je u znaku Turaka, odnosno gusara koji su dolazili s turske
strane, posebno iz Neretve. Turski suverenitet na Makarskoj obali
znacio je ili ratnu opasnost, ili stalne manje gusarske napade. Praksa
ovakovih malih napada je bila uvrijezena na ovom dijelu Jadrana,
i potencijalno uvijek prisutna, pa je jasno da je za turskog doba,
sliécno kao i za napoleonskog vremena, morala biti intenzivna. Od
tada datiraju obzide s puSkarnicama oko dvorista nasih seoskih
kuca, puSkarnice na zidovima samih kuca, ili mali zastitni zidovi
pred kuénim vratima.??)

Ali reperkusije Morejskog i Kandijskog rata bile su u Dalmaciji
za Veneciju povoljne. Tako su Turci prije konca XVII vijeka presli

iz Makarske na Zadvarje pa onda Vrgorac, te je time stanje postalo
sno§ljivije.

32) Znamo po Antunu Luci¢u (— v. N. Dubokovi¢ Nadalini: Jedna gratia
Antuna Lucica, op. cit. —) da su veé¢ sedamdesetih godina XV v. krsta-
rile naoruzane lade (fustae) u kanalu izmedu Makarskog primorja i
Hvara, — radi priblizavanja Turaka, i morale svracati u sjevernu luku
otoka, pa prema tome i u Jelsu. Posto je Luci¢ imao zadatak da orga-
nizira obranu otoka i izvr$i zastitne radove — precessi — ne mozemo
iskljuciti da je podizanje ove tvrdave bila njegova zamisao.

2/VIII 1806, sedam mjeseci i pet dana nakon §to je Austrija pozunskim
mirom prepustila Dalmaciju Napoleonu, jelSanski notar Vicko Sas$ié¢
Burata piSe Dr. Gianbattisti Machiedo u Hvar, javljajué¢i da je jedan
oficir s deset vojnika doSao i odnio topove sa tvrdave. Machiedo je
bio liberal, prijatelj Francuza, i kasnije savjetnik generalnog providura
Dandola (Pomorska enciklopedija, ¢l. ND sub voce »M<«), pa se SaSi¢
ponadao da bi mogao pomoci. Razlog odnasanju topova mogao je biti
dvojak. Austrija se mirom u Pozunu obavezala ostaviti nedirnute mle-
tacke artiljerijske instalacije, ali to nije ucinila. (T. Erber: Storia della
Dalmazia, II/6). Ovo je mogao biti prvi motiv. A drugi je bio u tome,
Sto se u pocetku francuske okupacije pokazala opozicija i otvoreni
ustanak (Isto djelo, II/42), a sve je bilo uzrokovano dizanjem regruta
1 neslaganjem providura Dandola, koji je Zelio nastupati s taktom, i
generala Marmonta, koji nije poznavao prilike ni primao savjeta. Jel-
Sanska opéina se dugo nije rezignirala na gubitak ovog starog oruzja,
koje je bilo ponos mjesta. Tako nacelnik Niko Dubokovié¢ 30/12 1870.
moli namjesnika Rodi¢a za povratak topova, — jer je valjda netko
pomislio da ih je negdje vidio. Ali ve¢ 2/3 1871. kotarski poglavar Bu-
lat odgovara, da namjesni$tvo saopéava »da posli svakojaka podrobnog
trazenja« topovima se nije naslo traga, (Arhiv Jure Dubokovié, Jelsa,
VIII 2).

Benetoviéeva »Komedija od Raskota«, igrokaz iz XVI v., naden i
spasen 1797. od spomenutog notara Sasi¢a, — potpuno je u znaku tur-
ske opasnosti. (Popis spomenika otoka Hvara, 1958, str. 77).

33)

3’.)
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Medutim, Jelsa je morala doziviti novu opasnost, koja nije tra-
jala manje nego li ona turska, i mogla je za mjesto biti jednako
pogibeljna. U dnu zaliva, na morskoj pli¢ini zvanoj Solina nastala
je malarija, i vezala se, naravno, s drugim bolestima. Do ove nove
nepogode doglo je tako, §to su vode iz obliznjeg klanca Vratnika
postepeno smanjivale dubinu mora na Solinama i Bordi, te stvarale
baru. Ova se jednog dana inficirala, $to nije bilo tesko pod datim
povoljnim uslovima (naime ¢im je nastala barustina), obzirom na
relativnu blizinu Neretve, koja je ili inficirala Jelsu direktno, ili
putem »novih stanovnika«, koji su se u malari¢nom stanju doselili.

1 234 5.6 7 8.9 000m
T 3[R i O e A O

Presjek crkve-tvrdave u Jelsi. Crtao K. Gamulin

Ova poSast bila je daleko sudbonosnija nego li Ulué-Alijev na-
pad 1571. Stanovnistvo je gubilo na broju i snazi, i taj proces mo-
Zemo slobodno kazati odumiranja iSao je do sredine XIX vijeka,.
kada je dosegao kulminaciju gubitkom ¢ak i opéinske autonomije.
Op¢ina je 1847. presla u Stari Grad.

U tom skrajnjem Casu nasao se jedan novi Covjek: kome su se:
svi pridruzili, da obustavi propadanje. Postigao je ve¢ u roku od
godine dana povratak opcéine u Jelsu (1848), a mjesto je sanirao u
toku desetak godina na jednostavan nac¢in — presu$iv§i baru time
§to je luku pregradio. Tako se sa zdravljem poceo vracati prospe--
ritet. I dok je do sredine XIX v. teZiSte privrede bilo u ribarstvu
(i pomorstvu veoma male kabotaze, ali koja je ipak stvarala predu-
slove za razvoj zanata i trgovine), prva agrokemijska sredstva se-
damdesetih godina pobolj$ala su kvalitet vina i progirila platformu.
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blagostanja na mnogo $iri krug gradana nego li su bili ribari i po-
morci. U to doba Jelsa je dobila i prve svoje prekomorske brodove
velike tonaze.3%)

Taj novi prosperitet zatekao je Jelsu i okolicu u mnogome u
stanju arhai¢nosti, pa je trebalo izgled mjesta uskladiti s novim
daleko ve¢im moguc¢nostima. Sada su, osim ribara mali brodari na-
stupom slobode plovidbe odlaskom Venecije koja je ogranicavala
tonaZu, postali ekonomski najjac¢i elemenat, jer nisu sticali na siro-
masnom trzistu otoka, ve¢ su na otok unosili steéena sredstva na
moru, a neke nove metode u zemljoradnji i konjukturni izvoz vina
u Francusku oko 1880. podigli su i ovu do sada najbrojniju i naj-
manje imucénu kategoriju stanovnistva.

Tako se pred konac proslog vijeka prosirila i ojacala ekonomska
baza privrede Jelse odnosno Hvara, ¢emu treba nadodati i znatni
kulturni utjecaj intenzivnijih veza sa svijetom, ostvaren putem po-
morstva, $to je bio poticaj tada naSem c¢ovjeku da mapreduje, da
svoje forme zivota uskladi onima koje je vidio u svijetu, naravno, u
okviru ste¢enih materijalnih moguénosti.

K.

o
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Juino procelje crkve-tvrdave u Jelsi. Crtao K. Gamulin

Nakon sanacije mjesta, paralelno s izgradnjom luke, sa stvara--
njem flote najvece moguce tonaZe onog doba, s projektima regu-
lacije potoka, itd. opéina je dala ideju uredenja i prosirenja crkava,

%) Ivan Dubokovié Nadalini (1805—1872). Radi sanacije luke v. biljesku
br. 21).
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koje su sve bile skromne i trosne, i to je ostvareno. Opéina se pobri-
nula i obavila ove radove na Zupskim crkvama okolice,6) pa je i u
Jelsi izvr§ila prve radnje na proSirenju Zupske crkve, ¢ime je ova
izgubila, na Zalost prvobitni izvorni izgled, da bi dobila danasnju
fasadu.

Radovi na uredenju ovog pitanja izvrSeni su u dvije faze, gdje
je u prvoj produljena crkva i postavljena nova fasada, i sagraden
pocetak danasnjeg zvonika, a u drugoj podignut sam zvonik. Radovi
se vremenski mogu postaviti ovako: temelj-kamen proSirenja crkve
postavljen je 24/IV 1879, dok je zvonik uz zavrine radove bio dogo-
tovljen 1887. Ne preciziramo datum dovrSenja zvonika, jer iz akta
Okruznog kapetana u Splitu od 29. marta 1887. vidimo,’?) da se ne
moze izvrditi kolaudacija, jer radovi — iako od¢ito uglavnom gotovi
— nisu ucinjeni potpuno lege artis. Zvonik je medutim stajao.

Inace iz ¢itavog ovog spisa, a posebno iz opSirnog dopisa nacel-
nika Dubokoviéa upucéenog Dalmatinskom namjesniku Rodicu
6/IX 1881, — gdje se energi¢no tuzi da mu vlada ne odgovara na
pisma, »Sto je znak slabog odgoja«, kaze — proizlazi slijedece.

Rukovodeé¢i radovima, na osnovi ovlastenja Crkovinarstva, na-
celnik piSe, da je crkva produljena za 7 metara i sagradeno procelje,
uklonjen stari plo¢nik velike kapele i postavljen novi (»ugladene
¢etvorne ploce«): podignut novi zvonik do 3 m visine, otkupljeni
rubovi podpornih stupova u ladi, popravljen krov i prosirena plo-
kata pred crkvom. Dalje kaZze da bi trebalo nabaviti kipove za pro-
Celje, zavrsiti toranj, dograditi plokatu, sagraditi dvije male boc¢ne
kapele, da njihovi oltari ne smetaju prolazu.

Medutim, vidi se da je nakon zavrSetka ove prve faze radova
izbio sukob izmedu Opcé¢ine i Crkovinarstva, koje je radove nasta-
vilo. Trajali su mnogo dulje (do 1887), ocevidno radi slabijih mogu-
¢nosti finansiranja nakon $§to je otpala opc¢inska pomoé, koja vje-
rojatno Crkovinarstvu nije bila ugodna.

Svi ovi radovi izvrSeni su prema tro$kovniku Tehnicke sekcije
Okruznog kapetanata, $to ga je 4. aprila 1879. potpisao dr. Mar-
cocchia, na osnovi projekta dr. Bortolotti.’)

36) Iz pisma nacelnika Dubokoviéa namjesniku Rodiéu od 6/9 1881. vidi se
da je opéinskim nastojanjem »udvostru¢ena« vrisnicka crkva 1875, gdje
je potroseno preko 10.000 fio, u Pitvima je 1877/78 sagradena nova
crkva — na mjestu poruSene stare koja je tu stajala 1452 — v. Inven-
tar Historijskog arhiva u Hvaru, dodatak, 1957, p. 28/ta¢ka 10 — dvo-
struko veée od stare za 20.000 fio (obrac¢uni u Arhivu J. D. u Jelsi),
dok su u Zastrazi§éu popravljeni dvor i stube za 700 fio. Svi ovi tros-
kovi iznosili su 40.700, od kojih su 39.700 dali gradani, a vlada samo
1000 fio za pitovsku crkvu (akti u Arh. J. D. Jelsa).

37 Arhiv Jure Dubokoviéa u Jelsi, isti fasc.

%) Otpala je akcija Opéine za sabiranje doprinosa Sirih slojeva i znatni
dio samog nacelnika. Crkovinarstvo je stavljalo teziste financiranja na
svoja sredstva i na pomo¢ vlade.

Dva navedena gradevinska faktora spadali supod »Sezione architecto-
nica capitanale«, Poduzetnik je bio Luigi Marotti. Dio projekta je bio
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Ono S$to je u martu 1887. jos nedostajalo vidi se iz citiranog
pisma OkruZznog kapetana, gdje se kaze, da valja jo§ urediti prob-
lem vlage u crkvi, postaviti vrata i stepeni$te na zvoniku, postaviti
sat, urediti plo¢nik pred crkvom, i sagraditi glavni oltar. Znamo da
je glavni oltar iz 1777, pa se ovdje podrazumijeva nadogradnja nise
za Gospu i bo¢na dekoracija.

Kako se vidi, radovi su bili zamas$ni, a sigurno su svi sudionici
na crkvenoj i na opéinskoj strani, mislili da su i estetski na visini.

Na taj nacin, osim oStecenja cjeline renesansne fortifikacije,
koja je u Vrboski spasena, doSlo je do drugog velikog oStecenja,
uklanjanja naime nadgrobnih ploca iz velike kapele i oskvrnuca sa-
mih grobova, §to su ljudi izgleda svugdje u to doba rado ¢inili%9).
Spaseni su grobovi u ladama i oni su znacajni spomenici gradanske
kulture XVI v. u Jelsi i na otoku.

Grobovi su iz velike kapele nestali kada su postavljene kako
smo vidjeli, »ugladene Cetvorne ploCe«. Znamo da je tu bilo patri-
cijskih grobova, sigurno Angelini, vjerojatno i Lupi, a prema maj-
storu Jurju Novaku bilo ih je tri, od kojih je centralno mjesto zau-
zimao grob Ivana Obradi¢ Bevilaqua.i%)

od braée Hranuelli iz Postira. Majstori su Vrbanjani jo§ tamo od
XV/XVI vijeka, pa i sada: Racié¢, Lusi¢, Regovié. Crkvene glavne vrat-
nice od ariza nacinio je za f. 200.— Angelo Bevilaqua.

49) Uredenje crkava u Dalmaciji u drugoj polovici proslog vijeka postav-
ljanje ravnih ploca, dovelo je na viSse mjesta do velikih vandalizama,
koji se danas ne bi mogli dogoditi. Nisu samo uklonjene nadgrobne
ploc¢e, koje su radi svoje reljefne povrsine bile »smetnja« hodanju, veé
su ¢esto najbrutalnije oskvrnuti grobovi, razbacene im kosti i odjeca,
pokradeni i zasuti. Bilo je toga, na Zalost, i s grobovima u velikoj
kapeli u Jelsi, odakle su kosti umrlih inac¢e prenijete u malo ogradeno
groblje $to lezi sjeverno od crkve. U Jelsi se tako dogodilo sa grobom
patricija Angelini, vjerojatno Lupi, i onih viteza sv. Marka Ivana
Obradiéa (sablju iz groba ovog istaknutog C¢ovjeka spasio je kasnije
nacelnik Jure Dubokovié, pa se ista sada nalazi u zbirci istoimene obi-
telji, kao jedini komad koji je ostao nakon §to su talijanski okupatori
u proslom ratu opustos$ili zbirku oruzja u ovoj kuéi. Portret Ivana
Obradi¢a ¢éuva se u kuéi dr Jerka Machiedo, ¢iji je Obradi¢ pre-
dak, dok se njegov zlatni znak reda sv. Marka ¢uva u Muzeju grada
u Splitu). Prilikom sli¢nih »radova« u Hvaru Petar Kasandri¢ — poz-
nati prevodilac naSe narodne poezije na talijanski, i prevodilac »Gor-
skog vijenca« — napisao je tuzaljku, pa evo nekoliko njegovih stihova:

Kad ovo rusenje bude gotovo,
A crkva poplo¢ana kao podrum,
Ovi pobozni bezboznici

Nad obesc¢aséenim grobovima

U sramotnim zadu$nicama
Zvakat ée vam: pokoj vje¢ni!

(»Profanazioni«, sa talij. orig. preveo dr Gjigji Bogli¢ (1870—1956).
Angelini spadaju u praplemstvo hvarsko (Angjelinovié). Lupi su osim
patricijata imali ve¢ u XVII v. i mleta¢ki vojni naslov conta. Obradié¢
je brodovlasnik (1619—1673), koji se istakao u sudjelovanju u obrani

40)
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U ladama, koje nisu bile predvidene za novo poplocavanje, ostali
su grobovi niza jelsanskih obrtnickih i drugih obitelji XVI vijeka,
a to su: Santi¢ 1558, Pec¢urini¢ 1561, Baroci (umjesto Barozzi) 1550,
Pisani¢ 1559, i jo§ nekoliko bezimenih s obrtni¢kim amblemima
(tesla: skare)i!). Ovi su grobovi nastali u vijeku prosperiteta Jelse,
gradnje tvrdave i uzdizanja ribarske bratovstine sv. Fabjana i Seba-
stjana. Od navedenih imena postoje u Jelsi jo§ dva, Santiéi i Scriva-
nelli, ranije Pisanié¢i. Mozemo kazati, da se radi o imenima koja su
sudjelovala u izgradnji i financiranju nase tvrdave, naravno, uz veliki
broj ostalih gradana mjesta, ¢ija imena nisu na ovaj sugestivni na-
¢in zabiljeZena.

Pismo Okruznog kapetana iz 1887, trazilo je zavrSetak vecih
vanjskih radova. Ali je ostalo jo§ mnogo necbavljenih poslova, i ti
su se pomalo vrsili do pred konac proslog vijeka. Radilo se u velikoj
kapeli.

Tako u c¢asopisu »Hrvatska«, koji je izlazio u Zadru, od 28/XII
1895. ¢itamo slijedece jo§ dodatne podatke o radovima u velikoj ka-
peli. G. 1892. altarista Bilini¢ postavio je novi oltar u velikoj kapeli
— naime dodatak oltaru —, prema nacrtu dr. Vecchietti, a 1895.
slikar Bellotti bojadisao je kapelu po nacrtu istog graditelja. U to
doba je majstor Jakov Novak sa ve¢ navedenim sinom Jurjem

Dalmacije od Turaka. Tako je improviziranom flotom ribarskih bro-
dova iz Jelse i otoka 1657. degazirao Split od turske navale i postao
vitez sv. Marka (cavaliere di S. Marco). Danas$nja kué¢a Machiedo kod
sv. Roka u Jelsi je Obradi¢eva stojna kucéa. U dvoristu kuée na kame-
noj plo¢i uklesan mu je grb (v. Heyer von Rosenfeld: Wappenbuch
des Konigreichs Dalmatien, 1873).

Interesantno je zabiljeziti u povodu zakapanja u crkvama i grobis-
tima oko crkava ($to danas narod zove »sumatorij«) ovo. Znamo za
francuski propis o smje§taju grobista izvan aglomeracija i izvan crkava
18/1 1808). Taj propis se tes§ko primjenjivao i ¢esto zaobilazio. Znamo da
je u Hvaru sruSen krov sv. Marka, da bi se udovoljilo ovom propisu.
U vezi toga nalazimo u spisima Crkovinarstva Jelse akt sindika Op¢ine
Jakova Angelini od 27/10 1826, koji prenosi naredbu vlade da se plom-
biraju grobovi u crkvi i oko nje, pa i onaj jedini u crkvi s. Mihovila
(sahranjen Zanmaria Palaver$ié¢, sveéenik XVIII/XIX v.). Prije toga
sindik je u augustu bio javio vladi troskovnik ovog posla (fio 79.07).
Nadalje nalazimo akt Crkovinarstva od 24/5 1827, koji kaze da ne
smatra potrebnim plombirati grobove u crkvi na Gradini i u onoj
Gospe zdravlja, jer to navodno nije prethodnim aktom naredeno
(4/5 je postavljen rok od 8 dana za izvrSenje naredbe). I na kraju
imamo akt sindika od 12/9 1829, koji jo§ jednom nareduje plombi-
ranje grobova u crkvi na Gradini.

Valjda je poslije ovoga naloga udovoljeno, pa i ako jest, onda je
od francuskog dekreta moralo proéi 21 godina. MoZemo smatrati da
su tek te godine svi grobovi u jelSanskim crkvama i oko njih kona¢no
plombirani, — i da se od tada beziznimno zakapalo na Gradini. Zaka-
panje na Gradini, na prostoru oko Augustinijanskog samostana ukinu-
tog od Venecije (1605—1787) predlozio je vladi Dr Gianbattista Machi-
edo g. 1807. o kojem se govori u biljesci 33. (1775—1851).
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sagradio donje kapelice, o kojima je govorio nacelnik Opcine u spo-

menutom aktu, ali sada u reziji Crkovinarstva.i?)

Konaéno potrebno je jos kazati bitno o pckretnom inventaru.
Ograniciti ¢emo se samo na one elemente gdje se namece stanovita
interpretacija, dok ne¢emo davati inventar ¢itavog umjetni¢kog fon-
da, jer to nije svrha ovog c¢lanka, a taj fond je sacuvan, obiman,
i mogao bi biti predmet posebne studije.’)

Prije nego 1i nabrojimo oltare $to su se u crkvi nalazili za Vali-
erove vizitacije i danasnje stanje oltara, spomenuti ¢emo dvije akvi-
zicije interesantne s gledista ondasnjih prilika turske najezde i razvi-
jenog smisla za lijepo u nasim malim mjestima.

Uslijed nadiranja Turaka u pravcu mora pada Klis 1537. Nas
narod se povlacio iz unutrasnjosti, vrseé¢i evakuaciju svojih domova
i crkava. Na taj nacdin je 1539. kip Gospe prenesen iz Citluka i po-
stavljen na glavni oltar u Jelsi,*¥) da se tako za$titi od unistenja.
Kako je do same {ranzakcije doSlo nije poznato, jer nadeni doku-
menat govori samo o prenosu.

Osim toga, nekoliko decenija kasnije Bratovstina sv. F. i S. dala
je nabaviti u Veneciji za 1200 lira veliku palu za glavni oltar svoje
crkve. Na zalost, nemamo indikacija o slikaru osim S§to predaja
govori da bi se radilo o djelu Paola Veronesa.?)

Kada je Valier pregledao objekt, zapazio je palu na glavnom
oltaru i nazvao je »magna et spaciosa«, bez daljnjeg komentara, dok
o Gospi iz Citluka nije kazao niSta. Ograni¢io se na nabrajanje
oltara.

42) Majstor Juraj Novak (— r. u Hvaru 11/3 1870, u. u Jelsi 5/3 1957 —),
porijeklom iz grada Hvara, nastanjen u Jelsi, izvrsio je kasnije u Jelsi
veliki broj radova, pa bi bilo vrijedno zabiljeziti njegov gradevinski
rad. Prema izjavi istog majstora, radio s njime Federico Toscano.

4%y V. sumarni inventar crkve u Popisu spomenika otoka Hvara 1958,
p. 77/1. Posebnu paZnju treba posvetiti ruhu, koje je inace registrirano
od Regionalnog zavoda u Splitu.

#) Izgleda da se radi o hercegovac¢kom Citluku — v. Ivan Ostoji¢: Bene-
diktinci u Hrvatskoj, II. p. 410. D. R., Gabela, Sarajevo 1939, str. 23/24.

~ Hercegovacki se Citluk danas zove Gabela.

‘) 1/1 1576. Bratovstina sv. Fabjana i Sebastjana nabavlja u Mlecima
sliku bl. Gospe za veliki oltar. Evo ugovor s osobom opunomocenom
da izvrsi kupnju:

»A laude della divina magesta padre e figliol et spirito santo fato
in Jelsa in casa de la habitation de mi nodaro adi primo del mese
del zenaro 1576 presente testimenj infra scriti. In qual medemo liogo
personalmente constituiti miser simon pizanich gastaldo de la confra-
ternita di santi fabiano et sebastiano inseme con altri undici gover-
natori col camerlengo judici et procuratori de dita gezia desiderando
a dare bon principio di far fare una palla dove si e la capela nova de la
imagine de la gloriosa Vergene Maria sopra el altar grando 1li qual
governatori vnanimiter et concorditer anno dato et exbursato a miser
polo babich lire no mille et doi cento le qual lire mille et doi cento
eso miser polo confeso haver havuto et receputo da esi governatori
et queli si obliga dar et presentar in venecia ali magistri li quali dieno
fabrichar esa palla con ogni diligencia et presteca et non satisfando
quanto di sopra che diti governatori si posono pagar et satisfar sopra
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Udarac groma u veliku kapelu 26/XII 1771. uzrokom je, da je
doSlo do pozara u kojem je pala propala, dok je kip Gospe bio —
¢ini nam se — ne uniSten, veé samo jako ostecen.’6)

Nakon ovog dogadaja postavljena je u velikoj kapeli — iznad
vrata sakristije — mramorna crna ploca, koja kaze da je kip Gospe
uni$ten 1771, a od naroda »novi« — hanc novam (effigiem) — po-

stavljen 1772.47) Tekst je jasan, ali nije logi¢an na prvi pogled. Jer
je zabiljezeno da je udarac groma 1771. unistio oltarsku palu, ali se
istodobno nastalo oSteéenje Gospe zabcravilo zato Sto je popra-
vljena i vracena na svoje mjesto. A to ba$ iz natpisa na plo¢i proiz-
lazi, a slaze se i sa materijalnim stanjem kipa i sa usmenom pre-
dajom u mjestu. I zato ploca kaze da je Gospa ukraSena »auro
argentoque«, naime popravljena. Sasma novi kip ne bi trebalo
ukragavati, jer novo djelo nosi u sebi sve elemente koji mu pripa-
daju ili koje narucitelj zeli. Obzirom pak na vaznost kulta Gospe,
njeno bi unistenje, da je uslijedilor bilo imalo reperkusija, koje bi
se bile zabiljezile i u predaji pregnantnije sac¢uvale nego li je slucaj
izgorene pale, koja nikako nije bila predmet kulta kao Sto je bio
slu¢aj onda i danas sa Gospom iz Citluka.

Vaznost kipa Gospe vidimo i po tome, §to je prilikom radova u
velikoj kapeli koncem proslog stoljeca, koje smo opisali, postavljena
druga mramorna crna ploca,’’) ovaj put nad vratima §to vode u

li soi benni mobili et stabili presenti et futuri. Volendo eciam che

questo prezente posa eser sentenciato parte presente et absente citado-

et non presente miser nicolo scrivanich g. miser piero e miser zorzi
tapuncich.«

(Iz knjige biljezaka Piera Bonifaciisa, zupnika u Jelsi i notara, iz
sveska odnoseceg se na tu godinu, list 44.)

Bonifaciis je vrs$io u Jelsi biljeZni¢ke poslove od 1554. do 1590.
Njegovi spisi su po notarskoj liniji dosli u arhiv Hektorovié¢, pa su
1947. ustupljeni od nasljednika Politeo Historijskom institutu JAZU
u Dubrovniku.

46) Vidi §to R. Buéi¢ nalazi u zapisima Jerolima Machiedo — Popis spo-
menika otoka Hvara, 1958, str. 77/1. U crkvenom arhivu nismo nasli
zabiljeZzbe o dogadaju. U knjizi administracije, koja ide od 2/5 1735.
do 1/6 1787, pod 1/5 1772. stoji ovo: »Radunanza dei confrati nel cimi-
tero (tj. pred crkvom) a causa non avendosi potuto fare in loggia
stante il materiale riposto dall incendio occorso nella chiesa.« Ovaj
sastanak je odrZzan samo cCetiri mjeseca makon dana kada je nastao
pozar.

47y Natpis na juznoj plo¢i: Fulminis ictu antiqua deiparae dempta facie

penitus fracta anno MDCCLXXI hanc novam populus Ielsae pro-

priis sumptibus collocavit auro argentoque ornavit anno domini

MDCCLXXII.

Natpis na sjevernoj ploc¢i: Signum hoc Mariae Augustae receptae
in novam marmoream sedicula altari a marmore extructo pompa
solemniter ducta translatum est V nonae julii an. MDCCCXCII auspice
Matth. Gamulino Vie. Pot. Curione maxima popularium et finitimorum
frequentia ad tantae rei memoriam posteris tradendam curatoras aedis
lapidem PP. an. MCCCXCIV.

Naime u zidnu ni$u iza oltara (— dok nije dosla ona iz 1892 —) nad

novim oltarom sagradenim 1777, jer je stari, jamac¢no drveni, izgorio.
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dvori$te sa sjeverne strane. I ova ploda govori o Gospi prilikom
njenog postavljenja 1892. u novu mramornu Biliniéevu nisu, sagra-
denu iznad glavnog oltara, dok je do tada — kako znamo — stajala
u zidnoj ni§i vise manje na istoj visini i mjestu.’8)

Obe ploce posvecene su dakle Gospi iz Citluka, i ne spominju
izgorenu oltarsku palu nabavljenu 1576. Tome se ne treba cuditi,
jer su ploce akti pieteta prema Gospi, ¢ija vaznost je u Jelsi sa gle-
diSta poboZnosti velika, dok je pala bila oltarski ukras, izgubljen
i zaboravljen.

Rekosmo da o unutrasnjem uredaju prije Valerija me znamo
nista. Akt o vizitaciji osim glavnog Gospinog Uznesenja nabraja joi
tri oltara: sv. Nikole, zaStitnika pomoraca, §to je, naravno, za po-
morsko mjesto, sv. Fabjana i Sebastjana, patrona bratovstine, koji
je kasnijee u XVII v. smjeSten u veliku juznu kapelu, i konaéno
oltar sv. Jurja.

Danas ima viSe oltara, i crkva, u XVI v. bez bo¢nih kapela,
ima sada dvije iz XVII vijeka, i dvije male iz konca XIX vijeka.
Sa sjeverne strane oltari se osim velike kapele redaju ovako: ovaj
Gospe Mikulinske (BezgreSnog zadeca) s reljefima Antonia Porri
(sv. Roko, Gospa s djetetom, sv. Nikola) — kapela iz XVII v. Gospe
Ruzarija, sa kipom Madonne i tabernakulom Luke Debonisa (Do-
brunic¢a), te niSa sv. Antuna, a s juzne strane se redaju: oltar Gospe
Karmelske, kapela Bratovitine sv. Fabjana i Sebastjana, sa slikom
koja je vjerojatno u XVIII v. zamijenila onu sa izgledom stare fa-
sade — v. biljesku br. 27 — i konadno niSa sv. Hyacinta, koja se
zove i Srca Isusova.’?)

Na podnozju tabernakula na oltaru stoji napisano: Populus Ielsae
erexit anno Domini MDCCLXXVII (— boé¢no oltarski likovi sv. Fabja-
na i Sebastjana su iz konca XIX v. —).
) Ovu Gospu u Jelsi zovu takoder »Gospa stomorena«. Za taj naziv
nismo na$li logi¢nog objasnjenja. Ima istoimeni lokalitet na Bracu
(D. Vrsalovié¢: Povijest Braca, str. 117, 246).

Izmedu Loziséa i Sutivana ima Gospa koja se zove Stomorica
(saopéio mi don Mate Blaskovié).

Ima inventar iz 1843, koji govori o oltarima od kojih tri imaju »palle
di poco valore«.

Inace se moZemo zapitati kako je uneseno §tovanje u Jelsu sv.
Hyacinta. Mozda tako $to su Dominikanci u XVI v. veé imali hospicij
u predjelu sv. Roka, pa su, moZda, oni uveli poboZnost ovog domi-
nikanskog sveca.

U crkvi su i u starijim vremenima postojale orgulje, pa su 1865.
zamijenjene novima nabavljenim kod braée Giacobbi iz Bassana. Tro-
Sak je bio 1200 forinti, ali su stare orgulje prodane za 200. Orgulje su
postavljala dva majstora od 7/XII 1865. do 16/II 1866.
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Na kraju moramo jo$§ kazati nekoliko rije¢i o malocas spome-
nutoj ranijoj sat-kuli, koju su Jelsani zvali toretta. Ta je stajala uz
procelje, sa sjeverne strane, na mjestu danasnjeg zvonika, a srusena
je prilikam radova zapocetih 1879. Na toretti je bio sat kupljen od
JelSana 1780, koji su u tu svrhu cedirali svoje pravo na sol za tri
godine, i kroviste slitno krovu same Kule, velike tvrdave. Na
njenom procelju stajao je lav sv. Marka u profilu.5t)

31) U inventaru crkvenih dobara od 31/X 1847, koji se ¢uva u Arhivu
crkovinarstva stoji napisano: Torretta del rologio costruita da nuovo
con figura quadrata dall arca di piedi 64 coperta da volto, al di sopra
il volto ci sono quattro pilastri di pietre bene connesse intonacate
e altre quattro colonnette di pietra bianca che sostengono il tetto, che
e in stato buono coperto con tegole.«

Lav sv. Marka, grb Mleta¢ke republike, se isklju¢ivo izlagao na
objektima koji su mogli direktno ili indirektno interesirati drzavu.
To je za tvrdavu logi¢no. (U Hvaru stoji lav na procelju samostana
Franjevaca, jer je ovaj bio hospicij za potrebe osoblja ratne morna-
rice i baza za uzimanje vode). Lav je bio nakon ruSenja torette pos-
tavljen na nova ulazna vrata u dvoriste tvrdave, a otale na dan ulaska
okupacione talijanske vojske u novembru 1918. od omladinaca skinut
i zakopan, da u mjestu ne bude traga tudinstini. Kod radova na ure-
denju tvrdave 1967. g. bio je naden i uzidan u zid zgrade u uglu do
zvonika sa strane dvorista.

Prema predaji slikarsku dekoraciju crkve izvr§io je Ivan Antonsié
pok. Lovre 1912. godine.
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1’ EGLISE — FORTERESSE DE JELSA
Niko Dubokovié

L’apparition et l’établissement de la puissance ottomane sur une
partie de la cote Adriatique orientale un peu avant la fin du XV s. crea
de nouveeux urgents problémes défense pour I'’Etat de Venise, mais
aussi et surtout pour les populations des iles de la cbéte qui se trouve-
rent en voisinage des Turcs.

Une de celles etait I’ile de Hvar, qui dans sa partie orientale se
trouve a proximité de la cbte occupée, le point insulaire le plus proche
du continent étant la pointe de St. Georges a 6 Km du territoire
qui a ce temps appartenait aux turcs. L’ile devint ainsi une zone menacée
de premier rang. Cette menace se manifestait sans cesse par des herceéle-
ments de pirates, et aussi par des incursions militaires plus graves (p. ex.
1539, 1571). La capitale — ville de Hvar — était munie, mais elle est placée
sur le versant meridional de 1'ile, donc assez loin des zones menacées. La
bourgade de Stari Grad, plus éloignée aussi, possedait au debut du XVTI s.
une fortification patricienne. Mais les trois villages les plus exposés, a ca-
use de leur position vis-a-vis de la cote, et aussi par suite de la formation
topographique de leurs ports, étaient justement St. Georges susmentionné,
puis Vrboska et Jelsa.

St. Georges recut une solution défensive plus tard, étant un lieu sans
importance au debut du XVI s. Jelsa et Vrboska, par contre, fortifierent
leurs églises au cours de ce méme XVI s. et en firent des fortereesses,
tout en gardand leur fonction sacrée.

L’auteur ici traite la fortification de Jelsa, et la fortification de Vr-
boska a déscrit ailleurs. C’ est I’ Eglise de St. Marie qui fut dans ce sens
remaniée en 1535, bien a temps pour résister avec succes a la grande
incursion adriatique de Ulutch — Ali, bey d’ Alger, au mois d’aolt 1571.

L’ article décrit les phases de construction et les modifications surve-
nue au cours des siécles, jusqu’aux travaux les plus recents du siécle
passé, I’ essentiel de son inventaire militaire et sacré, et en donne la des-
cription architecturale.

Il faut ici souligner — et ¢’ est I’ originalité du cas — que ce ne fut
pas I'Etat, mais la population méme qui se chargea de batir la forte-
resse, par le truchement d’une confrerie religieuse qui patronait alors
comme d’ailleurs aujourd’ hui encore I’ église méme. Il s’ agit donc de la
création d’ un ouvrage militaire considérable sur base démocratique.
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