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POSTANAK I EVOLUCIJA
TEKSTA STAROSLAVENSKIH DULJIH EVANDELISTARA

Josip VRANA, Zagreb

1. Uvod.

Staroslavenski prijevod evandelja prvi je slavenski knjizevni tekst, a nastao je udru-
goj polovici 9. stolje¢a. Autori su mu Grei, solunska bra¢a Konstantin i Metod. Na-
stao je djelomi&no u Carigradu, a djelomi¢no u tada3njoj Moravskoj drzavi. Ve¢ u
pocetku postojala su tri tipa toga prijevoda: kraci evandelistar, dulji evandelistar i
getveroevandelje, tzv. tetrum. Nijedan od ova tri tipa nije sacuvan u prvobitnom
obliku. Prvi saduvani prijepisi su kra¢i evandelistari Assemanovo evandelje i Savina
knjiga te Getveroevandelja Marijinsko i Zografsko, koji potjecu iz kraja 10. ili po-
Cetka 11. stolje¢a. Ta Cetiri evandelja ubrajaju se u tzv. staroslavenski kanon. Nji-
ma je vrlo bliz kraéi evandelistar rusko Ostromirovo evandelje iz god. 1050. Najsta-
riji dulji evandelistar Mstislavovo evandelje prepisano je u pocetku 12. stoljeca, a
poslije njega prepisano je srpsko Miroslavljevo evandelje potkraj toga stoljeca. U
razdoblju od oko 150-300 godina doslo je do vise revizija, eventualno i redakcija
jezika i teksta u sva tri tipa staroslavenskih evandelja. Stoga je problem postanka
i evolucije njihova teksta vrlo kompleksan. Njime su se bavili svi videniji slavisti
pocevsi od patrijarha slavenske filologije Josefa Dobrovskoga do dana danasnje-
ga, ali su postigli samo djelomi¢ne rezultate. U tom pogledu, pored Vatroslava
Jagica, najzasluzniji su &eski slavisti Josef Vajs i Karel Horalek. Jos god. 1929.
na prvom slavistickom kongresu u Pragu Vajsu je bilo predloZeno da sastavi rekon-
struirani tekst staroslavenskog prijevoda evandelja. Vajs je tada izjavio, da za to jos
nisu dozrele prilike, ali se ipak prihvatio toga posla i god. 1935.1i 1936. objavio
rekonstruirani tekst svih Getiriju evandelja.! Vajs je dobro proucio greki tekst
evandelja pa je u tom rekonstruiranom tekstu dao prednost evandeljima, u kojima

! Joseph Vajs, Evangelium s, Matthei, s. Marci, s. Lucae, s. Joannis palaeoslovenice, 1-1V,
Pragae 1935-1936.
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ima najvise starijih, tzv. zapadnih varijanata, a to su Assemanov evandelistar i dva
Nikoljska cetveroevandelja iz 14. stolje¢a. To svoje nacelo Vajs nije mogao primi-
jeniti svugdje pa je u svoju rekonstrukciju mjestimice unosio i novije, tzv. carigrad-
ske varijante, koje dolaze u Cetveroevandeljima Marijinskom i Zografskom te kra-
¢em evandelistaru Savinoj knjizi. Vajsovu rekonstrukciju nije prihvatio Karel Hor-
lek i u svojoj je knjizi Evangelidre a Ctveroevangelia® iznio niz dokaza, da je pr-
vobitni staroslavenski prijevod evandelja bolje saduvan u ovim drugim kodeksima.
Vajs je proucio samo tekst kanonskih i Nikoljskih evandelja. Horélek je naprotiv
svojim razmatranjima obuhvatio i sva saduvana evandelja do 14. stoljeca. Neka su
od njih bila stampana, a za druga su bili objavljeni samo neki podaci u znanstvenim
publikacijama. Od duljih evandelistara bilo je objavljeno fotolitografski samo
Miroslavijevo evandelje,® ali se Hordlek nije njime sluzio, nego samo nekim podaci-
ma iz objavljene literature, vierojatno s razloga, §to mu ovo izdanje nije bilo pristu-
pacno. Tako je Citav tekst duljih evandelistara ostao neproucen, iako oni pruzaju
vrlo vazne podatke o postanku i evoluciji teksta staroslavenskog prijevoda evandelja.

Danas, kad su objavljeni svi najstariji saduvani dulji evandelistari nema nika-
kvih problema u proucavanju njihova teksta. Prema njihovim podacima svaki od Ge-
tiriju najstarijih saduvanih duljih evandelistara predstavlja posebnu redakciju ili re-
viziju teksta, pa nam tako svi zajedno pruzaju dosta vjernu sliku postanka i evolucije
ovoga tipa evandelja. Srpsko Miroslavijevo evandelje iz kraja 12. stolje¢a pripada
starijoj redakciji duljega evandelistara i za razdoblje crkvene godine od Pedesetnice
do Pashe nema 57 cijelih Citanja za dane u tjednu, tj. od ponedjeljka do petka, ve¢
se mjesto njih upucuje na praznike koji imaju cijela ¢itanja. Naprotiv srpsko Vuka-
novo evandelje iz pocdetka 13. stoljeca, koje pripada novijoj redakciji evandelistara,
ima cijela ¢itanja i za sve te dane, ali mu nije sa¢uvan menologij osim po&etka i kra-
ja.* Rusko Mstislavovo evandelje iz pocetka 12. stolje¢a pripada istoj novijoj redak-
ciji kao i Vukanovo evandelje, ima i cijeli menologij, ali je u njemu provedena po-
sebna revizija teksta.® Sva tri Spomenuta evandelja pripadaju isto¢noj verziji, kojom
se sluzila pravoslavna crkva, dok Najstariji hrvatski glagoljski evandelistar (u daljem
citiranju Omisaljski evandelistar) predstavlja zapadnu verziju, kojom se sluzila ka-
tolicka crkva, a izvaden je iz Omisaljskog misala iz pocetka 14. stolje¢a.b

= Ceskd akademia véd a uméni, Praha 1954,

3 Ljubomir Stojanovié, Miroslavijevo Jevandelje, E vangéliaire vieux serbe du prince Miro-
slav, Beograd-Be¢ 1897,

4 Josip Vrana, Vukanovo evandelje, Srpska akademija nauka i umetnosti, Beograd 1967.

K| ¢ II. Xykosckas, JI. A. Bnagumuposa, JI.II. IlankpatoBa, Anpaxoc Mcrucaasa
8enuxozo. Axkariemus Hayk CCCP, UucturyT pycckoro s3eika, Mocksa 1983,

2 Josip Vrana, Najstariji hrvatskoglagoljski evandelistar, Srpska akademija nauka i umet-
nosti, Beograd 1975,
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Da ustanovim jezi¢no stanje spomenutih duljih evandelistara, njihov postanak
i medusobni odnos, konsultirao sam 287 leksickih varijanata, koje je objavio Hora-
lek,” 271 varijantu, koje je objavio Kuljbakin,® 201 tekstualnu ili leksicku varijantu
objavljenu u svojoj knjizi o Omisaljskom evandelistaru® i 237 varijanata, koje sam
naknadno sabrao: svega oko 1000 varijanata u 9 kodeksa (dva kraca i tri dulja evan-
delistara, Omisaljski evandelistar i Cetiri Zetveroevandelja — obadva kanonska i dva
Nikoljska Ny i N,), odnosno 9000 mjesta. Dakako, sav taj materijal ne mogu prika-
zati u ovoj raspravi. Iznijet ¢u samo ono najvaznije.

2. Miroslavljevo evandelje.

A. Stari sloj leksi¢kih varijanata. U svojoj knjizi o Miroslavljevu evandelju
Kuljbakin je nabrojio 253 stare leksicke varijante, koje dolaze i u kanonskim evan-
deljima.!® U veéini takvih sluGajeva Miroslavljevo evandelje podudara se sa svima
kanonskim evandeljima, izuzevsi Savinu knjigu, koja je djelomicno defektna, a dje-
lomi&no ima nove varijante. Ono se u takvim sludajevima podudara i s Nikoljskim
evandeljima, i to s obadva N, ili samo s jednim N ili NV, . Uza sve to ima slucajeva,
u kojima su sva kanonska podijeljena na dvije grupe: u prvoj grupi nalaze se samo
neka evandelja, ili samo jedno evandelje zajedno s Miroslavljevim evandeljem, u dru-
goj grupi druga. Ostali evandelistari slaZu se djelomi¢no s prvom grupom, a u vecini
slugajeva s drugom, ali ne podjednako. Pregleda radi navest ¢u varijante svih evande-
lia o kojima govorim, podudarala se ona s prvom grupom i Miroslavljevim evande-
ljem ili s drugom bez njega.

Matejevo evandelje: Mt 6,11 nastaveSago (nastojest... Z) done MIMZS —
nasgstony NAMs, pridustni V; Mt 6,12 ostaviti ZASMrMs —otapustiti MNV;Mt 6,13
nepriéznsne MIMZNV — lgkavy AMs; Mt 624 neroditi MIMNAOm — nebrésti
ZASMs; Mt 6,28 krins MIMNA — cvéts selsny ZSVOm, cvétoco polesky Ms; Mt
6,30 séno (tréva S) selvnoe (zeleno Mr) MINSV — séno ZAMs, séno polsko Om;
Mt 8,8 krovs prema grc. otéyn, lat. tectum MINSVOm — doms MZAMs; Mt 8,27
koliks prema gr&. moramds, lat. qualis MIN — kato MZVOm, Ms kako; Mt 10,1
jeza MrA — boléznb MZNSVMs; Mt 10,10 mossna MIMZ — pira N, tobols V;
méhs Ms; Mt 10,10 pista MrZNVMs — mazda M; Mt 10,17 ubiti MIMZVMs; _, —
uteti NAOm: Mt 1029 aszsarii MIMNA — péneze Z, méra VMs; Mt 10,31 suléisi

7 0. c., 80-123.

8 St. M. Kuljbakin, Paleografska i jezicna ispitivanja 0 Miroslavljevom evandelju, Srpska
bogoslovska akademija, Sremski Karlovci 1925, 65-95.

2 0. c., 52-54.
10 0 ¢, 66-92.
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MrA — luc¢esi MZNVMs; Mt 11,17 piskati MiIM — svirati ZNV, pipelovati Ms; Mt
12,31 viasvimié MrZN — hula MASVMs; Mt 13,38 ispléti MZNMsOm — vazbrati
AV; Mt 14 8.11 bljudo MrZVMs, _, — misa MN ; Mt 19,4.8 iskoni MtMZbNVMsOm
— ispreva AS; Mt 21,23 viasts prema gre. &ovola, lat. potestas MIN; VMs; -, —
oblaste MZbN,; Mt 2429 luna MIMNAVMsOm — mésegco Z; Mt 24 48; 255
kasenéti MIMNV,_,Om — moditi ZASMs; Mt 2533 sjui MtMNAMs, — lévs
ZV;Ms; ; Mt 26,79.11 myro MZASV, _3Ms; _;0m — hrizma N; Mt 26,10 satvo-
ri MIM — sadéla ZNASV, _,Ms; _,Om; Mt 26,23 solilo MtMZAVMsOm — tri-
vols A; Mt 26 25 ravvi MZNVMsOm — ucitels AS; Mt 26,28 otspustenie MrZV —
otadanie MNS, ostavlenie AMsOm; Mt 27,59 plastanica MtMNV, _,MsOm — po-
névica Z; Mt 28,7 skoro MrZASVMs — Jedro MNOm; Mt 28,8 jedro MtMNA —
skoro ZSVMs.

Markovo evandelje: Mk 1,7 sapogs MIZNASMs — ¢érévii M; Mk 3,27
prézde MIMV — przvée ZNMs; Mk 628 misa MM — bljudo ZNVMs; Mk 7,22
viasvimié MiM — hulenie Z, hula VMs; Mk 7,32 gggnive MIMZS — néms NASVMs
Om; Mk 7,33 valoziti MtMZVMsOm — vadéti NA; Mk 7,35 ¢isto MrZASVMs —
pravo prema gré. 0pdws, lat. recte N; Mk 7,36 pace MrSOm — pace izliha prema
gré. ual\ov mepioodrepov, lat. magis plus MZNAMs, bole izliha V; Mk 10,22
dresels MIZN — drehls MVMs; Mk 10,34 uteti MrZN, A — ubiti MSVMs; Mk
10,40 Sjui MIMNA — lévs ZSVMs; Mk 12,33 olokavstomats MIMZ — veseze-
gaemy AVMs; Mk 14,8 pomazati MtNVMs — pohrizmiti MZ; Mk 15 45 kenturions
MrMZNMs, — satoniks AVMs; Om.

Lukino evandelje: L 1,5 efimérié MrtMNA — donevenié c¢réda 7, éréda
aviénié MsOm; L 1,15 sikera (kisera N) MitMNMsOm — tvorens kvass Z: 1121
kasonéti MtMN — mediti ZAMs; L 142.44 gtroba MiMs, V; — ¢révo ZNASMs;, _,
Om; L 320 zaklengti MIM — zakljuciti Z, zaklopiti N, zatvoriti VMs; ,; L 423
vrace MINAVMs — balii M; L 5,2 rybitve MtMA — rybars ZNVMsOm; L 5,10
obbSstoniks MIZNAVMs — naslédniks M; L 10,3 agnsce MIMZNV — ovsca AMs;
L 11,15 eters MiZNOm — edins M, drugs V, nékyi Ms; L 11,24 bezvodsns pre-
ma gré. dvvdpos, lat. inaquosus MIMVOm — bezdansns ZNMs; L 12,1 popirati
prema gré. karamatelv, lat. conculcare MtMN — prépirati ZVMs; L 16,67 kzniga
MiN, VMs — buksvi MZN,Om; L 1833 biti MtMNMs — teti ZVOm; L 1943
okrociti prema gré. ovwexw, lat. circumdo MrZNOm — osésti M, objeti VMs; L
20,20 délatels MrZV — zasédwvniks M, prébogats Ms; L 24,25 neszmyslons MiMZ
V12 MsOm — nerazumsns NAMs, _s.

Ivanovo evandelje. I 2,19.20 szzdati MrA — vazdvigngti MZNVMsOm; 1
34 érévo MMNAOm — gtroba ZVMs; 1 3,16 ino¢gds MIMV — edinoceds NA,Ms
Om; I 4,5 iskro MIMZA — blizs NVMsOm; I 4,14 vasiépati MrZN; AV — vshoditi
M, testi N, MsOm; 1 4,25 résti MtMZN — glagolati AVMsOm; 1 5 4 léto MtMZMs —
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vréme NAVOm; 1 5,28.35 diviti s¢ Mr ZNAVMs — déati M;1 5,44 inocéds MIZAV
— edinoc¢eds NMs, edins M; 1 6,17 ladii MIMV  — korable NAMs, galié Z; 1 6,21

éhati MEIMZNMs — iti AV; 1625 ravvi MrZNVMs — ucitelo M; 1 7,25;12,20 eters
MrZNAVMsOm — edins M; 1 8 28 tvoriti MTIMZAMsOm — glagolati N, V;19,18.24
vazglasiti MtZNAVMs — prizsvati M, priglasiti Om; I 10,13 neroditi MrMNAOm —
nebrésti ZS; 1 11,8 ravvi MtZNVOm — ucitelo MSMs; I 11,44 ubruss MrMNSVMs
_ ukroi ZAOm; I 12,3 livra prema lat. libra MIZN — litra prema grc. NTpa MS,
stoklonica VMs; Iv 12,5 myro MtMASVMsOm — hrizma Z, maste N; 1 12,20 eters
MrZNAV — edino MMs; 1 18,1 otoks MrS, ostrovs Z — potoks prema grc. XELUAp-
oo, lat. torrens MNAVMs; 1 19,1 teti MrMAOm — biti ZNSVMs; 1 19,8 pretors
MrMASMs — pritvors ZNOm; I 19,39 litra MM — livra ZNA, libra Om.

Svega ima 86 varijanata Miroslavljeva evandelja, u kojima su u obzir uzeta ka-
nonska i Nikoljska evandelja podijeljena na dvije grupe. U sarenilu pojedinih grupa
tesko je snalaziti se. Zato ¢u ovdje iznijeti statisticke podatke slaganja (brojka na
prvome mjestu), odnosno neslaganje (brojka na drugome mijestu) pojedinih evande-
lja s Miroslavljevim evandeljem: Nikoljsko evandelje N1 53:25, Vukanovo evande-
lie 48:25, Omisaljski evandelistar 29:16, Marijinsko evandelje 51:29, Assemanovo
evandelje 39:23, Zografsko evandelje 53:32, Mstislavovo evandelje 42:32, Savina
knjiga 18:14. U svim ovim evandeljima broj varijanata prve grupe, koje se nalaze iu
Miroslavljevu evandelju, znatno je veci od varijanata druge grupe. Najve¢i kvocijent
ima Nikoljsko evandelje Ny (2,12), a najmanji Savina knjiga (1,29). Ovi podaci svje-
doce za veliku starinu matice Miroslavljeva evandelja i satuvanost njegova teksta uz
ostale varijante, u kojima se Miroslavljevo evandelje podudara sa svim kanonskim
evandeljima. Do nepodudaranja medu duljim evandelistarima, iako su potekli iz
jedne pramatice, doslo je zbog toga, §to su imali razli¢nu staroslavensku podlogu i
razlian razvojni put.

B. Novi sloj leksi¢kih varijanata u Miroslavljevu evandelju. Ako je Mi-
roslavljevo evandelje tako arhai¢an kodeks, pitamo se, odakle su u njemu nove lek-
si¢ke varijante. Kuljbakin u svojoj knjizi o Miroslavijevu evandelju navodi Cetrdese-
tak novih varijanata, ali ne ispituje njihovo podrijetlo’ . Pokusat ¢u na to pitanje
dati todan odgovor. U svojoj knjizi o Miroslavljevu evandelju ustanovio sam dvije
ginjenice: 1) da je menologij Miroslavljeva evandelja prepisan iz dva kodeksa; 2) da
je dijak Grigorije, koji je pisao jedan dio naslova i pozlatio inicijale, na kraju kodek-
sa pored svoga zapisa iz nekog ruskog evandelja nevjesto prepisao i alelujar za dane
u sedmici'?. Ne potjecu li od Grigorija iz toga istog ruskog evandelja i novije lek-

1 0 ¢, 92-93.

12 Josip Vrana, L *Evangéliaire de Miroslav. Contribution a l’étude de son origine, Mouton
et Co. ’S-Gravenhage 1961, 54-70, 96-109, 132-141.
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sicke varijante? Proudavajuéi leksicke varijante Miroslavijeva evandelja nasao sain
jedno vrlo znagajno mjesto. To je tekst Mt 23,18-19, koji u Marijinskom evandelju
glasi: i iZe aste klvnets s¢ oltarems nictoze ests . a ize klbnets s¢ daroms ize ests
vrahu ego . dlsZens ests . bui i slépii . ¢to bo ests bole - dars liili oltare svestajei
dars. Ovaj tekst isto tako, uz neke sitne preinake, glasi u drugom ¢itanju Vukanova
evandelja, a u prvom &itanju mjesto bui dolazi rije¢ urodivi. Naprotiv u Miroslavlje-
vu evandelju tekst je na pocetku i na kraju pobrkan i glasi ovako: ize klsnets se
Irebnikomy nictoZe ests . a ize klvneto se olatrems i eze estb vrohu ego dlvZens
esty . urodivi slépi . ¢to bole estw dary ili oltars trebniks svestaei dary. U Mstislavo-
vu evandelju u tom tekstu u prvom Citanju Miroslavljeva evandelja, dolaze mjesto
oltars i bui nove varijante treboniks i urodivy. Drugi tekst Mstislavova evandelja
odgovara drugom tekstu Vukanova evandelja, samo mjesto bui ima buici mj. iZe
Jesto ima glagol lezastii, a mj. dlsZsns ima pridjev vinovats. Usporedivanjem teksto-
va u Miroslavijevu i Mstislavovu evandelju dolazimo do zakljucka, da je Grigorije
ili koji drugi redaktor u predlosku Miroslavljeva evandelja vrsio korekture prema
nekom tekstu novije redakcije tipa ruskoga Mstislavova evandelja. Taj se posao
visio tako da su se pojedine nove rijeci unosile iznad teksta kao tzv. glose. Iza toga
je pisar te rijeci unosio u tekst mjesto onih u predlosku. Tako je negdje u 14, sto-
liecu glosiran jedino dio Mirosiavijeva evandelja, ali do njegova prepisivanja nije
nikada doslo. O¢ito je, da prepisujuci spomenuti tekst, glavni pisar Miroslavijeva
evandelja rijeC trebeniks, koja je bila natpisana kao glosa, nije razumio. On ju je
doduse prepisao, ali je u drugoj recenici mjesto dars stavio rije¢ oltars i, da nekako
uskladi tekst, dodao veznik 7, a mjesto ize napisao eZe. Drugi put je iz predloska
prepisao rije¢ oltars, ali je odmah iza nje stavio rije¢ trebniks, koja je bila natpi-
sana kao glosa. Naprotiv rije¢ urodivi, koja je takoder u predlosku vjerojatno bila
natpisana, naprosto je stavio u tekst mjesto rijeci bui.

Imajuci sve to na umu dosao sam do zakljucka, da je vecina novih varijanata,
ako ne sve, u Miroslavijevo evandelje usla iz nekoga tadasnjeg ruskog kodeksa, koji
je bio iste redakcije kao i Vukanovo evandelje. Analiza primjera pokazat ¢e da je
moje misljenje ispravno. Svi primjeri, koje ¢u ovdje navesti, pored Miroslavijeva
evandelja, dolaze samo u Vukanovu i Mstislavljevu evandelju, ili samo u ovom po-
sljednjem.

a) Samo u Miroslavljevu, Vukanovu i Mstislavovu evandelju, eventualno i
Omisaljskom evandelistaru, nasao sam ove nove varijante: Mt 7,16 vlsébce MrVMs
— répie MZNOm; Mt 129 swboriste Mr, svbore VMs; -, — sznomiste MZN; Mt
13,33 vo mucnyhs sitého trehb MrVMs — vs mucé tri sats MZ, vo m. trisatvny N;
Mt 13,55 drévodéline MrVMs, -2 — tektons MZN; Mt 18,7 svblazns MrVMsOm —
skansdéls MZbN; Mt 20,19 strana MrVMs — j¢zyks MZbN; Mt 21,13 pestera
MrVMs — wrataps MZbNOm; Mt 23,15.23 kbnizonike MrVMsOm — konigs it
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MZbN; Mt 23,15 liceméras MrVMs; -,Om — ypokrits MZbN; Mt 23,24 komare
MrV; Ms; ,Om — maSica MZbNv,; Mt 2325 océstati MrV,Ms;Om — ocistati
MZbNMs, ; Mt 2325.26 bljudo MtVy o Ms; ., — paropsida MZbNOm; Mt 23,29
liceméro V-, Msy -3 — ypokrits MZbNOm; Mt 2331 poslusestvovati MiVi-,
Ms,; _3 — sevédételostvovat MN; Mt 2332 nakonvéavati MrVyMs, — isplsniti
MZbNV, Ms, _30m; Mt 23 34 svboriste MRVMs — senomiste MZbNOm; Mt 27,62
petvks MrV; _,Ms; -, — paraskevdii MZNOm; Mk 6,27 voine MtVMs — spekula-
tors MZNA; Mk 6 49 menéti MrVMsOm — nepostevati MZN; L 12,1 svbrati se MrV
Ms — sanimati s¢ MZN; L 12,59 médvnica MrVMs — trahste MZN; L 16,3 prositi
MVMsOm — hlgpati MZN; L 16,7 méra MrMsVN, — kors ZN;, koreco M; L 22,25
svladati MV, Ms — ustojati MZNV,; L 22,66 starésiny ZvroCosky MrVMs — arhierei
MZNOm; I 19,17 lebbiiy MrVMs — kranieve MZNASOm.

b) Samo u Miroslavljevu i Mstislavovu evandelju dolaze ove nove varijante: Mt
7,14 Ziznb MiMs — Zivots MZNV; Mt 12 .44 domb MrMsOm — hrams MZNV; Mt
13,44 iménie MrMs — sakroviste MZNV; Mt 13,54 seboriste MrMs — sanomiste
MZNVAS; mt 15,13 istrgnuti se MtMs — iskoreniti s¢ MZNVOm; Mt 15,17 pro-
hods MtMsOm  — afedrons MZN; Mt 15,19 huleno glagolanie MrMs — viasfimié
MZN; Mt 16,27 néky MiMs — eters MZbNOm, néksto V; Mt 18,8.9 Zizne MrMs —
Zivots MZbNOm; Mt 18.9 ognb véceny MiMs — deona ognbna MZVOm; Mt 22,19
ceta MiMs; — péneze MZbNASV; _,Ms, Om; Mt 23,15 syns dobri ogni Mr, syns
dvbri ognsna Ms;, syns ognjevi Ms, — syns deoné MZbN; Mt 23,25 grablenie
MtMs, ., — hystenie MZbNV; Mt 2421 velike MtMs, _, — velii MZV; Mt 27,33
Ivbbny MIMs; _,, kranievs MZbNASV; Mk 5.5 prisno MiMs — v ing MZN, V
vesegda; Mk 13,10 strana MtMs — jezyks MZNV; Mk 143 stoklenica MtMs — ala-
vastrs MZVOm; Mk 14 4 drugy MiMs — eters ZNV,;0m, nékto V,; Mk 15,22
Ibbony MiMs, glavenyi Ms; — kranieve MZNASVOm; L 5,15 sobirati s¢ MrMs
sanimati se MZNV; 1 15,6 vemetati MtMs — valagati MZNVAS; _,.

¢) Evo jos nekoliko novih varijanata, koje se nalaze samo u Miroslavljevu
evandelju: Mt 5,32 pustenica Mr — podspéga MZV, podvbéga Ms; Mt 10,28 dvbre
Mr, ezero Ms — deona MZNVOm; Mt 14,1 Cetvrotoviasteco Mr — tetrarhs MZNV
Ms; Mt 1424 vibnuti se Mr — valaati s¢ MZAV; Mt 14 36 podrage Mr, podolvks
Ms — vaskrilie MZNV; Mt 16,11 sbnabedéti Mr — hraniti MZNVMs; Mt 20,5.6
¢asb Mr — godina MZbNVMsOm; L 11,33 sesuds Mr — spods MZNVMsOm; L 194
sykamina Mr — sykomorié MZNAV, jagodicine Ms; L 22,37 priceteti se¢ Mr —
vemésiti s¢ MZNVMs; -, ; L 23 33 lbbbny Mr — kranievs MZNVMs,; _,Om; I 1,27
obutéle Mr — sapogs MZNVMsOm; I 6,11 narode Mr — vazlezestii MZNVMs; 1
10,22 znamenija Mr — enkenié MN, svestenié ZN, A. Osim toga nekoliko novih
varijanata dolazi ne samo u Miroslavljevu evandelju nego i u spomenutim evande-
ljima, ali na razli¢nim mjestima.
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Navedeno podudaranje novih varijanata Miroslavijeva evandelja nepobitno
dokazuje, da je ono ve¢ u svome predlosku redigirano prema nekom ruskom duljem
evandelistaru novije redakcije. Neke od varijanata prve skupine mogle su u Miroslav-
lievo evandelje u¢i iz predloska Vukanova evandelja, ali su one iz druge skupine u
svakom slucaju prepisane iz ruskoga duljeg evandelistara. Nove varijante, koje bi se
nalazile samo u Miroslavijevu i Vukanovu evandelju nisam nasao, izuzevsi nekoliko
razli¢nih oblika od istoga korijena kao i u ostalim spomenutim evandeljima. Prema
tome izmedu Miroslavijeva i Vukanova evandelja nije bilo direktnih kontakata.

3. Vukanovo i Mstislavovo evandelje.

Vukanovo evandelje prepisano je iz dva kodeksa, pa prema tome treba u njemu ra-
zlikovati dva dijela. Predlozak prvoga dijela Vukanova evandelja, koji obuhvaca &i-
tanja od Pashe do ponedjeljka Pedesetnice, bilo je neko staro srpsko evandelje. U
tom predlosku postojala su jos uvijek nazalna slova & i A, ali vrlo rijetko dolazi do
zamjene vokala 5 i5 punim vokalima. Nabrojio sam svega 18 primjera, medu kojima
je 13 takvih, koji dolaze i u Marijinskom cetveroevandelju'®. U predlosku drugog
dijela, koji obuhvaca ostala &itanja, pored slova za nazalne vokale, bila su Cesto slo-
va 3 i b u jakom polozaju zamijenjena slovima o i e. Nabrojio sam 190 takvih
primjera, ali to nije sve'®. Iz ove zamjene zakljucio sam, da je predlozak ovoga dru-
gog dijela makedonskoga, a ne mozda ruskoga podrijetla, jer je u ruskom jeziku
potkraj 12. stoljeca takva zamjena tek u pocetku'®. Razliéni predlosci imali su
i razli¢an postanak i evoluciju, pa stoga prvi i drugi dio Vukanova evandelja treba
prikazati odvojeno.

A.Prvi dio Vukanova evandelja. Analizirajuéi tekst prvoga dijela Vukanova
evandelja nasao sam u Citanjima od Seste subote po Pashi do ponedjeljka Pedesetni-
ce nekoliko revizija, koje, izuzevsi Savinu knjigu, nisam nasao u evandeljima, o ko-
jima raspravljam. To su prije svega neke zamjene perfekta aoristom: I 16,30 izide
prema gré. é&nhdes mj. esi isels; 1 17,2.8 dasts prema gré. édwkas mj. daly esi;
tako je i u tekstu I 17,2.7.9 aorist dasts mj. esi dals, premda je u gr¢. tekstu perfekt
dédwkac. U nekim drugim primjerima dolazi takoder do vecega ili manjega prilago-
divanja gré. tekstu: I 14,13 egoze aste prosite prema gré. 8 T dv almjonTe mj.

b Uspor. Josip Vrana, Vukanovo evandelje, 6-8, 43-44,

e Uspor. Josip Vrana, Vukanovo evandelje, 50-51,

15 Uspor. II. S. Yepusix, Heropuueckas epammaruka pycckozo asvika, MockBa 1952,
96-100,
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egoze kolizdo prosite: 114,14 azb stvoru prema gré. €yt moujow myj. f0 Satvorg;
114,17 sb vami prema gré. map Opiv mj. va vass; 1 14,19 juze ne prema gré. OUKETL
mj. ko tomu ne; 11625 sb droznoveniems prema grc. nappnolg mj. ne obinuje s¢’
— U ostalim primjerima nema grecizacije, ve¢ je prijevod slobodan. U nekima od
njih nalazi se drugi padez ili prijedlozni izraz: I 17,2 vlaste vbsékoi plvti mj. v.
vosékoje p. prema gré. éovolay maons oapk6s;116,33; 17,2 0 mné mj. ve moné
prema gré. €v éuol; 1 17,10 o nihe mj. ve nihs prema gré. ev avrors; 1 17,11
o imeni mj. vs im¢ prema gré. év 7¢ Ovopar. U drugim primjerima mijenja se
glagolsko vrijeme ili vid.: I 17,10 proslaviju se mj. proslavihs s¢ prema grc. 8ebota-
ouat; 1 15,6 svberuts mj. sabirajots prema gré. ovwdyovow. U tre¢im primjerima
dolaze nove rije¢i: 1 14,17 razuméti, razuméste mj. znaets, znaete prema gré.
ywoket, ywdokere; 1 17,1 vozré ocima svoima mj. vezveds oCi svoi prema grc.
¢mdpas ToUs Opdaluovs avTov; 1 172 da svkonvcajuts se kenygy prema grc.
tva 1 ypagn TAnpudn mj. da ssbdgts s¢ kenygy; Mt 18,12 pogybsSeje mj.
zablozdvseje ZM, zabloZdvsaago A prema gré. 70 TAAVOUEVOD.

Sve ove inovacije i jo3 gotovo isto toliko drugih nalaze se i u Savinoj knjizi.
Zbog toga pretpostavljam, da su prvi dio Vukanova evandelja i Savina knjiga potekli
iz iste matice. Takoder, da je u tom dijelu Vukanova evandelja satuvano starije sta-
nje nego u Savinoj knjizi, jer u njemu ima manje inovacija istoga karaktera. Toj su
pretpostavci u prilog i novije varijante onih Citanja, koja se ponavljaju u drugom di-
jelu Vukanova evandelja. Stoga ¢u ih ovdje navesti poslije starijih varijanata u prvom
dijelu: 1 1,49 vezglasi — vozva; 11,50 ravvi — uéitelju; 1 15,25 spyti — bez uma; 1
15,26 svvédételostvuets — poslusostvueto; 1 1527 svhranise — svbljudose; 1 16,7
unée — luce; 11624 isplbnena — naplonena; 117 6 svhranise — sobljudose; 117,12
sohranihs — sbbljudohy; 117,12 kenigy — pisanije.

Ako su Savina knjiga i prvi dio Vukanova evandelja potekli iz iste matice, po-
stavlja se pitanje, kakav je evandelistar bila ta matica. Da li je to bio kradi ili dulji
evandelistar? Analizu teksta Savine knjige izvrsio je Hordlek u posebnoj knjizi i
ustanovio, da u tom tekstu dolaze mnoge arhai¢ne varijante, koje su isto tako stare,
ako ne i starije od varijanata ostalih kanonskih evandelja'®. Ali na to pitanje nisam
nasao odgovor u toj knjizi. Stoga ¢u se ovdje posluZiti s 50 varijanata iz njegove
knjige Evangelidre a ¢tveroevangelia, koje sam objavio u posebnoj raspravi i nadopu-
nio ih varijantama Miroslavljeva i Vukanova evandelja te Omisaljskog evandelista-
ra'”. Njima sam pridao i varijante Mstislavova evandelja. Odabrao sam samo 32 vari-

16 Karel Hordlek, Vyznam Savviny knigy pro rekonstrukci stsl. prekladu evangelia, Praha
1948.

kT Josip Vrana, Makedonska redakcija staroslavenskih evandelja, Simposium na 1100-godi-
$nina od smrtta na Kiril Solunski, kniga 2, Skopje 1970, 56-62.
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jante, koje pored ostalih evandelja dolaze i u Savinoj knjizi. Ustanovio sam, da se
Savina knjiga podudara s Assemanovim evandeljem 6 puta, a s Marijinskim i Zograf-
skim evandeljem 24 puta. S duljim evandelistarima podudara se 30 puta, obi¢no sa
dva, tri ili sva Cetiri: s Miroslavijevim evandeljem 21 put, s Vukanovim 16 puta, s
Mstislavovim, gdje nije revidirano, 22 puta, s Omisaljskim evandelistarom 13 puta.
Iz ovoga podudaranja s Getveroevandeljima i s duljim evandelistarima mozemo za-
kljuciti da je spomenuta matica Savine knjige i prvoga dijela Vukanova evandelja
bila dulji evandelistar, i to starije redakcije. Prema tome je Savina knjiga tek nak-
nadno postala kraéi evandelistar izostavljanjem tzv. dopunskog dijela. Tom prilikom
izvrsena je i revizija njezina teksta, pa su u nju unesene ne samo spomenute nego i
mnoge druge inovacije, od kojih se jedne nalaze i u nekim drugim evandeljima, ali
na drugim mjestima; npr. Mt 9 3 huliti mj. viasfimisati; Mt 9,20 krai mj. vaskrilie;
Mt 12,31.32 otadati mj. dopustiti; Mt 17 25 dane mj. kinss; Mt 18,17 ne brésti
mj. ne roditi; druge varijante ne dolaze ni u kojem drugom spomenutom evandelju;
npr. Mt 9,2; Mk 6,50 nadéjati s¢ mj. drvzati; Mt 19,6 spvesti mj. sacetati; Mt 21 38
naslédie mj. dostoénie; Mt 26 47.55 zredv mj. drokols. — Ovdje treba da ispravim
svoje ranije misljenje, da je saCuvani Cirilski tekst Reimskog evandelja fragmenat
kracega evandelistara. Ovaj evandelistar, kako sam ustanovio, potjece iz iste matice
kao i Savina knjiga. Prema tome je i on prvobitno bio dulji evandelistar, koji se na-
lazio u Ceskom Sazavskom manastiru. A u manastirima su se, kako znamo, u litur-
giji upotrebljavali dulji evandelistari*®

B. Drugi dio Vukanova i Mstislavova evandelja. Kako sam ve¢ spomenuo,
ova dva evandelja pripadaju novijoj redakciji duljega evandelistara, koja je, po mo-
jem misljenju, nastala u drugoj polovici 10. stoljeca u Bugarskoj. Zakljucujem to iz
Cinjenice, da se nerevidirano stanje predloska Mstislavova evandelja ne razlikuje
mnogo od starijega Marijinskog i Zografskog Cetveroevandelja. 1z Bugarske je ovo
evandelje s jedne strane preneseno u Makedoniju i preko nje u Srbiju, a s druge stra-
ne u Rusiju. Drugi dio Vukanova i Mstislavovo evandelje potjecu iz iste matice, ali
kasnije medu njima nije bilo nikakvih direktnih kontakata. Prigodom reorganizacije
teksta u ovoj matici provedeno je i obnavljanje jezi¢nog i tekstualnog stanja, i to u
dva smjera: prilagodavanjem teksta tadasnjim grékim duljim evandelistarima i Setve-
roevandeljima i novijem razvitku staroslavenskog jezika. Moze se to vidjeti odatle,
§to je u Vukanovu i Mstislavovu evandelju od 253 starih leksickih varijanata, koje
se nalaze u Miroslavljevu evandelju, saéuvano samo oko 140, Ostale stare leksicke

el osip Vrana, O postanku (irilskog teksta Reimskog evandelja, Slavia 53/2. Praha 1984,
113-123,
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varijante zamijenjene su u obadva ova evandelja novim varijantama, ali ne podjedna-
ko. Zajednicki im je stari sloj njihove matice, ali pored njega postoje jos dva sloja:
novi sloj Vukanova evandelja, za koji ne znamo u kojoj se mjeri razvio na makedon-
skom, a u kojoj mjeri na srpskom podrucju; pored njega novi sloj Mstislavova evan-
delja, do kojega je doslo prigodom rusifikacije njegova predloska. Ova rusifikacija
nije svugdje jednako provedena, napose kod ¢itanja, koja se ponavljaju: u jednima
je sacuvano staro, a u drugima novo rusificirano stanje. O tome sam problemu pi-
sa0 u posebnoj raspravi, pa se ovdje necu ponavljati. Iznijet éu samo one nove vari-
jante, koje tamo nisam objavio®

a) Zajednicke varijante drugoga dijela Vukanova i Mstislavova evandelja, even-
tualno i OmiSaljskog evandelistara, koje se na istom mjestu ne nalaze ni u jednom
od kanonskih evandelja ni u Miroslavijevu evandelju.

Matejevo evandelje Mt 522 urodvs VMs — bui ZMrOm; Mt 522 jezero
ognono VMs — geona ognena MMrOm; Mt 5,26 ceta VMs — kodrants MZMr; Mt
8,26 veliko VMs — velii MZ; Mt 10,29 prodaéti VMs — véniti s¢ MZNA; Mt 12,38
pristupise k isusovi VMsOm — otz véstase eteri MZNMr; Mt 15,4 glagolati zlo VMs
— zlosloviti MZNMr; Mt 15,17 vese jeze VMsOm — vbséko eZe MZNMr; Mt 15,28
velikb VMs — velii MZNMrOm; Mt 16 3 univati VMs — dreselovati MZN; Mt 20,21.
23 léve VMs — sjui MZbNMrOm; Mt 21,31 kotory V, _,Ms — ky MZbN; Mt 21 42
ne brésti V,Ms; — ne vrédu sastvoriti MZNMrV; Ms, Om; Mt 23,17 urodivi VMs, —
bui MZbN buici Ms,; Mt 23 25.33 licemérs V, _,Ms -, — ypokritz MZNMrOm.

Markovo evandelje: Mk 3,28 hula V, hulenije Ms — viasvimié MZNMr;
Mk 432 gnézditi se VMs — vitati MZNMr; Mk 4 37.39.41 velikb VMs — velii
MZNMrOm; Mk 4 38 ne brésti VMs — ne roditi MZNMrOm; Mk 5,3 Zitie VMs —
Ziliste MZNMr; Mk 5,10 ve ini strany VMs — kromé strany MZNMr; Mk 5,22 sta-
résina seborvsky VMs — arhisinagoge MZASN; Mk 6,3 drévodélne VMs — tektons
MZNMr; Mk 6,8 bis mésoce — pira MZNMr; Mk 645 prinuditi VMs — ubéditi
MZNMr; Mk 6,49 monéti VMsOm — nepwStevati MZNMr; Mk 6 .49 obraze VMs —
prizvaks MZN,Mr, prézrénie N;; Mk 7,19 prohodv V, skvozé prohoditi Ms —
afedrono MZNMr; Mk 1427 raziti se VMsOm — razbégngti se MZN; Mk 14,30
pravo VMs — amine MZNOm; Mk 14 30 tristi VMs — tri kraty MZNOm; Mk
14 36 mosteno VMs — vazmozZzsno MZNOm; Mk 14,60 poslusestvovati VMs —
ssvédételvstvovati MZNOm; Mk 14,72 vespéti VMs — vazglasiti MZNOm; Mk
1472 votoroje VMs — vatoricejg MZNOm; Mk 14,72 tristi VMs — tri kraty MZN;,
Mk 154 poslusestvovati VMs — savédételvstvovati MZN; Mk 15,34 velike VMs —
velii MZNOm; Mk 15,35 zevati VMs; _3 — glasati MZNOm; Mk 15,39 protivu VMs
— prémo MZNMs,; Om.

S osip Vrana, O odnosu Vukanova i Mstislavova evandelja i postanku duljeg evandelistara
novije redakcije, Slavia 54, Praha 1985.
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Lukino evandelje. L 5,19 stropp VMsOm — skgdsls MZNASMr; L 7,46
maslo drévéno VMs, maslo Z — olei MNMrOm; L 104 méseco VMs; _, — vretiste
MzMr, pira N; L 1025 pricestiti se VMs — nasléditi MZNMr; L 11,39 grablenije
VMs — hystenie MZNMr; L 11 44 ljuté VMs — gore MZNMr; L 11,45 ukarati V,
koriti Ms — dosaditi MZNMr; L 11,54 bljusti VMs, loviti Mr — laéti MZNOm; L
12,6 srebronike VMs — péneze MZNMr; L 12,10 huliti VMs — viasvimisati MZNA
Mr; L 12,33 iménie VMs — sakroviste MZNASMr; L 12,55 znoi VMs — vars MZN
Mr; L 15,89 médvnica VMs — dragma MZNMrOm; L 16,1.3. stroitele VMs — pri-
staveniks MZN,, ikonoms N Mr; L 16,6 maslo VMs — oléi MZNMrOm; L 16,8
domu stroitele VMs — ikonoms MZMr; L 17,29 kamenie gorestee VMs — Zju-
pels MZN, Mr; L 18,13 océstiti VMs — milostive byti MZNASOm; L 19,23 kupsce
VMsN, — pénezvniks MZN, A; L 21,23 imusti ve utrobé VMs — neprazdena MZN
Mr; L 21,24 strana VMs — jezyks MZNMr; L 21,32 pravo VMs — amine MZMrOm,;
L 223536 mého VMs, — pira MZNMrMs, Om; L 23,5 Zidoveskaja VMs — ijudeé
MZNMrOm; L 23,10,13 starésina ZorvCosky VMs — arhierei MZNMrOm; L 23,14
glagolati VMs — vaditi MZNMrOm; L 23,17 nuzda VMs — potréba MZNMrOm; L
2323 glasi starésiny ZorvCoskije VMs — g. arhiereistii MZNMr; L 2325 kramoly
délé VMs — za kramolu MZNMrOm; L 23 36 svkroviste VMs; — valagaliste MZNMr
Ms,Om; L 23,51 Zidoveskb VMs — ijudeisks MZN; L 23,54 petvks VMsOm —
paraskevdi MZN; L 23 56 vane i pomazanie VMs — aromati i myro MZOm.

Ivanovo evandelje. 1 12,3 maste semésena blagovonsna VMs — hrizma
(maste N, myro ASMr) narda pistikié menogocénsna MZNASMr; 115,25 bez uma
VoMs; o, — spyti MZAS, ispyti NMrV; 1 17,12 svkoncati V,Ms, — sabyti se MNA
SMrVMs; ;I 19,20 dsska VMs — titls MZNMrOm; I 19,31 Zidovine Vy,3Msy -4 —
ijjudei MZNASMrV, Om.

Buduéi da nije bilo direktnog kontakta izmedu Vukanova, Mstislavova i dru-
gih ruskih evandelja, mozemo zakljuciti, da su se sve ovdje spomenute varijante na-
lazile ve¢ u matici duljega evandelistara novije redakcije.

b) Posebne nove varijante drugoga dijela Vukanova evandelja, koje ne dolaze
u kanonskim evandeljima ni u Miroslavijevu i Mstislavovu evandelju.

Matejevo evandelje. a) Mstislavovo evandelje podudara se s kanonskim
evandeljima: Mt 4,24 boléznb V — jeza MZNASMrMs; Mt 6,40 léha V — spods MZ
NMrMs; Mt 15,9 bez uma V — vb sne MZNMrMsOm; Mt 18,9 luce V — dobréa MZb
NMrMs; Mt 18,21 kolisti V — kol kraty MZbNMsOm; Mt 18,22 sedmisti V —
sedmpv krats MZbNMsOm; Mt 20,26 bolei V — vestii MZbMsOm; Mt 21,23.24 ko-
tory V — ky MZbNMrMs; _, ; Mt 22,26 ne brésti VMs, — ne roditi MZbNAMrMs; ;
Mt 23,14 sami bo VOm — vy bo MZbNMrMs; _, ; Mt 23,20 lezati V — byti MZbN
Ms,0m, iZe (verhu jego) Ms;; Mt 23,26 densnoje V, — vsngtrenee MZbNMr,
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utronjeje Msj —,; Mt 27,13 posluSestvovati V. — ssvédételvstvovati MZNMrMs; _3
Om; — B) Mstisiavovo evandelje ima posebnu novu varijantu: Mt 12,47 nékvto V,
nékotory Mr,drugyi Ms — edins M, eters NZOm; Mt 14 26 svblaznby V, mvCots Ms
— prizraks MZNASOm; Mt 23,25 dbné V; — gniregdu MZNMrMs; Om, vanutrs
Ms, ; Mt 23,33 rods ognony V, rods ehinedosci Mr, ogno dobresky Msy, suds ognb-
ny Ms, _3 — sods deonbsky MZNV,.

Markovo evandelje — a) Mstislavovo evandelje podudara se s kanonskim
evandeljima: Mk 4,39 préstati V — ulesti MZNMrMsOm; Mk 13,33 priti V — byti
MZNMrMsOm; Mk 14,3 razbiti V — sskrusiti MZNMrMsOm; Mk 14,6 trudsy déjati
V — truzdati MZNMrMsOm; Mk 14,62 iti V — gresti MZNMsOm; Mk 14,64 moniti
se VOm — avlati se MZNMs. — B) Mstislavovo evandelje ima posebnu varijantu: Mk
7,4 koblo V, golks médeny Ms — covans MN, Gvbans Mr, kracags Z; Mk 12,42
vola VOm, ugodije Ms — pohote MZN; Mk 15,35 nékoto V, ins Ms;, néky Ms; 3
— edins M, eters ZNOm.

Lukino evandelje. — a) Mstislavovo evandelje podudara se s kanonskim
evandeljima: L 7,25 oblésti V — odéti MZNMiMs; L 11,3 byteny V — nasgsteny
MN,MrMs, nadoneveny Z, dvnevny S, nasustony Ny; L 12,24 kromiti V — pitéti
MZN, pitati Ms; L 16,13 préobidéti V — neroditi MMrMs, nebrésti Z; L 16,14
pohuljati V. — podrazati ZNASMr, podrézati M; L 18,32 ukoriti VN, — dosaditi
MZN, MrMsOm; L 21,29 smokvi V — smokovenica MZNMrMsOm; L 21,30 pro-
zebnuti V — prosibati s¢ MZNMrMs; L 23,26 iti V — gresti MZNMrMsOm; L 23,43
pravo V — amine MZNAMrMs, _30m. — f) Mstislavovo evandelje ima posebnu
varijantu: L 7,41 srebronike, kentinars Ms,, pénezo Ms, — dinaro MZNMrOm; L
12,7 lucesi VMs,, unesi Ms; — suléisi MZNAMr; L 13,7 vinogradars V, kopace-
ms Ms — vinaro MZNMr; L 17,6 smokovenica V, jagodicna Ms — sykamina MZN,
Mr; L 23,19.26 nékotory V, nékyi Ms — edins M, eters ZNOm.

Ivanovo evandelje. — &) Mstislavovo evandelje podudara se s kanonskim
evandeljima: 1 12,9.11 Zidovine V — ijudei MZNASMrMsOm; 1 18,12 voini V —
spira. MZNMrMsOm; 1 18,28 sudiste V, — pretors (pritvors) MZNV,MsOm; 1
18,37 poslusestvovati V — swvédételbstvovati MZNMrMs: 1 19,40 ponéva V —
riza MZNMrMsOm; 1 19,40 voné blagouhanvha V — aromats MZNMrMsOm. —
B) Mstislavovo evandelje ima posebnu varijantu: I 11,41 na nebo V,, gore Ms —
vyspro MZNAOm; 1 18,20 sohodeto se V,, svbirajute se Ms — sanemljots s¢
MZNMrOm.

¢) Mstislavovo evandelje. 1z prethodnog odsjecka vidi se, da se Mstislavovo
evandelje na nekim mjestima slaZe s kanonskim evandeljima, a na drugima ima po-
sebne varijante. Prvo su nerevidirane varijante predloska, a drugo revidirane nove
varijante. U ovom odsjecku navest ¢u ostale nove varijante.
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Matejevo evandelje. — Mt 5,18 strana Ms — jezyks MZNAMrV; Mt 10,5
pute stranvnyi Ms — pots jezykove MZNASV; Mt 10,10 sradica Ms — riza MZNMr
V; Mt 10,10 ongsta Ms — sapoge MZNMrV; Mt 11,12 béditi se Ms; — noditi se
MZNASMrVMs, ; Mt 11,12 bédeniks Ms; — nozdsniks MZNASMrVMs,; Mt 15,3
prédanija délg Ms — za prédanie MZNMrVOm; Mt 15,5 uspéti s¢ Ms — polzevati se
MZNMrVOm; Mt 15,6 otsvrésti zapovéds Ms — razoriti zakons MZNMrV,; Om
r. zapovéde; Mt 15,14 ostaviti MsOm — ostati MZNMrV; Mt 15,19 lsZvno posiu-
$ostvo Ms — lsZesvédenie MZNMr, lvze svédételsstvo VOm; Mt 19,29 pricastiti Ms
— nasléditi MZbNMrVOm; Mt 20,12 znoi Ms — vars MZNAMrVOm; Mt 22,6 zié
ukoriti Ms — dosaditi MZbNMrVOm; Mt 24,19 vs crévé img§ti Ms — neprazdona
MZbNMrVMs, Om; Mt 24 29 drugs Ms, —  klevréts MZNMrV; _,Ms;; Mt 26,29
vinony Ms — lozeny MZNASMrVOm; Mt 28,15 pronesti se Ms — promakngti se
MZNASMrV.

Markovo evandelje. — Mk 1,7 vazvuza Ms — remens MZNMr; Mk 3,9
korablo Ms — ladiica MZNMrV; Mk 53 4. veriga Ms — 9Ze Zelézeno MZNMrV; Mk
5,35 truzdati Ms — dvizati MZNMrV; Mk 5,38; 14,2 pliste Ms — mlsva MZNMrV;
Mk 7.4 casa Ms — stoklonica MZNMrV; Mk 7,22 prezorsstvo Ms — gradyni MZNMr
V; Mk 9,3 bélilbniks Ms — gnafei MZMr; Mk 9,5 kusta Ms — skinii MZMr,, krove
Mr, ; Mk 9,21 détsstvo MsOm — otrocina MZNASV; Mk 10,21 iménie Ms — sakro-
viste MZNMrV; Mk 12,40 izvéts Ms — nepsstevanie MZNMrV; Mk 12,42 médvnica
Ms — lepta MZM1V; Mk 12,44 nedostatvks Ms — lisenie MZNMrV; Mk 19,3 muro
Ms — hrizma MZNV,, pomazanie M.

Lukino evandelje. — L 3,22 obrazs Ms, — zraks MZNMrVMs;; L 7,37
hrizma Ms — myro MZNAMrOm; masts N;L 8,23 byti vs bédé Ms — volaati se
MZNAMrV; L 8,44 podolvks Ms — vakrilie MZNMrVA; Lk 13,19 ograds Ms —
vretograds MZNASMrV; L 16,19 bagrenica Ms — porfira MZN, ASMrV; L 17,20
ssbljudenie Ms — sombnénie MZN,MrV; L 18,11 grabitels Ms — hysteniks MZNA
SMrVOm; L 20,20 prébogate Ms — délatels ZNMr, zasédsniks M; L 23,14 ispra-
Sati Ms, vprasati Om — istezati MZNMrV.

Ivanovo evandelje. —111,18 popriste MsOm — stadii MZNMrV,;111,34
priti MsN, — gresti MZN; AMrV,0m; I 12,17 vérovati Ms, -2 — Sahraniti MZNAMr
Vi; 1 15,265 16,7 utésitels Ms, — paraklits MZNASMrV; ,Ms;Om; 1 21,19
naznamenovati MsOm — klepati MZNASMrV.

4. Omisaljski evandelistar.

Ovaj evandelistar izvadio sam iz glagoljaskog misala iz podetka 14. stoljeca. Da su
prije toga na hrvatskom podrugju postojali samostalni evandelistari, indirektno svje-
doCe prva strana Kijevskih listova iz 11. stolje¢a i Becki listici iz 12. stoljec¢a. To su
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odlomci sakramentara, a uz sakramentar postojao je i evandelistar. Kakva je opsega
bio takav evandelistar i kada je unesen u rimski misal, nemamo, na Zalost, nikakvih
podataka. Prvi latinski misali javljaju se ve¢ u 10. stoljecu, a prvi sacuvani fragmenat
glagoljskog misala nastao je tek u 13.stoljecu. Hrvatski glagoljski evandelistari toga
vremena, koliko ¢emo vidjeti, potjedu iz moravsko-panonskih evandelistara, i vjero-
jatno su bili popunjavani iz hrvatskih Eetveroevandelja istoga podrijetla. O postanku
i karakteru teksta Omisaljskog evandelistara pisao sam opsirno u spomenutoj knjizi.
Tamo sam naveo, da se ovaj evandelistar s grupama od dva do pet evandelja, o ko-
jima je rije¢ u ovoj raspravi, ne uzimajuci u obzir Savinu knjigu, podudara izmedu
666 (N,) i 476 (A) puta®®. To upucuje na starost i sacuvanost teksta Omisaljskog
evandelistara. No jos je zanimljivija ¢injenica, da se ovaj evandelistar podudara samo
s jednim od spomenutih evandelja svega u 521 varijanti (s M u 29, sa Z takoder u
29,5 N; u 56,s N, u86,s Au64,5aSu63,s0u32,sMru66isVu96)*'.Sto
su upravo ove varijante, koje sve dolaze u Omisaljskom evandelistaru, ali svaka po-
jedina samo jos§ u jednom spomenutom evandelju. Iskljuceno je, da je Omisaljski
evandelistar kontaktirao sa svima tim evandeljima. Nemoguce je pretpostaviti drugo
nego da su to relikti najstarijega prijevoda evandelja. U knjizi o Omisaljskom evan-
delistaru odabrao sam 200 vaznijih varijanata (iz M 20, iz Z 15, iz Ny ili Ny, 19,
iz N, 22,4z A 23,iz S 21,iz O 17, iz Mr 23 iiz V 40) i objavio ih s paralelnim va-
rijantama u ostalim evandeljima te latinskim i grékim tekstovima i rasporedio ih u
4 grupe. Da se ne ponavljam, ovdje ¢u navesti samo njihove karakteristike, broj
varijanata, njihovu zastupljenost u pojedinim evandeljima i nekoliko karakteristic-
nih primjera.

a) Grecizacija slobodnih prijevoda ili njihova zamjena drugim slobodnim prije-
vodima. U ovoj grupi pokazao sam 27 varijanata (M — 1, Z —3,N; — 1,N; — 1,
A —-3,8S-5,0—1,Mr -6,V —6). Evo nekoliko primjera: Mt 10,27 slysaste
OmA — slysite prema gr&. dkovere, lat. auditis MZNMrV; Mt 20,27 staréi byti Om
Mr — byti prédonii prema gr&. €lvar mpwTos, lat. primus esse MZbNV; Mk 15,7
vb krové (pogreska!) OmV — va kové prema gré. év 7q 07d0€L, lat. in seditione
MN; L 1,5 imenems OmV — ime ei prema gr&. 70 dvopa avThs, lat. nomen eius
MZMrA; 1 1623 aste ceso vasprosite (M prosite) ots oteca OmM — a. ¢. p. u
otvbca, gré. dv T alroere Tov marépa, lat. siquid petieritis patrem ZMrVAS.

b) Grecizacija prijevoda nastalih pod utjecajem lat. jezika ili njihova zamjena
slobodnim prijevodima. U ovoj grupi pokazao sam 59 varijanata (M — 1, Z — 4,
N; —7,N, — 8,S —9,0 —2,Mr — 6,V — 14). Evo nekoliko primjera: Mt 25,22

20 0, ¢, Tabele INIB-IIID na str. 228-230.
2 0. ¢, 52-61 i Tabela ITIA na str. 227.
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pristupi prema lat. accessit OmN; — pristgple prema gré. mpooeAdwyr MZN, ASMr
V; L 15,15 na selo svoe prema lat. in villam suam OmS — na sela svoé prema grc.
€ls Tols dypovs avTob MZNAMrV; 1 19,30 savreSeno ests prema lat. consumma-
tum est OmS — savrosi s¢ MZN, savrsiSe se AMrV prema gré.reté eorar; Mt 12 44
ve doms prema lat. in domum, gr&. €is T7ov oikov OmMr — vs hrams MZNV; Mt
11,7 téma Ze otvhodestema OmV — téms Ze ishodestems prema lat. illis autem
abeuntibus, gré. TouTwy 8¢ mopevouévwy MZNMrA.

c) Zamjena necarigradskih varijanata s latinskim paralelama, ili bez njih, ca-
rigradskim varijantama. U ovoj grupi prikazao sam 21 varijantu (M — 4, Z — 3,
Ny, —=2,N; —3,A-2,S—-1,0 — 3, Mr — 1,V — 2). Necarigradske varijante
Omisaljskog evandelistara i jo§ jednoga od spomenutih evandelja obi¢no potjecu iz
Bezinog kodeksa D. Evo nekoliko primjera: Mt 10,16 krotasci prema gré. amlovora-
Tou D, lat. simplices OMMr — céli prema gré. aképato MZNVA; Mt 17,2 snégs pre-
ma gré. 1 xwov D, lat. nix OmA — svéts prema gré. 70 ¢ws MZbNMr; L 22,54
vése prema gré. fiyayov D, lat. duxerunt OmZ — v. i vavése prema gré. 7. Kai
elorfyayor MNV; Mk 6,17 ssvezavs vesadi i vo tomnicu prema gré. édnoev abdrov
kai &PBalev eis gvlaknw D, OmO — sazveza (svezave Ny)ivs temnicu prema gré.
&. av. év puhakq, lat. vincit eum in carcere MZNMrVA.

d) Zamjena prijevoda nastalih pod utjecajem gr¢. teksta slobodnim prijevodi-
ma. U ovoj grupi prikazao sam 48 varijanata (M — 14, Z — 5, Ny, — 6, N, — 2,
A—-2,S-1,0-2,Mr—7,V —09). Primjeri: Mt 24,30 sb siloju i slavoju mnogoju
prema gré. MeTa Suvduews kai §0ins moA\ns, lat. cum virtute multa et maiestate
OmMr; — s. si. i sl. veliejp MZNASMr,V; L 6,37 otspustits se vamy prema gré.
amohvdnoeade, lat. dimittemini OmV — otwpustets vy MZNMr; I 2,10 to ize hu-
ZdbSe estv prema gré. Tov éAdoow, lat. id quod deterius OmO — tacée MZNMrVA;
Mt 12,41 vb propovédi prema gré. €is 70 KNpvyua, lat. in predicatione OmMr —
propovédijo MZNV; L 16,20 Zelée prema gré. émdvucov, lat. cupiens OmZ — Zela-
ase MNMrVA; Mk 16,6 polozise i prema gré. édnkay adtov, lat. posuerunt eum
OmV — bé polozens MZNMrA.

e) Leksicke inovacije. U ovoj grupi prikazao sam u svojoj knjizi 45 varijanata
M-1,Z-3,N; -3,Nj,—-2,N, —2,A—-6,S-6,0—-6,Mr -3,V —13),
u kojima su leksicke varijante Omisaljskog evandelistara i jo§ jednog evandelja za-
mijenjene drugim, starim ili novim varijantama. Evo nekoliko primjera: Mt 19,29
¢eda OmS — déti, gré. téxkva, lat. filios MZbNMrVA; Mt 27,26 tepp OmN —
bivs, prema gré. ypayeAhwoas, lat. flagellatum MZASMrV; L 19,18 drugy OmV
— vat(}ry, gre. Sebrepos, lat. alter MZNMrA; 1 10,4 znajots OmA — védets, gré.
oidaow, lat. sciunt MZNMrV; 1 21,19 gredi OmV — idi, gré. dkohobder ZASMr.
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Da provjerim svoju pretpostavku usporedio sam 200 mijesta, u kojima se
Omisaljski evandelistar podudara samo s jednim evandeljem, sa stanjem u Mstisla-
vovu evandelju. Ustanovio sam, da Mstislavovo evandelje ima istu varijantu kao i
Omisaljski evandelistar, ali samo na 66 mjesta (OmMMs 8, OmZMs 8, OmNMs 4,
OmN; Ms 2, OmN,Ms 3, OmAMs 3, OmSMs 3, OmOMs 8, OmMrMs 11, OmVMs
16) tamo, gdje nije revidirano. Na 101 mjestu Mstislavovo evandelje pridruZuje se
ostalim spomenutim evandeljima, a na 33 mjesta ima svoju posebnu varijantu. Ali
i kod posebnih varijanata vidi se, da je na 10 mjesta u predlosku bila ista varijanta
kao i u Om, na 3 mjesta ista varijanta kao u vecini spomenutih evandelja, a na 20
mijesta varijanta Mstislavova evandelja nema veze s nijednim od tih evandelja. — Iz
svega §to je dosada reCeno, moze se zakljuciti, da su se dulji evandelistari starije i
novije redakcije, kao i Omisaljski evandelistar, razvili iz iste moravske pramatice.
Treba da jos odredim njihov odnos prema kra¢im evandelistarima i Getveroevandelji-
ma.

S. Odnos duljih evandelistara prema kracim evandelistarima i Cetveroevandeljima.

Da odredim odnos duljih evandelistara prema kracima, posluzio sam se leksickim
varijantama, koje je objavio Hordlek u svojoj knjizi o evandelistarima i Cetveroevan-
deljima??. Ove varijante, pomocu kojih je prikazan odnos Assemanova evandelja i
svih kra¢ih evandelistara do 14. stolje¢a prema &etveroevandeljima iz istoga vreme-
na, nadopunio sam varijantama Miroslavljeva, Vukanova i Mstislavova evandelja te
Omisaljskog evandelistara (dakako samo ondje, gdje taj evandelistar ima paralelni
tekst). Evo §to sam ustanovio: od 287 varijanata, koje Hordlek navodi u svojoj knji-
zi, dulji evandelistari podudaraju se s Assemanovim evandeljem ili samim ili s ne-
kim kraéim evandelistarima u 107 varijanata, a s Assemanovim i Nikoljskim evande-
Jiem u 80 varijanata, svega u 187 varijanata, i to ovako: MrVMs u 45, MrV u 21,
MrMs u 10, VMs u 28, Mr u 43, V u 18, Ms u 22 varijante. Dulji evandelistari,
koji u pojedinim grupama nisu spomenuti, podudaraju se s Marijinskim i Zografskim
evandeljem, ili, katkada, samo s jednim od njih. Omisaljski evandelistar, tamo gdje
ima paralelni tekst i gdje nije revidiran, slaze se s Assemanovim evandeljem u 21,2
s Assemanovim i Nikoljskim u 17, svega u 38 varijanata. Ali pored toga, u spomenu-
tim sluGajevima, kada dva ili jedan dulji evandelistar imaju istu varijantu kao Mari-
jinsko i Zografsko evandelje, Omisaljski se evandelistar u 25 varijanata podudara s
njima. To je jo§ jedan dokaz, da je Omisaljski evandelistar sastavljen od teksta prvo-
bitnoga duljeg evandelistara. — U preostalih 100 varijanata podudaraju se dulji evan-
delistari s Getveroevandeljima, i to MrVMs u 60,MrVu 16, MiMs u 6, VMs u 7, Mr
u 3, Vu 2, Ms u 7 varijanata. Zanimljivo je, kako se odnosi Assemanovo evandelje

22 0, c., 80-123.
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prema ovih 10 varijanata: 1) ovo evandelje u 27 primjera ima posebnu varijantu, Ali
u polovici tih primjera iste su rijeci kao i u duljim evandelistarima, samo u drugom
obliku, a druga polovica primjera dolazi na drugom mjestu i u duljim evandelistari-
ma i Cetveroevandeljima. 2) U 24 primjera nalaze se iste varijante pored Assemano-
va evandelja i u nekim kraéim evandelistarima i 3) u ostalih 49 primjera i u nekim
duljim evandelistarima ili Cetveroevandeljima. Zanimljivo je, da u ovoj tre¢oj grupi
od 49 varijanata ima najvise podudaranja izmedu Assemanova i Nikoljskih evande-
lja, svega 37. U Omisaljskom evandelistaru u sve tri grupe nalaze se samo 33 paralel-
ne varijante; s Assemanovim evandeljem podudara se 8, a s duljim evandelistarima
25 varijanata.-U svakom slu¢aju, 51 varijanta prve i druge grupe premalo je da se
odredi posebna fizionomija prvobitnoga kracega evandelistara, U trec¢oj grupi ili su
varijante kracih evandelistara presle u dulje i u Cetveroevandelja, ili se dogodilo
obratno. Vjerojatnije je ovo drugo. Krai i dulji evandelistari revidirali su se prema
Cetveroevandeljima, ali ne i dulji evandelistari i Cetveroevandelja prema kraéim
evandelistarima.

6. Zakljucak.

Iz svega, sto je u Ovoj raspravi receno, proizlazi, da su prvobitno postojale samo
dvije verzije staroslavenskog prijevoda evandelja: verzija kraceg i duljeg evandelistara
starije redakcije i verzija Cetveroevandelja. Za Prvu verziju mozemo posve sigurno
re¢i, da je nastalo ve¢ u Moravskoj. Da li je prvobitno preveden kraci evandelistar,
koji je naknadno prosiren na dulji, kako je to pretpostavljala starija generacija slavi-
sta — ili se dogodilo obratno, da je prvobitno preveden dulji evandelistar, i iz njega
izvaden kraéi — nije toliko vazno, koliko &injenica, da u tekstu, koji im je zajedni-
¢ki, medu njima nije bilo krupnije razlike. Moze se takoder posve sigurno tvrditi, da
Su se sasatvljaci prvobitnoga staroslavenskog Cetveroevandelja posluzili tekstom du-
liega evandelistara. Da li se to dogodilo veé u Moravskoj ili tek u Bugarskoj, to je
posebno pitanje, koje ne spada u okvir ove rasprave. Dulji evandelistari, koji do sada
nisu bili prouceni, svojim osebujnim karakterom ne samo da Pruzaju mnogo novoga
materijala nego i otvaraju nove poglede na postanak i razvitak staroslavenskog prije-
voda evandelja. U ovoj raspravi, dakako, nisam mogao prikazati sve probleme, koji
su u vezi s njihovim postankom i evolucijom. Uza sve to smatram, da sam zacrtao
put, kojim treba i¢i u njihovom daljnjem proucavanju. To je mucan, tezak i sitnicay
Pposao, ali se ipak nadam, da ¢e se nagi trudbenici, koji ¢e ga nastaviti.
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Sazetak

U ovoj raspravi prikazan je postanak i evolucija sadrzaja i teksta najstarijih duljih
evandelistara, koji do sada nisu bili temeljito prouceni. Najstariji po postanku i
karakteru je Miroslavljev evandelistar starije redakcije, koji potjece iz druge polo-
vice 12. stolje¢a. Usprkos tome, §to je prepisan tako kasno, on je u starijem sloju
teksta, koji je dosada samo djelimi¢no proucen, sacuvao isto tako veliku starinu
kao i kanonska evandelja iz kraja 10. ili pocetka 11. stoljeca, a negdje i vecu.
Noviji sloj njegova teksta, koji obuhvaca samo Getrdesetak varijanata, prepisan je
iz nekog ruskog evandelja 12. stolje¢a. Vukanovo evandelje prepisano je potkraj
12. ili u pocetku 13, stoljeca, a predstavlja noviju redakciju duljeg evandelistara,
koja je veé u 10. stoljecu nastala u Bugarskoj. Odavle se rasirila u Rusiju, a preko
Makedonije u Srbiju. Osnova za tu redakciju je dulji evandelistar starije redakcije,
ali je u njoj prosiren sadrzaj i tekst, a uvedene su i novije leksicke i tekstualne
varijante. Ali takav je samo drugi dio Vukanovog evandelja. Njegov prvi, manji dio,
koji obuhvaéa &itanja za praznike od Pashe do ponedijeljka Pedesetnice, potjece
iz starijeg srpskog evandelistara starije redakcije, a srodan je s tekstom Savine
knjige, &ija je matica bila dulji evandelistar. Mstislavovo evandelje, takoder dulji
evandelistar novije redakcije, u velikom dijelu svojega teksta bilo je podvrgnuto
posebnoj ruskoj reviziji, pa se tako u tom dijelu sacuvalo novije stanje nego u
dijelu, koji nije revidiran. Omisaljski evandelistar, najstariji hrvatski glagoljski
tekst evandelja, izraden je iz glagoljskog misala iz pocetka 14. stoljeca. Buduci
da je samo djelomi¢no bio podvignut reviziji prema latinskom prijevodu, u nerevi-
diranom dijelu svoga teksta sacuvao je isto stanje kao kanonska evandelja, negdje
gak i starije. Sva Cetiri spomenuta dulja evandelistara svojim osebujnim karakterom
pruzaju mnogo novoga materijala i otkrivaju nove poglede na postanak i evoluciju
staroslavenskog prijevoda evandelja.
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Summary

THE ORIGIN AND EVOLUTION OF THE TEXTS OF OLD CHURCH
SLAVONIC LONGER EVANGELISTARIES

This paper investigates the origin and the evolution of the content and the text
of the oldest longer evangelistaries, which have not been, as yet, thoroughly stu-
died. The oldest evangelistary by its origin and character is Miroslav’s Evangelis-
tary of the older redaction which dates from the second half of the twelfth century.
Despite the fact that it has been copied as late as the twelfth century, in the older
layer of the text which has been, as yet, studied only fragmentarily it retains the
same old features as canonica gospels from the end of the tenth or the beginning
of the eleventh centuries. A more recent layer of the text which contains only
around forty variants has been copied from a Russian twelfth century gospel.
Vukan's Gospel was copied at the end of the twelfth or the beginning of the thir-
teenth centuries and it represents a more recent redaction of a longer evangelistary
which had originated in Bulgaria as early as the tenth century. From Bulgaria this
redaction spread into Russia and, via Macedonia, into Serbia. The bases of this
redaction was a longer evangelistary of the older redaction. Its content and text
have been extended and new lexical and textual variants have been added. However,
only the second part of Vukan’s Gospel has these characteristics. The first, smaller
part, which contains lessons for feastes from Easter to Pentecost Monday, origi-
nated from the old Serbian evangelistary of the older redaction and is related to
the text of Sava’s Book which was also based on a longer evangelistary. Mstislav’s
Gospel, which is a longer evangelistary of a more recent redaction as well, has in
the greater part of its text undergone a special Russian revision. Therefore, this
part shows newer features than the part which has been revised. Omisalj evange-
listary, the oldest Croatian glagolitic gospel text, is taken out from the Glagolitic
Missal from the beginning of the forteenth century (Missal Ilirico 4). As it has
only partially undergone revision based on a Latin translation, in the part which
has not been revised it has retained the same, and somewhere even older, features
as the canonical gospels. All of the four mentioned longer evangelistaries by its
particular character offer a considerable amount of new material and a new insight
into the origin and the evolution of the Old Church Slavonuc gospel tradition.
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