Kritike, prikazi, osvrti

585

Kada ve¢ dr. sc. I. Balta u Dodacima,
opisujuci nadgrobne znakove na pojedi-
nim grobljima, za protestantski, kalvin-
ski znak (samo za njega!) koristi madar-
ski naziv csillag (zvijezda), trebao bi ga
i ispravno pisati, a ne pogresno kao csi-
lag, odnosno csilag, Sto nista ne znaci!
Kao i mnoge druge bedastoée koje
bismo trebali jo§ dugo objasnjavati.

Mnostvo je primjera upitne i
“zabavne” vrijednosti knjige Zapisi o
gradskim grobljima Istocne Hrvatske
krajem XIX. i pocetkom XX. stoljeca.
Navodenje svih nedostataka ove knjige,
nastale “kao rezultat arhivskog i teren-
skog istrazivanja groblja Istocne
Hrvatske”, zahtjevalo bi isto tako obim-
nu knjigu.

Daleko bi nas odvelo nabrajanje
svih losih strana ove knjige. Dobrih
strana ova knjiga dr. sc. 1. Balte,
nazalost, nema.

Knjiga “Zapisi o gradskim groblji-
ma Istocne Hrvatske krajem XIX. i
pocetkom XX. stoljeca” Skolski je prim-
jer kako se ne treba i ne smije pisati.
Tesko je u potpunosti predociti kakva je
ovo knjiga. To naprosto treba vidjeti.
Uz to, preporuka, Citati samo ako se
mora!

Kako je dr. sc. Ivan Balta visoko
rangiran u hrvatskoj historiografiji,
barem Sto se tice visokoskolske diplo-
me i znanstvenog zvanja, a i radnog
mjesta, presucivanje i toleriranje ovak-
vih “doprinoesa” historiografiji i znano-
sti viSe je nego pogubno i zabrinjava-
juce. Tim vise, ako u izdavanju ovakvih
djela doprinosi i Matica hrvatska.

Vladimir Geiger

k %k %k

DR. SC. IVAN BALTA,
Zapisi o gradskim grobljima
Istocne Hrvatske krajem XIX. i
pocetkom XX. stoljeca (Osijek:
Matica hrvatska, 2001), 387 str.
ilustr.

Nedavno se pojavila, dosada jos
bez javnog predstavljanja, knjiga dr. sc.
Ivana Balte, Zapisi o gradskim groblji-
ma Istocne Hrvatske krajem XIX. i
pocetkom XX. stoljeca. lzdaval je
Matica hrvatska Osijek, a uobicajenu
odgovornost za objavljenu knjigu nose
uz autora dr. sc. Ivana Baltu: za izda-
vaca prof. dr. sc. Josip Vrbosi¢, recen-
zenti: mr. sc. Dragutin Juri¢, Miroslav
Novosel, Jelica Miki¢, prof. Davorin
Taslidzi¢, prof. Miroslav Pavici¢, prof.,
Dubravka Bozi¢-Bogovi¢, prof. i
Anamarija Pravecek, prof. Autor knji-
ge, pa konzultanti za pojedine tekstove:
Enes efend. imam Polji¢, mr. sc. vI¢.
Mato Mican, vi¢. Bozo Vukoja, Julija
Kis§, Jovan protojerej Sauli¢, Seija
Uimonen i Igor Paljina. Urednik knjige
je Josip Cvenié.

Knjige ili radovi o grobljima, raz-
matranja o smrti, odnos prema mrtvima,
obicaji, obredi, uvjerenja i vjerovanja
povodom smrti, zaokupljenost onostra-
nim i da se dalje ne nabraja uvijek
imaju i imat ¢e brojnu ¢italacku publi-
ku. Zato pojava svake nove knjige na tu
temu / ili na te teme privlaci pozornost.

Naslov knjige dr. sc. Ivana Balte
Zapisi o gradskim grobljima Istocne
Hrvatske krajem XIX. i pocetkom XX.
stolje¢a moze potaknuti nadu u povje-
snicara 1 Citatelja da ¢e se ovom knji-
gom poblize upoznati s navedenom
tematikom. Sadrzajno knjiga obuhvaca:
PROSLOV u kojemu autor objasnjava,
kako shvaéam, svoj naum: «...Ovo
skromno istraZivanje i njeni rezultati,
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trebaju biti poticaj opseznijem i sveo-
buhvatnijem istrazivanju svih gradskih
groblja, ali i ostalih groblja... Zapisi o
gradskim grobljima Istocne Hrvatske
nemaju velike znanstvene pretenzije, jer
za svako groblje nedostaju veca
istrazivanja...» (str. 6). Autor knjige,
takoder, navodi da su «Zapisi... nastali
kao rezultat arhivskog i terenskog
istrazivanja groblja Istocne Hrvatske»,
ali ¢e, bas zbog toga, Citatelje, i strucne
i opcenito zainteresirane, docekati
neocekivana iznenadenja u pogledu
profesionalnosti, obavljenog posla, nje-
gove produktivnosti i u€inkovitosti, u
¢itavim znacenjskim rasponima tih poj-
mova.

Ve¢ prigodom susreta s uvodnim
pristupom dr. sc. Ivana Balte namece se
iz viSe razloga pitanje $to se moze oce-
kivati od Zapisa o gradskim grobljima
Istocne Hrvatske krajem XIX. i pocet-
kom XX. stoljeca? U odgovoru na takvo
pitanje od pocetka je presudna vjerodo-
stojnost autora: Je li on (dr. sc. Balta)
obavio zada¢u koju je postavio sebi i
suradnicima? Zadovoljava li njegov
redoslijed izlaganja (pisanja), obuhvat,
struktura podataka, moguénost razmis-
ljanja na temelju toga?

Dakako, na ta i slicna pitanja svat-
ko ¢e naéi svoje odgovore uvidom u
knjigu. I sada - ¢itatelj se mora zacuditi
ve¢ nad samim UVODOM. Jer — zaista
se na stranici 10. morate zacuditi zbog
ovog navoda: «Kako je to napisao Piere
Lachaise o pariskom groblju 1916.
godine, izdane prilikom velike pariske
izlozbe, da «valja ic¢i na groblje, ako
hoces da upoznas kulturno stanje i cud
ljudi kojega mjesta.» (Citiram biljesku
5) na str. 10: Knjizevnost (o grobljima),
Lj. D., Hrvatski list, Osijek, br. 249., 31.
X. 1916, str. 5.)

Sto bi to Pére La Chaise mogao
napisati o pariSkom groblju 1916. godi-
ne (i uz koju to veliku parisku izlozbu)?
Dakako, nista! Pogotovu ako je autor

posegnuo za onim Pére-om La Chaise-
om (a ne Piere-om, i to neto¢no navede-
nim, jer tom francuskom isusovcu i
ispovjedniku Kralja Sunca to nije bilo
ime), koji se rodio 1624. godine, a umro
1709. godine. Imao je on i vilu i vrt,
isto¢no od Pariza, a eto, taj je vrt 1804.
godine pretvoren u poznato parisko
groblje Pére Lachaise.

Kada je rije¢ o Pére-u La Chaise-u
i groblju koje nosi njegovo ime, i pov-
jesnic¢ar i mnogo manje u tom pogledu
obrazovan covjek bit ¢e oprezni i nece
dopustiti olako poigravanje ¢injenicama
koje je povijest davno utvrdila, a pogo-
tovu ne produciranje novih «povijesnih
Cinjenica». A ovdje se uz neko pisanje
o pariskom groblju 1916. godine jo$
navodi: «...prilikom velike pariske
izlozbe...». O kojoj je to pariskoj izlozbi
rije¢? (Ako su to svjetske izlozbe u
Parizu, pa one su odrzane godine 1855.,
1867., 1878., 1889., 1900., 1937...).
Sto je to «...izdano prilikom velike
pariske izlozbe...»? Na to pitanje zaci-
jelo moze samo autor odgovoriti!

Da ne budem maliciozna, mozda su
tiskarske pogreske smjestile Hrvatski list
u 1916. godinu (jer su novine Hrvatski
list pocele izlaziti 4. sijecnja 1920. godi-
ne nedjeljom 1 cetvrtkom tiskom
Hrvatskog S$tamparskog zavoda d. d.,
Podruznica Osijek). Knjiga dr. sc. Ivana
Balte Zapisi o gradskim grobljima
Istocne Hrvatske krajem XIX. i pocetkom
XX. stoljeca, koja pretendira na to da se
kroz proucavanje povijesti groblja nekog
mjesta «...moze spoznati o povijesnom
razvoju toga mjesta, o kljucnim dogada-
Jjima, o religijskoj i nacionalnoj strukturi
stanovnika...» (str. 6.), nije smjela sebi
dopustiti distribuiranje opisanih “povije-
snih” ¢injenica.

Naravno, slazem se, kako i ne bih,
s citiranim rije¢ima u knjizi «...da valja
i¢i na groblje, ako hoces da upoznas
kulturno stanje i ¢ud u ljudi kojega mje-
sta.» No, to vrijedi i za knjigu pa bi se
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moglo re¢i, neka mi se oprosti na para-
fraziranju, da valja ucéi u knjigu ako
hoces upoznati kulturno stanje onog
koji je napisa. Jer kad je Citatelj tako
uveden u rad / koji je kroz viSe godina
(1996. — 1999.) angazirao ne samo
autora nego, kako on pise na str. 5.1 6.,
i generacije njegovih studenata, onda
se Citatelj pita na Sto ¢e u knjizi naici?
Ili: Na $to nece naidi, a trebalo bi na to
naici!

Zadrzat ¢u se samo na dijelu knji-
ge Zapisi o gradskim grobljima Istocne
Hrvatske krajem XIX. i pocetkom XX.
stoljeca koji obraduje groblja grada
Osijeka 1 tako «otSkrinuti» dio te
Pandorine kutije. DoduSe, mozda bi
netko drugi na mom mjestu smatrao to
nepotrebnim nakon ovoga $to je veé
navedeno u vezi spomenutoga «Piere
Lachaise» 1 «znanstvene razine» na
kojoj je to ucinjeno.

Kazalo upucuje da je autor opisao
«Groblja grada Osijeka» na stranicama
53. do 101. Kako? Autor pise: «O pred-
turskom vremenu o grobljima Osjecana
sve do kraja 17. stolje¢a zna se malo.
Izgubljen je raniji kontinuitet osjeckih
groblja poslije oslobodenja Osijeka od
turske viasti 1687. g., ali je sigurno da
su neka mjesta osjeckih groblja starija
od 18. stoljec¢a, nakon 1687. g. bilo je
vise osjeckih groblja dok se nisu ustali-
la na brojci 12 u svim dijelovima grada
Osijeka. Velik broj groblja bio je poslje-
dicom Sirenja grada i razlicite vjerske
pripadnosti l[judi u Osijeku...» (str. 53.).
U nastavku ne spominje dr. sc. Ivan
Balta ni jedno osjecko groblje, ali autor
citatelja odmah uvodi u kraj 19. sto-
ljeca: «...Zbog pretrpanosti osjeckih
groblja Osjecani su ve¢ 1877. godine
nastojali novo groblje smjestiti izvan
naselja i osnovati jedno sredisnje grob-
lje uz sve Sto mu pripada... lole upuce-
zaljubljenik u povijest, odmahnut c¢e
rukom i zaklopiti knjigu. Zasto? Pa zato
jer su tadaSnja osjecka groblja i smjes-

tena izvan Gornjega grada, Tvrde,
Novoga grada i Donjega grada. No, mi
ipak ¢itamo knjigu dalje.

Slijedi naslov. GORNJOGRAD-
SKA GROBLJA i uvodni tekst «Najveca
gornjogradska groblja su: Anino grob-
lje..., Retfalacko groblje... Centralno
groblje (str. 55., 56.). To ne odgovara
povijesnoj istini za razdoblje koje knji-
ga obraduje da ne obrazlazem samo
napominjem, da je opéina Retfala dio
grada Osijeka tek od 1947. godine, a za
Centralno groblje sam je autor knjige na
str. 55. napisao «...godine 1986. otvore-
no je novo Centralno groblje izvan
grada Osijeka na Vinkovackoj cesti.»
Da dr. sc. Balta neprestano izlazi iz
zadanog vremenskog okvira ne upuéuju
samo opisi kuge u 18. stoljecu (str. 56.),
nego na kraju te stranice pise, a valjda
jedino on zna zasto, sljedece«...Prema
popisu iz 1991. godine (varijabilni
podaci!) na svim osjeckim grobljima
bilo je sahranjeno ukupno (autor izrici-
to ne navodi od kada do kada; pa Osijek
je tada brojao priblizno oko 100.000
stanovnika, 0. a.) 165.253 osobe, a od
toga Hrvata 110.934, Srba 33.146,
Madara 3.056, Crnogoraca 575,
Makedonaca 314, Muslimana 711,
Slovenaca 420, te Albanaca 420» da bi
poglavlje o Gornjogradskim grobljima
zavr$io (str. 60) «...U Osijeku danas
postoji Centralno, Retfalacko, Anino,
groblje Donji grad, groblje Visnjevac
(Visnjevac je posebno prigradsko nase-
lje, 0. a.), Bikara, Bolnicko groblje (? o.
a.), te jos nekoliko manjih groblja...».

S brojnim neto¢nostima opisao je i
TVRPAVSKO NOVOGRADSKO GRO-
BLJE (str. 69.-76.) i DONJOGRADSKO
GROBLJE (str. 79.-86.).

Nakon svakog uvodnog izlaganja
o odredenom groblju dr. sc. Ivan Balta
objavljuje u knjizi svoj «Dodatak —
Protokol — interno (istrazivanja pitanja
o groblju)» da posluzi, kako on navodi,
«...za prikupljanje podataka o groblju —
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pripremanje pisanja studentskog semi-
narskog rada». Na to upozoravam
stoga jer ti dodaci (dijelovi knjige) zau-
zimaju povelik prostor (gotovo 50%
knjige), a stavljaju Citatelja pred neraz-
jasnjiva pitanja.

U tim dodacima naéi ¢e se na
primjer ovo (u dijelu) «Groblja grada
Osijeka» tocka 33): «Navedi nazive i
broj crkava / svetih hramova koje
postoje u tvom mjestu ili graduy». Za
GORNJOGRADSKO GROBLIJE SV.
ANE objavljeno je ovo: «...katolicke
crkve: -, pravoslavne: 2, zZidovske sina-
goge: sruSena 1942., muslimanske
dzamije: 1, protestantske crkve: 2, osta-
li hramovi: -

Za TVRDAVSKO NOVOGRAD-
SKO GROBLIJE (takoder uz tocku 33)
tzv. Dodatka) objavljeno ovo: katolicke
crkve: Sv. Mihovila, S. KriZa, Sv. Petra
i Pavla, Sv. Metoda i Cirila, Sv.
Obitelji, Presvetoga srca Isusova, Sv.
Josipa Radnika, Sv. L. B. Mandiéa,
Kapucinska Crkva, kapelica sv. Roka,
Imena Marijinog, kapelica Snjeine
Gospe; pravoslavne: 2, Zidovske sina-
goge -, muslimanske dzamije-, prote-
stantske crkve-, ostali hramovi. -

Za DONJOGRADSKO GROB-
LJE (takoder uz tocku 33) tzv. Dodatka)
objavljeno je ovo: katolicke crkve: -,
pravoslavne: 2, zidovske sinagoge -,
muslimanske dzamije: 1, protestantske
crkve, ostali hramovi: -

O ¢emu je ovdje rije¢? Zar samo o
nehaju?

Kako naslov knjige glasi Zapisi o
gradskim grobljima Istocne Hrvatske
krajem XIX. i pocetkom XX. stoljeca
Citatelj ocekuje cjelovite i jasne podatke
za navedeno razdoblje. Da ne duljim i
previse ne opterecujem navest ¢u stanje
katolickih objekata u pojedinim dijelo-
vima grada u razdoblju (navedenom u
nazivu knjige) uz nadopunu danasnjega

stanja u gradu Osijeku (Sto ¢e se razli-
kovati, dakako, od objavljenog u knjizi
dr. sc. Ivana Balte.

U Gornjem gradu, u kojem je
smjesteno Groblje sv. Ane, u to su doba
(kraj 19. i pocetak 20. stoljeca), a i
danas: Zupna crkva sv. Petra i Pavla,
Kapucinska crkva, Kapelica sv. Ane na
Aninom groblju i Kapelica sv. Roka. (U
knjizi dr. sc. Balte ne navodi se ni jedan
katolicki hram!!!)

U Tvrdi, kojoj je pripadalo
Novogradsko groblje, bile su tada
Zupna crkva sv. Mihovila i Franjevacka
crkva UzviSenja sv. Kriza (a i danas su).
(U knjizi dr. sc. Balte u odjeljku o Tvrdi,
pak, navedene su sve katolicke crkve u
cijelom gradu Osijeku!!!) Ukljucio je
tu i: Zupnu crkvu Svete obitelji na Jugu
2 sagradenu 1981. godine, Zupnu crkvu
Svetog Josipa Radnika u Industrijskoj
getvrti sagradenu 1973. godine, Zupnu
crkvu Svetog Leopolda Bogdana
Mandi¢a na bivioj Cepinskoj cesti
izgradenu 1971. godine, te Zupnu crkvu
Svetih Cirila i Metoda u Divaltovoj
ulici izgredenu 1976. godine), a sve su
to dijelovi danasnjega grada koji ne pri-
padaju Tvrdi, ni Novogradskom groblju
a i nemaju svoja groblja.

U Donjem gradu kojem pripada i
istoimeno groblje katolicke crkve
postojale su i postoje: Zupna crkva
Preslavnog Imena Marijina, Kapelica
sv. Roka, Kapelica Snjezne Gospe. (U
knjizi dr. sc. Balte ni jednog katolickog
hrama!!!)

Svaki sastavlja¢ podataka morao
bi zaviriti u najnoviji «Sematizam
1999/2000. Biskupije Pakovacke ili
Bosanske i Srijemske», Pakovo 2000. i
otklonio bi sve svoje mozebitne sum-
nje, nedoumice i neznanja.

Kada je rije¢ o ovoj knjizi / radu
dr. sc. Balte je li nas on, mozda, suocio
s nekom nama nepoznatom metodom
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istrazivanja, obrade? Treba li troSiti vri-
jeme na formuliranje inafe jasnog
odgovora?!

A kada stvari stoje ve¢ s uvodnim
tekstom kako stoje (eto s Pére-om La
Chaise-om), ako stvari stoje kako stoje
s «Dodacimay», ¢emu onda ova knjiga
sluzi? Novom istrazivanju? Na temelju
nje? Molim, o ¢emu je rijec? Hoce li se
upitati o svrsi objavljene knjige svi oni
kojima se autor zahvaljuje na doprinosi-
ma, suradnji itd.?

Knjiga autora dr. sc. Ivana Balte
ocito ne zadovoljava pretenzije i zahtje-
ve najavljene u samom naslovu knjige.
Susret samo s jednim «zapisom grad-
skih groblja», s osjeckim, pokazao je
autorov nehaj za sumiranje, sredivanje i
pregledno prikazivanje razasutih poda-
taka, koji, uostalom - kad se netko prih-
vati ovakvog opseznog zadatka, zahtije-
vaju dugotrajno istrazivanje, u ovom
slu¢aju minucioznu inventuru i zacijelo
ne samo osobni nego i suradnicki struc-
ni rad. Cak i relativno ogranicen ili,
bolje, suzen uvid u rad Ivana Balte,
Zapisi o gradskim grobljima Istocne
Hrvatske krajem XIX. i pocetkom XX.
stoljeca namece Citateljima posebice
povjesniCarima pitanje: Sto bi autor
dodatno morao uciniti da obradom
preuzete teme ostvari naum o poticanju
istrazivanja? To kako je srocen i objav-
ljen ovaj rad, utemeljen na Baltinim
«rezultatima arhivskih i terenskih
istrazivanja groblja», ne opravdava
namjeru koju nam je sam autor pre-
docio; zapravo vraca sve koji su bili
ukljueni u posao na pocetno pitanje:
Sto zapravo s temom i kako valja uéini-
ti? No, to je pitanje ne samo autorske
strane pothvata nego i izdavacko-finan-
cijske Sto, pak, prelazi okvire ovoga pri-
kaza. Naravno u tom slucaju vrijedi
upozorenje velike starine dr. Ante
Starceviéa: U povijesti, bez dvojbe,
nema sanjarija nego ima ljudi koji
narodima podmecu sanjarije za povi-

jest. To je najpogibeljniji nauk, narod
koji ga se drzi mora zaglaviti.

U tom razmiS$ljanju mozda ¢e tko
prigovoriti §to ocjena vrijednosti rada /
knjige dr. sc. Ivana Balte nije izravnija i
odredenija. Dakako ovaj rad valjalo bi i
u tu svrhu razmatrati. No, tada bi se
morale utvrditi mnoge konotacije, raz-
motriti mnoga pitanja: od toga je li bilo
od pocetka jasno Sto se s radom hoce,
kako on treba govoriti, koja grada i
kakva obrada valja tomu posluziti? Pa
onda: Kako i ¢emu opravdati, da ne
kazem samo objasniti, zasto se postiglo
samo to §to se postiglo? A postiglo se
zaista malo.

No, da ne redam dalje, dovoljno se
bilo suociti s tim da autor u svom
znanstvenom istrazivanju pretura po
povijesti tako da povijesno poznatu
osobu, koja je neizostavna sastavnica
gotovo svih enciklopedija i leksikona u
svijetu, «pronalazi» u 20. stoljecu!!!, k
tome usred srijede Prvoga svjetskoga
rata, k tome uz neku parisku izlozbu, a i
tu usred srijede te svjetske oruzane kon-
flagracije. Mozda bi nekome bilo
dovoljno da tu stane i da se s radom ne
bavi. Gotovo s pravom. Ja sam, ipak,
bar naznacila i jo§ neka podrucja koja
zavrjeduju podvrgavanje kritici. Samo —
kada je prikazivac¢ takoder povjesnicar,
osje¢am neugodu $to se u redovima vla-
stite struke moze pojaviti to $to se poja-
vilo s radom / knjigom dr. sc. Ivana
Balte. Ta neugoda mora boljeti!

Zlata Zivakovié-Kerze





