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CESKA VARIANTA CHARVATSKE HRANATE HLAHOLICE

Ludmila PACNEROVA, Brno

Z pavodniho hlaholského pisma (vytvofeného Konstantinem Filoso-
fem pro staroslovénstinu, nejstarsi spisovny slovansky jazyk), které
nebylo vyluéné ani oblé ani hranaté, se pravdépodobné vlivem
Beneventany, latinského pisma ostrych tahti, uzivaného v benedik-
tinském klastefe na Monte Casino, vyvinula na charvatské ptdé
hranatd hlaholice.! Ve své vlasti dosahla vrcholu svého rozvoje ve
druhé poloviné 14. stoleti a v 15. stoleti. Vzniklo pismo uslechtilych
tahti, jehoz zakladem se stal pro vétSinu grafémi ¢tverec nebo
obdélnik, z nichZ se pomoci spojnic vytvofily rozdilné grafémy, napf.
t a v. Tato struktura umoznovala i ligatury nékolika pismen. Pfechod
od kulaté hlaholice k hranaté byl oviem plynuly a jednotlivé pama-
tky se od sebe pon¢kud odlisuji.

Ptiblizné ve stejné dobé se hranatou charvatskou hlaholici psalo i
mimo hranice jeji vlasti, a to v Cechéch, v prazském klastefe Na
Slovanech neboli v Emauzich, kam Karel IV., cisat fimsky a kral
Cesky, povolal benediktinské mnichy z Charvatska, aby zde péstovali
liturgii a literaturu slovanskym jazykem.2 Byla to staroslovénstina
charvatské redakce, bohosluzebny ritus byl fimsky. Klaster Na
Slovanech mél svoje vlastni skriptorium, takZe tu vznikla bohaté
knihovna. S ptichodem mnichii ¢eského ptivodu pronika koncem 14.
stoleti do klasternich prostor ¢estina nejenom jako jazyk jednaci
(svéddi o tom Cesky ndsténny népis, jehoZ zbytky byly objeveny v

1]. Vajs, Rukovef hlaholské paleografie, Praha 1932, 136 a 144; B. Fu&i¢, Glagoljski
natpisi, Zagreb 1982, 8.

2 Sb. Z tradic slovanské kultury v Cechich (Sizava a Emauzy v déjindch Ceské kultury),
Universita Karlova, Praha 1975.
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nasi dobé?), ale ijako jazyk vzdélavaci etby,* coz byla ve sttedovéku
pfedevsim bible, biblicka d&jeprava neboli Komestor, Pasiondl a Zlatd
legenda. Tyto spisy byly ponechany ve staré &estiné a do charvatské
hranaté hlaholice pouze ptepséany. Ve v3ech ostatnich klaterech byla
vzdélavaci etba latinska.

PouZivat pro ¢estinu hlaholského pisma’ nam dnes ptipada poné-
kud kuriézni, podivame-li se v3ak na problém "o¢ima stfedovéké
Cestiny”, vidime, Ze hlaholské pismo mélo proti tehdejsimu sptrezko-
vému pravopisu jisté vyhody: jeden grafém pro ¢, & Z, §, ch, ¢ (pro
néj se pouzilo hlaholského $t, kdeZto $t se v Ceské varianté znacilo
jako 5+t). V prvni etapé (asi do roku 1412-1416) se v &eské hlaholici
nerozliSovalo g a h, v druhé etapé byl tento nedostatek odstranén
zavedenim cyrilského g v platnosti ¢eského h. Pouze ve slové Hospo-
din, které je vétdinou tradi¢né kraceno, ztstalo i nadale g; je-li viak
vypsano celé slovo, najdeme i zde cyrilské g. Spiezkou rz se oznacuje
hlaska 7 stejn¢ jako v textech psanych latinkou, ale spojeni r+z se v
pismu hlaholském oznacuje 7’z (mezi ob¢ litery je vsunut apo-
strof jer). Dvojité w je do hlaholice transliterovano jako v. Pokud jde
o hlaholsky grafém pro j, uzivalo se ho na za&tku cizich slov ve
slabice je a pted i, o, ¢, ie a pfed konsonanty (ve slovech domacich
bylo psano pouhé e v téze platnosti; také ve slabikach -gje, -uje se
vynechédva j, ale ve zkratce anj(e)l se vynechava e a vypisuje j; é s
teckou nahofe znamenalo vyslovnost pouhého e). Pro slabiku ju
méla hlaholice proti latince zvlastni slabi¢ny znak; slabika ja se pise
rovnéz zvlastnim pismenem ¢, kterého se nékdy pouziva téZ za &eské
e nebo ¢é (ne v3ak za Ceské ¢, ie — FrantiSek Vaclav Mared v3ak
sporadicky vyskyt ptipousti®) nej¢astéji po n, ddle pov,1,s,d, p, b, t,
m, ¢, z, r (sefazeno podle frekvence v dosud vydanych &eskohlahol-
skych pamatkach), nékdy tam, kde ma ¢ staroslovénstina. Dvoj-
hlasky ¢, ie se pidi v hlaholském textu stejné jako v textech napsanych

3J. Kurz, Slavia 31, 1962,1.

4v. Kyas, Ceskd Hlaholska bible v poméru k ostatnim Ceskym biblickiym rukopisiim,
Slavia 25, 1956, 340n.

5 F. V. Mares§, Hlaholice na Moravé a v Cechich, sb. Glagoljica (Jedanaest stoljeca
jedne velike tradicije), Slovo 21, 1971, 190-199.

6 F. V. Mares, Hlaholice . . ., 194.
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latinkou pouze 7e. Samohléska i, které se v hlaholskych textech uziva
zaiay v latince, odrazi zfejmé tehdejsi stav prazské vyslovnosti,
kterd tyto samohldsky nerozliSovala; i zastupuje nékdy na zacatku
slova a ve dvojhlaskach ei(ej), 0i(0j), ai(aj) hlasku j.

Kvantita se kromé slova miesto a ojedinéle i jinde ve staroceskych
textech napsanych hlaholici neoznacuje; vzdy jde o zasah korektora.

Jesté je teba fici, ze hlaholdti pisafi patrné psali podle textt
napsanych latinkou, na coz ukazuji chyby v ¢eské bibli Hlaholské.
Naptiklad ve 4. kapitole knihy Piislovi ¢teme siizeny misto sizeny
(cesty) nasledkem nepozornosti pisaie a nedbani smyslu psanych
slov.

Tyto struéné poznamky vyplyvajici z prace na prepisovani staro-
Zeskych hlaholskych pamatek do latinky jsou pouze prvni informaci
o tomto problému na zdkladé zkoumani ¢eskohlaholskych zlomkd.
Chystané vydani II. dilu ¢eské bible Hlaholské (bible VySebrodské)
umozni podrobné studium pravopisu ¢eskohlaholskych pamétek na
zakladé rozsahlého textu.

V rukopisech charvétskohlaholského obdobi se vyskytuje dosti
asto kréaceni slov, které je vesmés zaloZeno na latinskych vzorech
(liturgické knihy jsou ritu ¥fimského). Zkracena slova najdeme i v
pamatkach &eskohlaholskych, pisafi v8ak zachovali rozumnou miru a
neuzivali zkratek nadmérnych nebo obtizné srozumitelnych. Nejvice
dokladu je pro slovo béh, které se zkracuje b7 v nominativu; podobng
pak i v ostatnich padech a odvozeninach. Vynechavé-li se néco ze
slova, tedy obvykle prostfedni samohlasky, a je to naznaceno titlou

nahote nad slovem, napk. ike, kpt, &k, v'érzmie, 3aliinvch, krle.

Z nadfadkovych pismen je obvyklé ¢ ve slabice ot: 0 na zakladné je
mensi a ¢ se napiSe nad o; podobné jest se piSe es a nad né¢ malé . Také
0 po p, t, jejichZ posledni obdélnik se bere za dolni ¢ast pismene 0 a k
posledni prodlouZené kolmé &afe se nad dotaznici ptipoji vpredu
vrchni obloudek, takZe o je vlastné zvétSeno a piecniva. Podobné se
pfipojuje vrchni &ast pismene u, napf. na posledni svislou &iru
pismene m.

Zvlastnosti hlaholského pisma jsou ligatury nejenom dvou, ale i tfi
a &yt pismen. Cast litery predchozi je soudasti pismene nasledujiciho.
Ptivodné se vazaly litery tahi podobnych, pozdéji i zde svazovali
pisafi jednotliva pismena libovolné. Nejbohatsi na ligatury a tim i na
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kraceni slov je pravé obdobi charvatskohlaholské. Pokud jde o jeho
Ceskou variantu, pamatky ¢eskohlaholské, ligatury jsou méné Easté v
Komestorovi nez v ¢eské bibli Hlaholské nebo v Pasiondlu. Pisat pti
svazovani pismen (= ligatura) pouZil posledni ¢asti pismene, nejéastgji
obdélniku (ma-li nasledujici pismeno na za&atku obdélnik, nékdy staci
jen podobnost) a navéZe na néj hned ostatni &asti pismene druhého,
nékdy je podle potieby i upravi. Svazuji se: aa, ga, za, da; vd, vr, vrz,
vrt, vt, vtv, vz, VZV, vzd, vp, VI; dv, dZ; el,mZt; zd, zl, zr, zv, zt; ml, mZ, mé;
lv, II; pl, przd, pv, prod; tr, tv, tl, tord, tz; chv; jud, juda. Mén& obvyklé:
nd, ng.

Velkd pismena jsou v ¢eskohlaholskych textech ponékud pozmé-
néna. Svislé ¢ary jsou Casto zdvojeny, napf. u a, b, p, ch, nékdy je
zdvojena &ara piicna, napi. u [; u vd jsou zmen3eny obdélniky, t je
roztaZzeno do 3ifky a obdélniky zizeny. Uprava vsak v podstaté
graficky obraz pismene, pfetaZzeného ¢ervenou nebo Zlutou barvou,
neméni. V zaltafi se stiidaji inicidlky celé psané barvou, a to st¥idavé
Cervené a modré. Nadpisy jednotlivych kapitol a Ziva zdhlavi jsou
psany Cervené. Velké pocatecni inicidly v ¢eskohlaholskych pamit-
kéch jsou co do vyzdoby mnohem prost3i nez v eskych pamatkéch
napsanych latinkou. Jsou modré, pfipadné modrozelené, a ¢ervené.
Obvykle se stfidaji; pokud jsou ozdobeny rozvilinami, tedy v kontra-
stni barvé: ¢ervena inicidla ma rozviliny modré a naopak. Nékdy je k
ozdobé€ pouzito i ¢erné. Pokud je graficky rys inicidly stylizaci pong-
kud zatemnén, jsme u feskohlaholskych pamétek ve vyhodg, ze se
muZeme opfit o rukopisy napsané latinkou. Vliv latinské knizni
malby se projevil tim, Ze v ¢eské bibli Hlaholské jsou dvé latinské
inicialy.

Otdzka Ceského hlaholismu byla dlouho pfedmétem diskusi, které
nejsou dodnes uzavieny. Struény piehled nazort hodnoticich ¢estinu
v Emauzich kladné i zéporn¢ je uveden ve stati Ludmily Pacnero-
vé, Ceskd hlaholskd literatura v klstefe Na Slovanech.? Nejnovéji se
touto otazkou zabyval kolektiv oddéleni pro dé&jiny Ze-
ského jazyka Ustavu pro jazyk ¢esky CSAVS: »Cedtina

7 Z tradic slovanské kultury..., 155n.

8 K lexikalnimu vjvoji spisovného jazyka Ceského v dobé Karlové, Slovo a slovesnost 34,
1973, 130.
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povaZovana za zakladni jazyk slovansky a hlaholice ptipisovana
prvnimu slovanskému piekladateli bible (tj. podle tehdejSiho chapani
sv. Jeronymovi) — obé ve vzijemném spojeni — jevi se nam tedy jako
vhodny néstroj k uskute¢novéani onoho politického a naboZensko-
vzdélavatelského programu mezi Slovany z vychodniho pomezi
Karlovy fige. Vysvétluje se tim na prvni pohled dost kuriézni jev —
vznik &eskych textl psanych hlaholici — a viibec hlubsi smysl zaloZeni
slovanského klastera Emauzského...«

Bohata emauzska knihovna byla zni¢ena pii prazské boufi roku
1611. Charvatskohlaholské i ¢eskohlaholské kodexy podlehly zkaze
az na IL dil ¢eské bible Hlaholské (tzv. bible VySebrodska), ktery se
zachoval cely. Z ostatnich pamatek se zachovaly aspori zlomky diky
tomu, 7e kodexy byly roztrhdny a pouzity na vazby knih, kde
ztstaly po tfi stoleti. Teprve v 19. stoleti se projevil v kruzich ¢eskych
vzdélanci zdjem o toto zajimavé obdobi ceské kultury. Zlomky byly
sfiaty s vazeb a vétSinou shromazdény v knihovné Narodniho muzea
v Praze,® nékteré byly ulozeny v Narodni knihovné v Praze-Kle-
mentinu (zde se uchovava i IL. dil ¢eské bible Hlaholské). Prvni soupis
¢eskohlaholskych pamatek pofidila Ludmila Pacnerovéd, 10 ktera
také vétdinu z nich vydala v piepise do latinky, takZe az na II. dil
Ceské bible Hlaholské jsou jiz ¢eskohlaholské texty vSechny pfistupny
badateltim. II. dil ¢eské bible Hlaholské je k vydani ptipraven a vyjde
v nejblizsich letech.

Ptfehled vydani ¢eskohlaholskych pamatek
Zlomky knih

Bible: Ludmila Pacnerov a, StaroCeské hlaholské zlomky (kritické
vydini), Rozpravy CSAV, tada spol. véd roé. 96, 1986, ses. 4, 11-64.
Zde jsou vydany viechny zachované zlomky ceské bible Hlaholské.

9]. Vagica - ]. Vajs, Soupis staroslovanskych rukopisit Narodniho musea v Praze
(Catalogus codicum palaeoslovenicorum Musaei Nationalis Pragae), Praha 1957.

10 [, Pacnerové, Ceské hlaholské gzamﬁtkls/, Slavia 32, 1963, 452-457. Soupis d%pl-
nén o nové nélezy Slavia 37, 1968, 587-588. Ke zlomkiim je tfeba jesté ficist
Klementinsky zlomek bible z Narodni knihovny v Praze sign. XVII J 17/XVIL
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Komestor: Ludmila Pacnerova, Vysebrodské zlomky staroleského
hlaholského Komestora, LF 87, 1964, 247-256.

Ludmila Pacnerova, TFeboriské zlomky starofeského hlaholského Ko-
mestora I, LF 85, 1962, 256-272.

Ludmila Pacnerov 4, Tfeboriské zlomky staroceského hlaholského Ko-
mestora II, StaroCeské hlaholské zlomky (kritické vydini), Rozpravy CSAV,
fada spol. véd ro¢. 96, 1986, ses. 4, 69-122.

FrantiSek Ry$anek, Dalsi zlomek Ceského hlaholského Komestora,
Slovanské studie (Vajstiv sbornik), Praha 1948, 207-225 (tzv. zlomek
archivni §koly).

FrantiSek Ry 3anek, KrtiSsky hlaholsky zlomek, Bratislava 6, 1932,
584-597.

Pasiondl: Ludmila Pacnerova, Starodesky hlaholsky Pasiondl, LF
99, 1976, 212-216.

Ludmila Pa cnerov 4, Starocesky hlaholsky zlomek Pasiondlu sign. 1
Dc 1/19 z knihovny Ndrodniho muzea v Praze, LF 113, 1990, 293-302.

Zlata legenda: Ludmila Pacnerova, Starocesky hlaholsky zlomek
Zlaté legendy sign. 1 Dc 1/20 z knihovny Ndrodniho muzea v Praze, LF 113,
1990, 303-313.

Ceskohlaholsky kolofon

na konci hlaholské ¢asti Remesského evangeliate:

Arnost Vykoukal, Remessky staroslovansky Evangelid¥, zvany
"Texte du sacre”, s liturgického hlediska, Slovanské studie (Vajstiv sbor-
nik), Praha 1948, 203.

Josip Ham m, Radovi 1, Zagreb 1952, 9n.

Nasténny napis v byvalém parlatoriu klastera Na Slovanech:

FrantiSek Vaclav Mare$§, Emauzsky hlaholsky népis — staroceskij De-
kalog (Desatero), Slavia 31, 1962, 2-7.

V &em je konkrétni ptinos ¢eskohlaholskych pamatek?

Pro dgjiny ¢eského jazyka a literatury: Zlomky ¢eské bible Hlahol-
ské spolu se zachovanym II. dilem!! jsou dileZité pro poznéni vyvoje
ptrekladu II. redakce staroceské bible. Po zpfistupnéni textu IL. dilu v

I1 L. Pacnerova, Die Hohen{urter Bibel (bible Vy3ebrodskd). Eine tschechisch-glago-
litische Handschrift. Studie o rukopisech XXIX, Praha 1992, 107-119.
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pfepise do latinky bude mozno v jednotlivostech doplnit préci Vla-
dimira Kyase,!2 ponévadz vSechny pamatky II. redakce jsou texto-
vymi unikéty. Lexikdlni zasoba hlaholského Komestora znamena
obohaceni staro¢eského slovniku a jeho text je starsi, lepsi a tplnéjsi
neZ rukopisy a zlomky napsané latinkou.

Pro dgjiny charvatské hranaté hlaholice: Nejcennéj§im pfinosem
jsou doklady na ¢&iselnou platnost grafémi z posledni ¢tvrtiny char-
véatskohlaholské abecedy, které byly objeveny v T#eboriskyjch zlomcich
staroteského hlaholského Komestora.!3 Pro oznadeni ¢iselnych hod-
not v hlaholici uzil totiZ jeji tviirce Konstantin Filosof abecedniho
systému po vzoru abecedy fecké a pisem orientdlnich. Pismena byla
v tomto pfipadé ddna mezi tecky a oznacena titlou. Ptvodni hla-
holska abeceda méla 36 pismen, z nichZ prvni deviti¢lennd fada
oznacovala jednotky, druha desitky, tfeti stovky — stejné, jako je to-
mu v fecting. Pfedpoklddame tedy logicky, Ze posledni devitka méla
hodnotu tisict. Z pavodni hlaholice sice doklady neméame, jsou vSak
dosvédéeny z charvétské hranaté hlaholice a z jeji ¢eské varianty z
klastera Na Slovanech.

K ¢iselné hodnoté grafémt z posledni ¢tvrtiny charvétskohla-
holské abecedy: Josef Vajs14 mohl uvést pouze ¢ v ¢iselné platnosti
1000: »Ostatni pismena (3, jery, znaky pro nosovky, ¢, ju) nemaji
¢iselnou platnost.« Na strané 19, poznamka 19: »Pige-li L. Crné&ié (v
Radu, XXIII 18n.), Ze pfichazi v hlaholském rukopise z r. 1445 (v
rukopise, ktery se zove Zrcalo) ¢islice ju s platnosti 4000 nebo 5000, je
to ojedin&ly doklad, ktery nikde jinde nedteme. Crn¢&ié z toho od-
vozuje, Ze podle toho litera § by platila 2000, 1 () 3000 a ¢ 4000, ale
dokladu o tom neni...« Diky $fastnym nalezim zlomk starofeského
hlaholského Komestora v Tieboni v roce 1959 a 1964 mame
potvrzeno uZiti § = 2000 (jeden doklad), jor (psano starym grafémem
pro tvrdy jer A1) = 3000, ktery se vyskytuje jen v této ¢iselné platnosti

12 v, Kyas, Problém ceské Hlaholské bible, sb. Z tradic slovanské kultury v Ce-
chéch..., 163-164; ty %, Pruni Cesky pfeklad bible. Rozpravy CSAV, fada spol. véd,
ro¢. 81, 1971, ses. 1; ty #, Staroeska bible DriZdanski a Olomouckd, Academia Praha
L. Evangelia 1981, II. Epistoly-Apokalypsa 1985, III. Genesis-Esdras 1988...

13 1. Pacnerova, Ciselné znacky pro tisice ve staroceském hlaholském Komestoru,
Slavia 37, 1968, 588n.

14 7. Vajs, Rukovét..., 18.
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(¢tyFi doklady), ju = 5000 (jeden doklad). Ciselna platnost téchto gra-
féma je potvrzena starofeskym rukopisem Cerroniho napsanym
latinkou a latinskou pfedlohou z Migneho, Patrologia latina sv. 198.
Platnost § = 2000 a ju = 5000 potvrzuje i Josip Ham m.!5 Vjekoslav
Stefani¢!6 ma doklad na &iselnou platnost ju = 5000 (v letopoctu
5436 psaném pismeny hlaholské abecedy, Zgombicev zbornik XVL. stol.
sign. VII 30). Chybgjici pfredpokladanou hodnotu ¢ = 4000 objevil
Roland Martil7 v rukopise Babenberské stitni knihovny z poloviny 16.
stoleti, v némz naSel celou charvatskohlaholskou abecedu, jejiz jed-
notlivé grafémy maji nad sebou napsanu svou &iselnou hodnotu.
Uvedenymi nélezy je zaroven potvrzeno i celkové pofadi graféma z
konce charvitskohlaholské abecedy platné pro 14. a 15. stoleti, které
se v jednotlivostech od dfivéjsi abecedy lisi; tato abeceda ma uz
pouze jeden jer, chybi druhé ch a nosovky. Z tohoto pofadi vyplyva,
Ze emauzsti hlaholité patf¥ili k pocetnéjsi skupiné (Divi§, pisaf ¢eské
bible Hlaholské, Hrncit, Komestor), kterd zachovévala ptivodni &isel-
nou hodnotu graféma z konce charvatskohlaholské abecedy, jak o
tom svéd¢i umisténi grafémi “sta” a & skupina Rodského abecedaria z
roku 1200 se odchyluje od pravidla a ma na 26. misté abecedy grafém
¢ v Ciselné platnosti 800. Stejné tak uvadi Ivan Bréi¢, 8 Ze v hlahol-
ském kodexu z roku 1391 (IL. brevid# Vrbnicky) nasel dvakrét grafém &
v ¢iselné platnosti 800.

Zavazné je i svédectvi abecedy, kterou napsal bosensky bogumil
Radosav asi v poloviné 15. stoleti, ale jejiz typy ukazuji na pfedlohu z
11. stoleti. Tato abeceda!® ma pouze staré hlaholské m, tvrdy jerovy
znak jor 4l a na konci abecedy jesté znak pro pfedni nazilu (?) Ze
Ctvrté devitky zde najdeme pét grafémi ve stejném potadi jako v
Ceskohlaholskych pamatkach, mtzeme tedy piedpoklddat stejnou
Ciselnou platnost: ¢ = 1000, § = 2000, jor = 3000 (mé&kky jer zde neni), &

15 Staroslavenska gramatika, Zagreb 1963, 19.

16 V. Stefanié, Glagoljski rukopisi Jugoslavenske akademije, 11. dio, Zagreb 1970,
42.

17 R. Marti, Slavische Alphabete in nicht-slavischen Handschriften. Kirilo-Metodiev-
ski studii, kn. 8, 1991, 158n.

18 UJ. Vajse, Rukovet..., 18, pozn. 19.
19 Fotokopie u J. Ham m a, Staroslavenska gramatika..., 20.
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= 4000, ju = 5000. Posledni grafém je (?) by mél platnost 6000? 7000?
Cely problém je ovSem mnohem sloZit¢jsi a tizce souvisi s otdzkou,
jaké pofadi grafémii méla ptivodni hlaholska abeceda a jaké reformy
v ni pozdéji nastaly.20

Ctyti doklady starého grafému jor ve zlomcich staro¢eského hla-
holského Komestora oznaduji pouze ¢iselnou platnost 3000, jinak se
zde i v druhych Ceskohlaholskych pamatkach uziva zvladtniho znaku
pro jer ve formé tzkého 7 (zejména ve slové b7 = bohr), ktery miize
byt i ve formé pouhé kolmice, spusténé pres celou vysku pismene
nebo jen do poloviny. Vyskytuje se zejména na konci slov, obcas i
uprostied slova na konci fadku, vyjimecné i mimo tyto pozice.
(N&kdy najdeme tento jer misto a4, zejména v piedloZce n7 a nid.)
Nejcastéji viak jsou jery po zptsobu charvatskohlaholskych rukopisti
napsany bud’ jako apostrof nebo tecka, kterd se klade na konec slova,
konc¢i-li souhldaskou, nebo za n& nahote; dédle u jiz zminéného r+z
(r'z), aby se nectlo #, ale rz; pied é, aby se uprostied slova ¢tlo ja; pfi
neslabiénych predlozkach psanych dohromady se slovem, k némuz
patii, i pfi ligaturach, ponévadz i pfesto se predlozka citila jako
samostatné slovo; v pfedpondch a na $vu dvou slabik. Ojedinély
doklad je slovo ¢as psané ¢'s. Ve v3ech téchto ptipadech jde oviem o
jery pouze tradi¢ni, protoZe stara Cestina jery neméla. FrantiSek
Ryganek?2! soudi, Ze apostrof nebo tetka nahofe mély usnadnit
¢tenati déleni fady pismen t&sné k sobé psanych na slova a slabiky.

Drilezitymi doklady kulturniho vlivu klastera Na Slovanech jsou i
hlaholské abecedy napsané v ¢eském prostiedi. Nejznaméjsi z nich je
Alphabetum Sklauorum, znamé téz pod nazvem DiviSova abeceda, z
druhé poloviny 14. stoleti, ktera spolu s cyrilskou abecedou se nacha-
zi v Codexu Gigas v Kralovské knihovné ve Stockholmu pod sign. A
148; jejim opisem je tzv. Hrncifova abeceda z roku 1434 v papirovém
kodexu sign. XI A 14 v Nérodni knihovné v Praze. Hlaholska abeceda
z roku 1442 (spolu s abecedou feckou a latinskou) se nachéazi v
rukopisu metropolitni kapituly prazské, nyni v Archivu Prazského

20V, Tkadlé&ik, Dvé re ormy hlaholského pisemnictvi, Slavia 32, 1963, 340-366;
ty Z, Dvoji ch v hlaholici, Slavia 33, 1964, 182-193; ty %, Troji hlaholské i v Ky{'evsky'ch
Iistech, Slavia 25, 1956, 200-216; ty Z, Systém hlaholské abecedy, sb. Studia palaeoslo-
venica, Praha 1971, 357-377.

21 Slovanské studie, Praha 1948, 211n.
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hradu, sign. M 125. Také druhy dil ¢eské bible Hlaholské (bible
Vy3ebrodskad) z roku 1416, napsany pfimo v klastefe Na Slovanech a
dnes uloZeny v Narodni knihovné v Praze pod sign. XVII A 1, ma na
fol. 1a pfipsanu hlaholskou abecedu.22

Hlaholské abecedy z roku 1434 a z roku 1442 svédéi o tom, Ze
hlaholska tradice dozivala v klastefe Na Slovanech i po roce 1419,
kdy osazenstvo kldstera ptestoupilo k husitim. Husité i pozdéjsi
predstaveni klastera, ackoli byli riizného nabozenského presvédéeni,
se ke Karlovu odkazu a ke slovanskému kulturnimu dédictvi hlasili a
bohatou emauzskou knihovnu zachovali bez thony, i kdyZ ji uz
neuzivali. Jen tak si mGZeme vysvétlit, Ze jesté vice nez po &tvrt
stoleti se objevily zdznamy napsané hlaholskym pismem.23 Neni
vylouceno, Ze v klastefe Na Slovanech jesté zili mnisi, kte¥i slovanské
pismo ovladali, a Ze povédomi slovanského klastera ztistalo mezi
vzdélanci mimo klaster i nadadle. Jazyk téchto zdznami je sice uz
latinsky, ale s klaSterem Na Slovanech maji prokazatelnou souvislost
a jsou poslednimi zndmymi stopami hlaholismu v &eskych zemich.
Jde o dva explicity z let 1450 a 1452 z rukopisu metropolitni kapituly
prazské, nyni Archiv Prazského hradu, sign. M 40/2; prvni obsahuje
latinskou modlitbu ke sv. Trojici napsanou charvatskou hranatou
hlaholici. Druhy je "makarénsky", tj. z&sti je napsan hlaholici a z&asti
latinkou. Pisateli druhého zédpisu byla hlaholice zfejmé pismem ne-
znamym, unikly mu jemné rozdily mezi grafémy. Asi pouZil nékteré
srovnavaci tabulky latinské a hlaholské abecedy, ktera ztistala v
klastete jako pozistatek z doby jeho rozkvétu, kdy se v ném
duchovni latinského sméru seznamovali s nejstar§im slovanskym
jazykem a jeho pisemnictvim. (N&které tabulky obsahovaly také cy-
rilskou a dokonce i hebrejskou abecedu.) Ziejmé z didaktickych
davodt byl pfepsan do latinky i notovany charvatskohlaholsky
misal, jehoz zlomek se ndm zachoval na Strahové.24

Od poloviny 15. stoleti jiz nenajdeme Zadnou stopu hlaholismu v
Ceskych zemich. Jeho tieti obdobi u nés tedy nemélo dlouhého trva-
ni, jde spide o epizodu. Byla to v3ak epizoda vyznamn4; v &eském

22 L. Pacnerov4, Hlaholice v eské pisa¥ské praxi, LF 112, 1989, 38.
23 L.Pacnerovi , Hlaholice..., 34n.

247, Vajs, AsIPh 30, 1909, 227-233 a 31, 1910, 430-442.
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hlaholismu se potvrdila sila a vyspélost ¢eského jazyka a literatury.
Charvatsti benediktini zase svym ptisobenim v Praze posilili ¢eské
narodni védomi a ptispéli k emancipaci ¢edtiny z vlivu latiny. Ze své-
ho domova si pfinesli zvyk spojovat s Zivym domacim jazykem
hlaholskou abecedu.?> Méli také silné slovanské povédomi, protoZze v
Charvatsku zapustilo slovanské pisemnictvi pevné kofeny, po celych
jedendct stoleti tam "Zila" hlaholice a ptes vSechny pfekdzky se tam
udrzela staroslovénska liturgie od dob zaka Konstantina a Metodéje
az po nade dny. Klaster Na Slovanech se stal odzou slovanské vzdéla-
nosti uprostied latinské kultury a byl vlastné prvni katedrou slovan-
skych studii, kterd na latinské Karlové univerzité neexistovala.26

Mame-li dnes, po vice nez Sesti stoletich, hodnotit ptisobeni
charvitskych hlaholita v Praze, konstatujeme, Ze se zapsali ke klad-
nym strankam ¢eské kulturni historie.
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TABULKA PREPISU

CHARVATSKA | PREPIS | &icr i | CHARVATSKA | PREPIS | niccr v
i, | 0 oo | MALEE oo
it a 1 g 9| o 80
y b 2 [a p 90
(LD v 3 E b ro| 100
% g 4 XY s | 200
"o | h - ou t 300
Ob d 5 B | u | 40
3 e 6 gz ¢ f 500
o z 7 Ja b | ch | 600
& @] s [ (%) [(w)] )
Bo o | z 9 N K | s¢ | (s00)
o0 ()| 0 [YVVY| ¢ | (s0)
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[P j 30 LL] s 2000
, k 40 M b (R)| 3000
gh | 1 | so [ TI (BT -
M | m | e | BB |&(a) 4000
Y g | m - | | ju | soo00
P o [ [ (%) |Ge) &80

Je-li grafém nebo jeho &iselnd hodnota v zévorce, znamend to, Ze se v Ceskohla-
holskych pmatkéch nevyskytuje. Vyjimkou je pouze ¢iselnd hodnota & = 4000,
ktera byla neddvno objevena v charvhlah. abecedé v knihovné v Bambergu.

Pokud jsou vedle sebe dva nebo tfi typy grafém, je prvni z hlaholského
Komestora, druhy, ev. tfeti typ z CBH a z hlah. Pasiondlu.
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Résumé

V piedloZené stati pojednava autorka o tfetim obdobi hlaholismu na
¢eské ptidé (1347 - cca 1430), kdy hlaholice "Zila" v Emauzském klaste-
fe v Praze (Na Slovanech). Karel IV., cisaf fimsky a kral &esky, povo-
lal benediktiny z Charvitska, aby zde péstovali liturgii a literaturu
slovanskym jazykem. Byla to staroslovénstina charvatské redakce
psand pozdéjSim typem hlaholského pisma, tak zvanou hranatou
hlaholici, ktera se na charvatské ptidé vyvinula ve druhé poloving 14.
stoleti a svého vrcholného rozkvétu dosahla v 15. stoleti; bohosluzeb-
ny ritus byl fimsky. Béhem ¢asu pfisli do klasterni komunity mnisi
¢eské ndrodnosti a patrné oni pfepsali do charvétské hranaté hlaho-
lice staroceskou bibli, biblickou dé&jepravu (Komestora), Pasiondl a
Zlatou legendu.

Tato skute¢nost nam dnes pfipada ponékud kuriozni a diskuse
kolem ¢eského hlaholismu nejsou jesté uzavieny, nicméné fonolo-
gicky systém cesky nebyl sice totozny s tim, jejz vyjadioval graficky
systém tehdejsi charvatské hlaholice, ale rozdil mezi ¢eskou zasobou
hlasek a hlaholskou zasobou grafémt byl podstatné mensi nez rozdil
mezi Ceskym hlaskovym repertodrem a poctem grafémd, jez mélo k
dispozici pismo latinské. (Latinka se pro ¢estinu upravovala zavade-
nim hojnych spiezek, jez byly nejen tézkopadné, ale také nepiesné,
nejednotné a nejednoznacné.)

VétSina grafémi charvatskohlaholské abecedy byla vhodna bez
dal8ich dprav (napft. v, Z, ch, 5¢ = hlaholské %, v, @, 1li), pro ¥ zistala
sptezka rz jako v textech napsanych latinkou (r + z = r'z), stejné tak
dvojhlasky ¢ a ie se pisi pouze ie. Nerozliduje se i a y, je psano pouze i,
coz ziejmé odrazi stav tehdejsi prazské vyslovnosti. Hlaholského
se uziva za staroeské $¢, kdezto st se pise § + t. Hlaholské & ozna-
¢uje staroCeské ja (o daldich funkcich tohoto grafému bude mozno
pojednat az po vydani bible VySebrodské). Funkci j pfevzalo charvat-
skohlaholské nr ("dérv"). Jery vyskytujici se v &eskohlaholskych pa-
matkdch jsou diskutabilni, protoZe stfedovéka Cestina jery neméla.
Kvantita se neoznacuje, jsou k ni pouze nab¢hy. Zkracovani slov a
ligatury zachovavaji veelku praxi v charvétskohlaholskych pamat-
kach obvyklou.
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Nejcennéj$im ptinosem ceskohlaholskych pamaétek pro dé&jiny
charviétské hranaté hlaholice jsou doklady na ¢iselnou platnost gra-
fémt z posledni ¢tvrtiny charvatskohlaholské abecedy, které byly
objeveny ve zlomcich staroceské biblické déjepravy (i = 2000, "jor" A
= 3000, p = 5000).

Klaster Na Slovanech se ve své dob¢ tésil velké vaznosti. O jeho
kulturnim vlivu svéddi i hlaholské abecedy napsané v ¢eském pro-
stfedi a zdznamy napsané sice jazykem latinskym, ale pismem hla-
holskym jesté v poloviné 15. stoleti. Je vidét, Ze silné slovanské
povédomi, které pfinesli do Prahy charvatsti hlaholité, zapustilo u
nas kofeny a pfispélo k emancipaci ¢eStiny z vlivu latiny. Jejich ptiso-
beni u nas patfi ke kladnym strankam ceské kulturni historie.

Sazetak
CESKA VARIJANTA HRVATSKE UGLATE GLAGOLIJICE

U ¢lanku autorica raspravlja o treCem razdoblju glagolizma na ¢eSkom tlu
(1347.-0.1430.), kad je glagoljica »zZivjela« u Emauskom samostanu u Pragu
(Na Slovanech). Karlo IV., rimski car i ¢e$ki kralj, pozvao je benediktince iz
Hrvatske, da bi ondje njegovali liturgiju i literaturu na slavenskom jeziku. To
je bio staroslavenski hrvatske redakcije pisan kasnijim tipom glagoljskoga pis-
ma, tzv. uglatom glagoljicom, koja se na hrvatskom prostoru razvila u drugoj
polovini 14. stoljeca i svoj vrhunac procvata dosegla je u 15. stoljecu; bogo-
sluZni je obred bio rimski. Tijekom vremena u samostansku su zajednicu dosli
redovnici CeSke narodnosti i oni su o€ito prepisali hrvatskom uglatom glagolji-
com starocesSku Bibliju, biblijsku preradu (Komestor), Pasional i Zlatnu le-
gendu.

Ta ¢injenica danas nam se €ini donekle neobi¢nom a diskusije oko ¢eSkoga
glagolizma jo$ nisu zakljucene, pa ipak ceski fonoloSki sustav nije bio istovje-
tan s onim koji je odrazavao graficki sustav tada$nje hrvatske glagoljice, ali
razlika izmedu C¢eSkoga glasovnoga i glagoljskoga grafemskoga fonda bila je
bitno manja nego razlika izmedu ¢eSkoga glasovnoga repertoara i broja grafe-
ma, kojim je raspolagalo latinsko pismo. Latinica se na ¢eSki prilagodavala
uvodenjem brojnih dvoslova, koji su bili ne samo nespretni, nego i neprecizni,
neusustavljeni i nejednoznacni.
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Vecina grafema hrvatskoglagoljske azbuke bila je prikladna bez daljnjih
preinaka (npr. v, Z, ch, ¢ = glagoljski ¥, V, @, W) za 7 ostalo je dvoslov rz
kao u tekstovima napisanima latinicom (r + z = r'z), jednako se tako dvoglasni
¢ iie. Nerazlikuje se i iy, piSe se samo i, $to ofito odrazuje stanje tadasnjega
praSkoga izgovora. Glagoljsko se ¥ upotrebljava za staroesko $¢, ponekad se
St piSe § +t. Glagoljsko & oznacuje staroCesko ja (o daljnjim funkcijama
toga grafema moci e se raspravljati nakon izdanja Visebrodske biblije). Funk-
ciju j preuzelo je hrvatskoglagoljsko ¥ ("derv"). Jery-ji, koji se pojavljuju u
¢eSkoglagoljskim spomenicima diskutabilni su, jer srednjovjekovni &eski nije
imao jery. Kvantitet se ne oznacuje, postoje samo pokusaji. Kracenja rijeéi i
ligature Cuvaju u potpunosti praksu uobi¢ajenu u hrvatskoglagoljskim spome-
nicima.

Najvazniji su prinos ¢eSkoglagoljskih spomenika za povijest hrvatske
uglate glagoljice primjeri broj¢ane vrijednosti grafema iz posljednje Cetvrtine
hrvatskoglagoljske azbuke, koji su otkriveni u odlomcima staro¢eskoga kateki-
zma (I = 2000; "jor" 41 = 3000; @ = 5000).

Samostan Na Slovanech bio je vrlo vazan. O njegovu kulturnom utjecaju
svjedoCe i glagoljske azbuke napisane u ¢eskoj sredini i biljeSke napisane
doduse latinskim jezikom, ali glagoljskim pismom jo§ polovicom 15. stoljeca.
Vidi se, da je snazna slavenska svijest, koju su u Prag donijeli hrvatski
glagoljasi, pustila korijene i da je pridonijela osamostaljivanju &eskoga od
utjecaja latinskoga jezika. Njihovo djelovanje pripada pozitivnim stranicama
CeSke kulturne povijesti.

Izvomi znanstveni ¢lanak

Primljeno: 10. listopada 1995.

Autor: Ludmila Pacnerova
Ustav pro jazyk ceskij
CA V, Brno
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