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Clanak je prikaz dijela rezultata istrazivanja ,,Imigranti i integracija u uvjetima sloZenih
etnic¢kih odnosa - Primjer Hrvata u Be¢u“ za Austrijsko savezno ministarstvo znanosti i istra-
Zivanja, a u sklopu programa ,, Austrija bez granica“. Istrazivanje je ispitalo specificnosti inte-
gracije hrvatskih imigranata u Becu te je na njihovu primjeru pokusalo pokazati kako je dosa-
dasnja iskljuciva koncentracija na ponasanje imigranta kao pojedinca te na polozaj imigrants-
ke obitelji pri istraZivanju integracije imigranata neprimjerena uvjetima etniziranja imigrant-
skih zajednica i primajuceg drustva u cjelini. Sluc¢aj Hrvata u Becu odlic¢an je primjer struktur-
ne kompleksnosti odnosa koje razvijaju imigranti, a koji se moraju uzeti u obzir pri istraZivanju
integracije kao smanjenja individualne i kolektivne udaljenosti imigranata od resursa, uloga i
vrijednosti primajuceg drustva. Hrvatski imigranti tako razvijaju odnose s Gradis¢anskim
Hrvatima u Becu, dobro integriranom i priznatom austrijskom manjinom, ali se nalaze u situa-
ciji koja ponekad omogucuje konflikt sa srpskom i bosnjackom imigrantskom zajednicom. Uz
to je drustvo emigracije geografski dovoljno blizu da znatno utjece na planove i etnicke definici-
Jje socijalnog realiteta aktivnih ¢lanova hrvatske imigrantske zajednice. IstraZivanje je strateski
koristilo tzv. kvalitativne metode (intervjuiranje najaktivnijih ¢lanova hrvatske imigrantske za-
Jednice, promatranje sa sudjelovanjem, uz triangulaciju podataka s obzirom na vrijeme, pro-
stor i aktere) te je poopcivost pokusalo poduprijeti postojecom statistikom.

Klju¢ne rijec¢i: INTEGRACIJA IMIGRANATA, INTEGRACIJSKI KANAL, ETN{C-
NOST, SLOZENI ETNICKI ODNOSI, MIGRANTSKE MANJINE, HRVATI U BECU,
GRADISCANSKI HRVATI U BECU, MIGRANTSKI ETNICKI KONFLIKTI

Potraznja za prouc¢avanjem mogucnosti integracije imigranata u zemljama Europske uni-
je, koje se jo§ uvijek ne odluéuju na davanje drzavljanstva imigrantima posljednjih ekonomskih
i politickih valova imigracije, tj. na pravno-politicku integraciju, raste zajedno s brojem
poostrenih imigracijskih zakona. Integracija imigranata ili opéenito imigracija postaje jednom
od najraspravljanijih tema u politickoj i znanstvenoj javnosti tih zemalja. Tako je i izbor
istrazivanja mogucénosti integracije imigranata na primjeru Hrvata u Becu bio u svezi s ra-
stu¢om prakti¢nom i opéom relevancijom! studija koje se bave pristupom imigranata resursi-
ma, vrijednostima (Gordon, 1964)?, ulogama i identitetima (Hoffmann-Nowotny, 1981) pri-
majuéeg drustva, odnosno uravnotezenjem odnosa socijalnih jedinica (Parsons, 1961) tj. poli-
ticke i kulturne veéine s novim manjinama (Esser, 1980; Hoffmeyer-Zlotnik, 1986).

Slucaj Hrvata u Becu, kompleksni etnicki odnosi koje razvijaju, zahtijevaju, medutim,
preispitivanje istrazivanja integracije koje se koncentrira prvenstveno na imigranta pojedinca,
odnosno koje imigrante promatra u ,,paketu”, kao masu anonimnih stranih radnika (Fremdar-
beiter) nasuprot vecini primajuceg drustva. Jedna ili viSe imigrantskih grupa moze razvijati od-
nose s veéinom, ali i sa socijalnim i etnickim manjinama primajuéeg dru$tva. Svi ti odnosi

! Kako je zamislja Hammersley (1992).

Z Spomenuti autori potjecu iz razli¢itih istrazivackih i teorijskih tradicija te fenomen potrebe prib-
lizavanja imigranata ili razli¢itih etnickih i socijalnih manjina ve¢inskom ili primajuéem drustvu istraZuju s
razli¢itih poloZaja te koriste razli¢itu terminologiju (asimilacija, integracija, akulturacija, Eingliederung
itd.). Njihovo spominjanje ovdje je u izravnoj vezi s pojedinaénim naglaSavanjem jednog od aspekata ta-
kvog priblizavanja.
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mogu se pozitivno ili negativno odraziti na proces integracije. Hrvatski imigranti u Becu tako
npr. u novoj okolici nailaze na Gradis¢anske® Hrvate - etni¢ki blisku, autohtonu i politicki
priznatu manjinu, ali i na pripadnike etnickih grupa s podrucja bivie Jugoslavije. U prvom
sluéaju suradnja medu aktivnim pripadnicima obje zajednice moze rezultirati integracijom, a u
drugom slucaju, moguéi konflikti mogu rezultirati insulacijom ili getoizacijom (Heckmann,
1991), odnosno dezintegracijom.

Kakva integracija?

Bez obzira na tip definicije, integracija je do sada uvijek ukljucivala samo pitanje stupnja
odvojenosti imigranata od vrijednosti, resursa, prava, uloga i identiteta primajuceg drustva. Svi
autori raspravljaju o integraciji ili (strukturnoj) asimilaciji kao o procesu ili stanju u odredenim
podrudjima objektivnog i subjektivnog socijalnog realiteta. Tako se moze govoriti o:

- socio-ckonomskoj integraciji* (koja se odnosi na poloZaj imigranata unutar radne struk-
ture, odnosno na tip posla i radnog mjesta, ali i na posjedovanje dobara);

- pravno-politickoj integraciji (koja se odnosi na politicka prava, politicku zastupanost u
institucijama primajuéeg drustva, sudjelovanje u opéem i stru¢nom obrazovanju);

- socijalnoj integraciji (koja se odnosi na intenzitet i smjer odnosa izmedu imigrantskih
grupa i veéine primajuceg drustva);

- kulturnoj integraciji (koja se odnosi na pitanje participacije imigranata u simbolickoj
strukturi primajuceg drustva, na odvojenost od vrijednosti i identiteta primajuceg drustva, kao
i na razmjenu i prisvajanje kulturnih sadrzaja).

S obzirom na politi¢ko i institucionalno reagiranje na pitanje odvojenosti ili udaljenosti
imigranata prema spomenutim podrué¢jima do sada su se razlikovale tri strategije primajuceg
sustava: model distancije, model integracije te model partnerstva (Bartelt, 1971). Svaki od njih
ukazuje na ideoloske razlike i na socio-ekonomske i socio-politicke uvjete u kojima su nastaja-
li, medutim, tek se ,,modelom partnerstva“ priznaje da se imigrantske grupe moraju prvenstve-
no obradivati kao razli¢ite kulturne i etni¢ke grupe, a ne kao skupina apstraktnih pojedinaca
koji iskljucivo kao pojedinacni akteri ili kroz uzu obitelj pristupaju resursima, ulogama i vrijed-
nostima primajuéeg drustva. Cinjenica da imigranti svoje aktivnosti ne orijentiraju samo pre-
ma primajucem drustvu veé je prepoznata i priznata (usp. Lubinski, 1994). No, jo§ nema odgo-
vora na pitanje: na temelju kojih odnosa unutar primajuceg drustva imigranti orijentiraju svoje
aktivnosti; koje odnose mogu razvijati etni¢ke imigrantske grupe; kako oni utje¢u na proces in-
tegracije; ostaju jo§ uvijek neodgovorena.

Ved prvi pokazatelji s obzirom na postojeca znanja i iskustva u istraZivanju integracije
imigrantskih grupa u uvjetima njihova, ali i opéeg etniziranja (usp. Bukow, 1993; Lubinski,
1994; Régl 1992) upucuju na kompleksnu situaciju vecine etnickih imigrantskih grupa. U sva-
kom slucaju proucavanje pretpostavljenih dualnih odnosa (populacija primajuceg drustva -
imigranti) koji moraju zavrsiti integracijom imigranata kao stanjem, nadmasSeno je sve jasni-
jom novom situacijom. U njoj imigrantske etni¢ke grupe razvijaju horizontalne i vertikalne od-

? Gradiscanski Hrvati u Bedu inzistiraju na velikom G jer na taj nacin isti¢u razlike prema hrvatskim
imigrantima iz Hrvatske, Bosne i Vojvodine te tako posebno isti¢u svoj status autohtone, austrijske i gra-
diS¢anske manjine. Ignorirati ovu Zelju povrijedilo bi njihovo pravo na samooznacavanje. Sli¢an problem
javlja se i s terminom ,,migrant*“ te posebno ,,emigrant“, kojeg pojedini hrvatski ispitanici odbijaju. Razlog
je politicki naboj i kontekst uporabe termina ,,emigrant“ u SFRJ, koji bi sada trebao biti zamijenjen termi-
nom ,,iseljenik*. U ovom se slu¢aju medutim, ne radi o terminu koji bi kao simbol razgrani¢enja (Cohen,
1995) bio bitan za identitet cijele zajednice.

# Podrugja integracije namjerno nisu numerirana, jer se ovdje ne zastupa misljenje da odredena di-
menzija ima prioritet ili da neku drugu determinira.
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nose prema drugim imigrantskim etnickim grupama, drustvu emigracije, ve¢ini primajuceg
drustva, pa ¢ak i socijalnim i etnickim manjinama primajuceg drusStva.

Moze se reéi da svako istraZivanje integracije imigranata mora prepoznati situaciju u
kojoj postoje i jasno definirane imigrantske etnicke grupe, pa ¢ak i kolonije (Heckmann,
1991). Znacajan dio jednog istrazivanja koje se bavi odredenom imigrantskom grupom mora
se orijentirati na aktivnosti u ime imigrantske, etni¢ke grupe, a to znaci na institucije i njihove
aktivnosti koje nose i vode angazirani akteri imigrantske, etni¢ke zajednice.

Integracija hrvatskih imigranata u Becu

Na temelju prije spomenute rastuce relevancije istrazivanja integracije te indikativne si-
tuacije hrvatskih imigranata u Becu istrazivanje se koncentriralo na ova pitanja:

1. Moze li iz postojeéih odnosa izmedu hrvatske imigrantske zajednice i gradiS¢anske
hrvatske zajednice nastati integracijski kanal za imigrante?

2. Utjece li percepcija situacije u primajué¢em drustvu aktivnih ¢lanova zajednice na etni-
ziranje hrvatske zajednice?

3. Je li mogué takav konflikt izmedu hrvatske imigrantske zajednice i srpske odnosno
bosnjacke imigrantske zajednice koji bi ugrozio integraciju hrvatskih imigranata?

1. Odnosi zajednica = integracijski kanal

Odnosi zajednica mogu se definirati kao postojeée interakcije ¢lanova hrvatske imi-
grantske zajednice s ¢lanovima gradi$éanske hrvatske zajednice u Be¢u (postojeci skupovi, pri-
redbe, privatni i sluzbeni kontakti ¢lanova).

Integracijski kanal podrazumijeva mjesto i moguce tipi¢ne interakcije koje se na tom
primajuéem drustvu te smanjenje udaljenosti izmedu imigrantske populacije i populacije pri-
majuéeg drustva u socio-ekonomskom, pravno-politickom, socijalnom i kulturnom podrugju.

Izrastanje integracijskog kanala iz postojecih odnosa moze se opisati kao stupanj razlike
izmedu zamisljenih idealnih odnosa hrvatske imigrantske zajednice i gradi§¢anske hrvatske
zajednice (kao integracijskog kanala) te postojeéih odnosa. Pretpostavka da je zajednica Gra-
disc¢anskih Hrvata dobro integrirana jest plauzibilna s obzirom na postojece znanje (Darabos,
1989; Nagy, 1989; Baumgartner, 1995).

Zadaca istrazivanja bila je:

* pokazati kroz postojeca iskustva i literaturu da je zajednica GradiS¢anskih Hrvata do-
bro integrirana te da aktivni pozitivni odnosi s njom mogu pridonijeti integraciji imigranata;

* utvrditi karakter postojecih odnosa izmedu hrvatske imigrantske zajednice i gradis¢anske
hrvatske zajednice - metoda: interview, promatranje sa sudjelovanjem; uzorak: akteri - aktivni ¢la-
novi hrvatske imigrantske i gradi§¢anske hrvatske zajednice; prostor - sva mjesta koja sluze kao
okvir kontakata aktera obje zajednice (klubovi, crkve, i sl.); vrijeme - svi termini u kojima kontak-
tiraju, dogadayji - svi dogadaji koji ukljucuju interakciju ¢lanova obje zajednice; procesi - svi oblici
socijalne interakcije medu clanovima obje zajednice (triangulacija podataka s obzirom na vrijeme,
prostor i informante, aktere, triangulacija metoda)?;

* utvrditi idealne zamisljene odnose koji otvaraju integracijski kanal (opis takvih odnosa
na temelju postojecih spoznaja o postojeéim oblicima odnosa);

* utvrditi razliku izmedu postojecih odnosa i idealnih zamisljenih odnosa.

3 " 5 .
Terenski zadaci - kurzivom.
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2. Percepcija situacije u primajuéem drustvu — etniziranje zajednice

Percepcija situacije u primajuéem drustvu odnosi se na ocjenu stavova i ponasanja popu-
lacije i institucija primajuceg drustva prema zajednici i imigrantima pojedina¢no te ukupnog
politi¢kog i ekonomskog stanja austrijskog drustva. Radi se o osobnim iskustvima i osobnim
misljenjima aktivnih ¢lanova zajednice, kao aktivista te privatno, a koja mogu utjecati na aktiv-
nosti zajednice.

Etniziranje zajednice (Hinnenkamp, 1990) u ovom je sluc¢aju jacanje iskljucivosti aktivnih
¢lanova zajednice prema okolici primajuéeg drustva te drugim imigrantskim zajednicama, do-
minacija odnosno primarnost etni¢kog identiteta aktivnih ¢lanova zajednice (Weinreich,
1991).

Utjecaj percepcije primajuceg drustva na etniziranje zajednice odnosi se na vremensku i
sadrzajnu vezu ocjene okolice primajuéeg drustva s iskljucujuéim stavovima i aktivnostima ak-
tivnih ¢lanova zajednice.

Istrazivacka zadaca bila je:

* utvrditi kako aktivni ¢lanovi hrvatske imigrantske zajednice percipiraju situaciju u pri-
majucem drustvu;

* ispitati stupanyj iskljucivosti i utvrditi jacinu, odnosno primarnost etnickog identiteta aktiv-
nih ¢lanova hrvatske imigrantske zajednice;

* utvrditi kako ¢lanovi gradiséanske hrvatske zajednice percipiraju austrijsko drustvo (dopu-
na i provjera postojece literature - potvrda integriranosti gradis¢anske hrvatske manjine),

* uwvrditi nacin na koji se pripremaju i izvode aktivnosti u zajednici hrvatskih imigranata
(klubovima, institutima, crkvi);

* utvrditi opravdavaju li aktivni ¢lanovi zajednice aktivnosti u zajednici stanjem i odnosima
u primajuéem drustvu; metoda: interview s aktivnim ¢lanovima zajednice (voditeljima klubova,
institucija, najangaziranijim ¢lanovima koji nisu na formalnim funkcijama; kao i marginalnim
¢lanovima - provjera tvrdnji), promatranje sa sudjelovanjem; uzorak: akteri - aktivni ¢lanovi
hrvatske imigrantske zajednice, prostor - sva mjesta koja sluze kao okvir aktivnosti institucija
zajednice; vrijeme - svi termini aktivnosti; dogadaji - svi dogadaji unutar zajednice dostupni
istrazivacu, procesi - svi oblici socijalne interakcije medu aktivnim ¢lanovima zajednice (trian-
gulacija podataka s obzirom na vrijeme, prostor i informante, aktere, triangulacija metoda).

3. Konflikt izmedu zajednica — blokada integracije

Konflikti izmedu zajednica jesu organizirani i spontani, verbalni i fizicki sukobi na mjesti-
ma gdje ¢lanovi imigrantskih etnic¢kih zajednica (ne samo aktivni) s podrudja bivse Jugoslavije
mogu kontaktirati.

Blokada integracije jest u ovom slu¢aju (dodatna?) nespremnost domace populacije i in-
stitucija da prihvati socijalnu i kulturnu prisutnost imigrantske zajednice i pojedinaca (usp.
Rex & Moore, 1979) tj. izoliranje pojedinaca i institucija zajednice kroz sprjecavanje kontaka-
ta izmedu pojedinaca u zajednici, zajednice tj. njezinih institucija s institucijama primajuceg
drustva, te pojedinaca iz etnicke zajednice s pojedincima i institucijama primajuceg drustva.

Nastanak konflikta koji ugrozava integraciju odnosi se na vezu postojecih odnosa medu
imigrantskim etnickim zajednicama s idealnim zamisljenim stupnjem konflikta koji uzrokuje
blokadu integracije. Blokada integracije kao posljedica konflikta visokog intenziteta plauzibil-
na je pretpostavka s obzirom na postojeée znanje o stvaranju etnickih blokova i odnosa moéi
medu grupama (usp. Baker, 1983; Wimmer, 1995).
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Istrazivacka zadaca bila je:

* utvrditi jesu li postojali sukobi, j. postoje li sukobi medu imigrantima s podrucja bivse Ju-
goslavije (poglavito Srba i Hrvata; metoda: interview s nadleznim osobama koje zbog prirode posla
mogu imati iskustva o sukobima (policija, Skola, vlasnici kafica i restorana, organizatori Sportskih
aktivnosti) i s aktivnim lanovima razli¢itih imigrantskih zajednica; promatranje sa sudjelovan-
Jem; uzorak: akteri - aktivni ¢lanovi hrvatske zajednice i drugih imigrantskih zajednica; prostor -
sva mjesta koja sluZe kao okvir aktivnosti institucija zajednice; vrijeme - svi termini aktivnosti;
dogadaji - svi dogadaji (u vrijeme utvrdivanja ostalih zadaca), procesi - svi oblici socijalne inte-
rakcije medu aktivnim clanovima zajednica (triangulacija podataka s obzirom na vrijeme, prostor
i informante, aktere, triangulacija metoda);

* opisati sukobe medu imigrantima u Becu s podruéja biv§e Jugoslavije, poglavito Srba i
Hrvata, (od pocetka rata na podruéju bivie Jugoslavije);

* utvrditi i opisati idealni zamisljeni stupanj konflikta koji uzrokuje blokadu integracije;

¢ utvrditi stupanj razlike izmedu postojeceg odnosa imigranata razli¢itog etnickog podri-
jetla s podrugja bivie Jugoslavije te idealnog zamisljenog stupnja konflikta koji uzrokuje blo-
kadu integracije.

Izbor strate$ke upotrebe tzv. kvalitativnih metoda i istrazivackih postupaka (od proma-
tranja sa sudjelovanjem do polustrukturiranih ili ,Leitfaden” intervjua) u vezi je s prilicno
niskim stupnjem spoznaja o odvojenim etni¢kim imigrantskim zajednicama s podrucja bivse
Jugoslavije. Anketa bi svakako pomogla u stvaranju opée slike hrvatske imigrantske grupe u
Becu, no intervjui i promatranja prikladni su za istrazivanje konkretnih procesa i aktivnosti
unutar imigrantske etnicke zajednice. Ciljna grupa istrazivanja bili su najangaziraniji ¢lanovi
zajednice koji utje¢u na njezinu politiku i javno miSljenje vecine njezinih ¢lanova. Dok ne bude
provedena opSirnija anketa koja ¢e prikazati gotovo sve relevantne socijalne i demografske
aspekte zivota imigrantskih etnickih grupa®, istrazivadi ¢e se morati koristiti postojecim stati-
stickim podacima razli¢itih institucija.

Integracija hrvatskih imigranata kroz kontakte s Gradiséanskim Hrvatima u Becu

Pri odgovoru na prvo istrazivacko pitanje ve¢ su prve informacije pokazale da kontakti
izmedu hrvatskih imigranata i Gradi§¢anskih Hrvata nisu dru$tveno znanstveni konstrukt nego
da se temelje na stvarnim interakcijama s vlastitom povije$éu koja pocinje kasnih 40-ih i 50-ih
godina. Jedina moguénost za hrvatske politi¢ke imigrante u Be¢u da ¢uju hrvatski jezik i Zive
dio hrvatske kulture ukazala se u Hrvatskom gradi§¢anskom kulturnom drustvu. Prvo drustvo
hrvatskih politi¢kih imigranata ,,Velebit“ imalo je dobre odnose s dijelom toga drustva sve do
politickog i socijalnog kraja ,,Velebita“. Kontakti su se razvijali i u vrijeme ekonomske i djelo-
mice politicke imigracije 60-ih te posebno poéetkom 70-ih godina. Hrvatski ,,gastarbajteri® te
hrvatski pop-bendovi bili su redoviti posjetitelji ili gosti pivnice i kluba Gradi$¢anskih Hrvata u
Becu. Mnoga prijateljstva tada zapoceta traju jos i danas, a jedan dio rezultirao je i brakovima.
Pocetkom 90-ih godina veze se i dalje razvijaju te dobivaju i sluzbenu formu.

Na temelju znanja o pocetnim odnosima izmedu hrvatskih imigranata i Gradi$¢anskih
Hrvata uvjerljivo je pretpostaviti da je mogu¢ integracijski kanal za hrvatske imigrante kroz
kontakte s GradiS¢anskim Hrvatima. Posto su Gradi$¢anski Hrvati dobro socijalno i kulturno
integrirana manjina (usp. Suppan, 1983; Buranits i dr., 1993), vjerojatne intenzivne interakcije
omogucuju integraciju u¢enjem svih specifi¢nosti Zivota i kulture primajuceg drustva. Pitanje

6 Poput onih Helge Leitner (1983) i Elisabeth Lichtenberger (1984).
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je, medutim, postoje li strukturalne i kulturne pretpostavke koje bi omogucile potrebne inte-
rakcije za integraciju velikog dijela imigrantske populacije.

Tocan broj Gradi$¢anskih Hrvata u Beéu tesko je odrediti ba$ kao i to¢an broj hrvatskih
imigranata. Prema Gordani Bival (1995), odnosno njezinim proracunima cenzusa iz 1991. go-
dine, u Be¢u je bilo 6.604 austrijskih drZavljana koji jo$ uvijek barem kod kuée govore hrvatski.
Znatan dio tih drzavljana naturalizirani su hrvatski imigranti’. U Gradi$¢ansko-hrvatskom
centru, medutim, tvrde da imaju vi§e od 3.000 adresa na koje redovito $alju postu, priopéenja i
sl. te na temelju tih informacija pretpostavljaju da u Becu Zivi 3.000 obitelji ili 12.000 Gra-
diséanskih Hrvata koji redovito odrzavaju kontakte s Centrom, §to bi moglo znaciti da barem
10.000 Gradi$éanskih Hrvata jo§ Zeli imati bilokakvu vezu s jednom institucijom koja jasno
izraZava interese i identitet gradiS¢ansko-hrvatske manjine u Becu. To, medutim, ne znaci da
svi Gradi§canski Hrvati koji su u vezi sa Centrom govore te¢no hrvatski odnosno imaju iste
predodzbe o znacenju gradis¢ansko-hrvatskog identiteta u Becu danas.

Broj hrvatskih imigranata (prema etni¢kom kriteriju) u Be¢u tesko je odrediti zbog sporo
napredujuéeg sluzbenog razvrstavanja ex-jugoslavenskih imigranata prema drzavljanstvu.
Ukupan broj moze se, medutim, procijeniti kad se koriste prijasnji podaci o religijskoj ra-
spodjeli (Lichtenberger, 1984) te podaci o naturalizaciji (Findl i dr., 1994) zajedno s po-
stojeim podacima beckih ,,magistrata®. Broj hrvatskh etnic¢kih imigranata u Becu s austri-
jskim, hrvatskim, bosanskim i jugoslavenskim (SR) drzavljanstvom tada iznosi 25 do 28 tisuca.

Za polozaj na trziStu rada, socijalni status, a time i za mogucnosti kontakata posebno je
vazno vrijeme useljavanja obje grupe. Imigranti i ,pendleri“ (gradi§¢anski tjedni migranti) mo-
rali su uvijek racunati s najnizim poloZajem na trzi$tu rada. Relativno kasno useljenje Gra-
diS¢anskih Hrvata u Be¢, 50-ih i osobito pocetkom 60-ih, preklapa se s prvim ekonomskim imi-
gracijskim valom, kad Hrvati ¢ine veé¢inu medu tadasnjim jugoslavenskim imigrantima (Leit-
ner, 1983; Lichtenberger, 1984). To znaci da su uvjeti prvog ekonomskog imigracijskog vala
omogucivali i kontakte i rivalitet medu Gradi$¢anskim Hrvatima i hrvatskim imigrantima. Do-
bra ekonomska situacija i otvoreno radno trziSte, medutim, sigurno nisu pridonosili percipi-
ranju suprotne grupe kao konkurencije. No hrvatski imigranti kasnih 60-ih i 70-ih, a pogotovo
90-ih imaju sve manje moguénosti sretati Gradis¢anske Hrvate kao kolege jednakog polozaja
na radnom mjestu. Pobolj$anje statusa Gradi$¢anskih Hrvata smanjilo je njihovu prisutnost u
zanimanjima koja se mogu promatrati kao tipi¢na zanimanja ,,gastarbajtera“. To potvrduju i
podaci o vrsti djelatnosti zaposlenih austrijskih drzavljana prema svakodnevnom (razgovor-
nom) jeziku i socio-ekonomskoj jedinici u Be¢u i Gradi$cu.

7 Jezik svakako nije jedina osnova identiteta Gradi$¢anskih Hrvata. Tako se dogada da aktivni Gra-
diS¢anski Hrvati sviraju tamburicu ili posjecuju razlicite gradis¢ansko-hrvatske priredbe, ali ne govore
hrvatski (tj. gradis¢ansko-hrvatske dijalekte ili standard).
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'II)Z;EII;:KIN uzdrzavatclja prema svakodnevnom jeziku i socio-ckonomskoj jedinici u Be¢u i Gradi$éu®
BEC GRADISCE

Njemacki Hrvatski  Drugi Njecmacki Hrvatski  Drugi
Samostalni s posloprimcima 3,8 30 4,2 39 3,7 55
Samostalni bez posloprimaca 3,1 22 4,5 7,2 8,4 47
Pomocni radnici - ¢lanovi obitelji 0,4 0,2 0,8 1,5 0,9 0,7
Sluzbenici s visokom §kolom 9,0 7.7 134 45 53 9,9
Sluzbenici s viSom $kolom 12,7 9,4 14,2 7.7 9,0 9.8
Sluzbenici sa stru¢om Skolom 11,6 9,1 6,8 10,0 11,7 9,0
Sluzbenici sa zavr§cnim zanatom 22,0 9,3 7.1 12,6 12,3 11,5
Sluzbenici s opéom obvezatnom $kolom 9,6 11,4 8,2 6,7 6,2 6,9
Strucni radnici 114 11,8 10,9 19,4 21,7 14,9
Priuéeni radnici 9,0 17,2 14,0 15,3 12,1 153
Pomocni radnici 74 187 158 1 88 120
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Izvor: Bival, 1995:15

Wnjermacki
O hrvatski

sluzbenici priuceni pomocni
radnici radnici

Trenutna socijalna situacija Gradi§¢anskih Hrvata tako omogucuje horizontalne kon-
takte na radnom mjestu samo dijelu hrvatske imigrantske populacije. Socio-ekonomski i socio-
-profesionalni status hrvatskih imigranata nije se mogao znatnije promijeniti te je ostao s osta-
lim imigrantskim grupama na jednako niskoj razini. Podaci o zaposlenoj austrijskoj i imi-
grantskoj mladeZi prema profesionalnom poloZaju pokazuju da se nizak socio-profesionalni i
socio-ekonomski status druge generacije bitno ne mijenja, nego ¢ak i utvrduje.

# Na socio-ckonomsku sliku populacijc koja kod kuée govori hrvatski utjeéu sigurno uvr§teni natura-
lizirani hrvatski imigranti. Mcdutim, niti njihov utjccaj nijc promijcnio vrlo dobru socio-ckonomsku sliku
(uglavnom) gradi$¢ansko-hrvatske populacije u Beéu u usporedbi s populacijom koja u svakodncvnom
Zivotu koristi iskljucivo njcmacki, s jedne stranc, tc ostalom imigrantskom populacijom, s druge strane.
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Tablica 2.
Raspodjcla zaposlene domacée i strane mladezi po poloZaju u zanimanju
Pomoéni  Priuceni  Struéni Sluzbenik

Samostalan  Ostali

Drzavljanstvo Nauc¢nik radnik radnik radnik

15-19 g.:

austrijsko 56,9 4.8 7,2 12,9 13,5 1,3 34
bivsa jugoslavenska 27,3 31,1 12,9 6,0 42 0,6 17,9
tursko 18,3 49,7 14,6 42 2,0 0,5 10,7
njcmacko 55,4 5,4 9,6 11,9 10,7 1,6 54
ostala 19,7 21,7 17,4 11,6 7,7 2,6 19,2
20-24 g.:

austrijsko 1,6 6,5 13,6 26,2 44,5 32 4,4
bivsa jugoslavenska 0,8 449 19,9 16,2 6,0 0,7 11,5
tursko 1,1 58,5 18,3 8,9 38 0,9 8,5
njcmacko 5.2 5,6 11,3 243 43,1 38 6,7
ostala 1,4 25,7 20,8 19,4 15,1 34 142

Lzvor: Kytir & Miinz, 1994:36

15 - 19 godina

W Austrija %
Ol bivia Jugoslavija
Naucnik Pomocni Sluzbcenik
radnik
20) - 24 godinc
= 3
B Austrija Yo
Obivia Jugoslavija

Pomoéni Strucni Sluzbenik
radnik radnik

Postojeci prikazani podaci o vrlo velikoj zastupanosti djece hrvatskih imigranata medu
pomo¢nim radnicima’ potvrduju ¢injenicu da hrvatski imigranti jo§ uvijek nemaju ve¢ih mo-
gucnosti za popunjavanjem radnih mjesta koja bi im omogucila vise kontakata s GradiS¢an-

? Pod pretpostavkom da ne postoje veée razlike izmedu hrvatskih i ostalih imigranata s podrucja
bive Jugoslavijc. Prcma usmenim potvrdama istraZivaca koji trenutno istrazuju kvalitctu Zivota stranaca u
Becu (sluzbeni rezultati su jo§ nedostupni i ncobjavljeni), a koji strance dijcle prema ctnickim kriterijima
dramaticnih razlika u podrucju rada ncma.
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skim Hrvatima. Strukturni uvjeti sve manje podupiru moguénosti horizontalnih, spontanih, in-
dividualnih kontakata medu Gradi$¢anskim Hrvatima i hrvatskim imigrantima.

Prostorna raspodjela obje grupe takoder ne olak$ava odnose. Prostorna se segregacija,
naravno, ne ocjenjuje osobito pozitivno u poku$ajima integracije imigranata u urbanim
sredinama (usp. Leitner, 1983). Za kontakte Gradi$¢anskih Hrvata s hrvatskim imigrantima u
Becu veca bi koncentracija pripadnika obje grupe na odredenom podrudju ipak bila od pomoci
jer individualni horizontalni odnosi trebaju okvir kojeg pruza upravo susjedstvo. Medutim, niti
prostorna raspodjela obje grupe ne osigurava veéu koncentraciju kontakata.

Prema podacima ,magistrata® 18 grada Beca za godinu 1994. raspodjela stranaca s bo-
sanskom'" i hrvatskom putovnicom prema beckim okruzima bila je ovakva:

IS

o

3

O Bosna i Hercegovina| [,
M Hrvatska

%

Uocljiva rasprSenost hrvatskih imigranata po Becu ponesto je umanjena vecom koncen-
tracijom u 10., 15. i 16. okrugu. Raspodjela stanovnistva ¢iji je ,,svakodnevni jezik“ hrvatski, a
¢iju ve¢inu svakako ¢ine Gradi$c¢anski Hrvati bila je ovakva:

= ox oaow

14.
17.
20).
23.

Y%

Izvor: Bival, 1995:10

0 Faeee . . . s - ) s 5 3
10 Ciji znacajan dio ¢ine Hrvati, koji zbog izbjeglickog statusa koriste bosanske putovnice.
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Nesto veéa koncentracija Gradi$éanskih Hrvata u 10. be¢kom okrugu,'! s 12,8 % od
ukupnog broja Gradis¢anskih Hrvata u Becu, nesto je povoljnija za kontakte s hrvatskim imi-
grantima koji su u 10. okrugu takoder zastupani s ne§to znacajnijih 9,85 %. No, to svakako nije
dovoljno za spontano stvaranje institucije susjedstva (veceg broja pripadnika obje grupe) koje
omogucuje spontane kontakte ili mobilizaciju za zajednicke akcije na lokalnoj razini. Ra-
spodjelu obje populacije u Becu karakterizira velika disperzija, a time i nemoguc¢nost sponta-
nih inter-grupnih odnosa u jasno definiranom prostoru. Ovakva raspodjela jedino je povoljna
za poneke pojedinacne kontakte koji su, medutim, moguéi u cijelom Becu.

Iz svega proizlazi da nije moguce racunati s pozitivnim utjecajem cinitelja kao Sto je
radna i stambena situacija na nastanak individualnih spontanih, horizontalnih kontakata. U
slu¢aju socio-profesionalnog statusa i tipova radnih mjesta, Gradi$¢anski Hrvati sve vi$e na-
pustaju slabo placena i cijenjena ,,gastarbajterska“ mjesta, a prema stambenoj situacije obje su
grupe prostorno rasprsene, §to svakako ne olak$ava masovnije grupne kontakte. U takvoj si-
tuaciji teSko se moze ocekivati nastanak masovnijih, spontanih horizontalnih kontakata.

Cinjenica je ipak da prostorna i socio-ekonomska bliskost nije dovoljna za razvitak odno-
sa medu grupama. On svakako zahtijeva i bliskost na kulturnoj razini te na razini identiteta.
Samorazumijevanje obje grupe ne bi smjelo sadrzavati bitne razlike. Pri tome niti jezi¢ne i kul-
turne razlike ne bi smjele biti velike.

Dosadasnja istrazivanja pokazala su (Buranits i dr., 1993) da je prihvacanje gradiscansko-
-hrvatskog standarda medu Gradi$éanskim Hrvatima prili¢no visoko. Za kontakte s hrvatskim
imigrantima to znaci da je najveéim dijelom razumljiv jezik hrvatskih imigranata Gradiséan-
skim Hrvatima i obratno. To je pogotovo vazno u Beéu, gdje rezidiraju Gradi§¢anski Hrvati iz
svih dijelova Gradisca i gdje se lokalni dijalekti gube u korist gradiS¢ansko-hrvatskog standar-
da. Gradiséanskim Hrvatima koji svoj materinjski jezik Zele poboljsati ili nauciti na raspola-
ganju stoje samo tecajevi u kojima se poducava gradiSéansko-hrvatski standard.

Medutim, nije samo jezik temelj identiteta Gradi$¢anskih Hrvata. To su takoder kulturni
sadrzaji, koji se tijekom duljeg vremena stvaraju unutar etnicke grupe. Dok jezi¢ni tecajevi
zahtijevaju puno vremena i intelektualnog angazmana, tamburica i pjevanje omogucuju zabav-
no prozivljavanje ili konzumiranje ,vlastite“ kulture. Pri prozivljavanju ,vlastite kulture ve-
liku ulogu uvijek je igrala hrvatska kultura i tradicija iz Hrvatske. U Gradi$¢u potpuno ne-
poznat instrument tamburica postao je medu GradiS¢anskim Hrvatima popularan tek nakon
1922., kad je hrvatsko drustvo Prosvjeta organiziralo koncert u Be¢u (Szucsich, 1986). Bilo bi,
medutim, pogres$no tretirati samo ostatke folklora kao iskljucivi kulturni sadrzaj vazan za iden-
titet GradiS¢anskih Hrvata. Vrlo aktivni mediji'> Gradi§¢anskih Hrvata emitiraju i suvremeni
hrvatski pop i rock, kao i novu hrvatsku ,narodnu glazbu“. Emisije s ultrakratkih valova
hrvatskog radija ¢uju se u gotovo cijelom Gradi$éu, a isti program na srednjim valovima Cuje se
i u Becu. Za gradi§¢ansko-hrvatsko samorazumijevanje to ne znaci da hrvatski kulturni
sadrzaji mijenjaju osjecaj pripadnosti Gradi$¢anskih Hrvata. Prije se ¢ini da se dijelovi suvre-
mene hrvatske kulture koriste pri konstrukciji suvremenog gradis¢ansko-hrvatskog identiteta
u okruzenju austrijskog drustva. Pri tome najvazniju ulogu ima razgrani¢enje prema vecinskoj
kulturi. Bududi da ne postoji gradi§¢ansko-hrvatsko drustvo (kao society, a ne association)
unutar kojeg bi nastajali razli¢iti novi kulturni sadrZaji, postojeca bliska i razumljiva hrvatska
kultura iz Hrvatske postala je upotrebljiva zamjena koja u novom kontekstu dobiva svakako i

" Ovaj podatak je u vezi s geografskim polozajem 10. okruga, iz kojeg krece stari put za Gradisce, a
koji i danas omogucuje brzi izlazak iz grada. Gradi$¢anskim ,,pendlerima* takav polozaj idealan je jer svaki
vikend mogu relativno brzo izaéi iz grada.

128t0 potvrduje i izvje$taj o stanju i perspektivama etnickih grupa u Austriji (Osterreichische Rekto-
renkonferenz, 1989).
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nova znacenja. GradiS¢ansko-hrvatska upotreba hrvatskih kulturnih sadrzaja iz Hrvatske
moze pridonijeti medusobnim kontaktima ali i nesporazumima. Za hrvatske imigrante potpu-
no preuzimanje hrvatske kulture uz jasno etni¢ko podrijetlo u vecini slu¢ajeva znaci i preuzi-
manje nacionalnog identiteta. Oni koji se nazivaju Hrvatima, govore hrvatski, Zive hrvatsku
tradicionalnu i suvremenu kulturu u svakodnevici su, prema toj logici, pripadnici hrvatske (po-
liticke) nacije. Iz te perspektive GradiS¢anski Hrvati bili bi jedino ili samo dijaspora'?, kojoj bi
karakteristika trebala biti i mit o povratku. Za Gradis¢anske Hrvate, medutim, preuzimanje
kulturnih sadrzaja ne nosi obveze prema Hrvatskoj, pa tako niti prema hrvatskim imigrantima.
Upotreba istih kulturnih sadrzaja medu Gradi$¢anskim Hrvatima i hrvatskim imigrantima ne
donosi automatsko priblizavanje.

Moglo bi se reci da ¢initelji kao $to su jezik, zajednicka kultura ili etni¢ki identitet, ne
mogu izravno utjecati na nastanak odnosa izmedu Gradi$canskih Hrvata i hrvatskih imigrana-
ta. Bio bi to pozitivni okvir za kontakte kojeg angazirani ¢lanovi obje zajednice mogu iskoristiti
za eventualne kontakte kad za to nadu interes. Primjena gradiS¢ansko hrvatskog jezi¢nog stan-
darda omogucavala je Gradi$¢anskim Hrvatima kontakte i s pripadnicima drugih imigrantskih
zajednica s podrucja bivSe Jugoslavije. Isti kulturni sadrzaji, nadalje, mogu se razliito inter-
pretirati te iskoristiti za razlicite identifikacijske procese. Kako ce se iskoristiti povezujuce
to¢ke u komunikaciji izmedu jednog Gradis¢anskog Hrvata i hrvatskog imigranta ne mora biti
jasno od samog pocetka.

Integracija kao smanjenje udaljenosti hrvatskih imigranata od resursa i vrijednosti austri-
jskog drustva kroz eventualne kontakte s Gradis¢anskim Hrvatima ipak je moguca na temelju
prethodnih spoznaja. Mnogi urbanizirani, integrirani GradiS¢anski Hrvati govore gra-
dis¢ansko-hrvatski standard, koji je sli¢an suvremenom hrvatskom. Mnogi osjecaju hrvatske
kulturne sadrzaje kao dio svog manjinskog identiteta $to ¢ini mogucim bliske kontakte i
spremnost na obostrano uéenje i prilagodbu. Ne mogu se, medutim, o¢ekivati masovni sponta-
ni ili “automatski” nastaju¢i odnosi. Za njih je prijeko potreban prostorni i institucionalni
okvir, §to potvrduju i dobri medusobni odnosi nastali u gradi§éansko-hrvatskoj pivnici 70-ih
godina.

Kad se, medutim, razmatraju danasnji odnosi prvo se moraju konstatirati razlike u broju
izmedu postojecih i idealnih interakcija, za integraciju prijeko potrebnih interakcija. Idealan
ili potreban broj sudionika interakcija morao bi ukljuciti barem veéinu organiziranih hrvatskih
imigranata u sportskim klubovima, kao tipi¢nih “stranih radnika”. Najveci dio hrvatskih imi-
granata nema kontakte s GradiS¢anskim Hrvatima, ali veéina aktivnih imigranata u §portskim i
kulturnim klubovima donekle je informirana o postojeéim kontaktima izmedu razli¢itih
hrvatskih imigrantskih udruga i Gradi$¢ansko-hrvatskog centra ili je barem ¢ula o njegovim
aktivnostima. Kvantitativna razlika izmedu postojecih i za integraciju prijeko potrebnih inte-
rakcija mozZe biti smanjena samo aktivnostima angaziranih ¢lanova obje zajednice.

Idealni odnosi izmedu obje zajednice za integraciju hrvatskih imigranata morali bi
ukljuciti prvenstveno tipi¢ne hrvatske “strane radnike” (Fremdarbeiter) medu imigrantima.
Broj zena i mladih morao bi odgovarati postojecoj raspodjeli u obje populacije. U sada$nje in-
terakcije ukljuceni su ve¢inom dobro obrazovani i integrirani hrvatski i gradi§¢ansko-hrvatski
muskareci stariji od 40 godina. Njihove “elitne” aktivnosti odreduju eventualne odnose i spa-
janje obje grupe'4. Odnosi izmedu tipi¢nih radnika 70-ih godina, koji su ¢ak rezultirali mnogim
mjeSovitim hrvatsko-gradi§¢anskim brakovima, pokazuju da i hrvatski imigranti te Gra-

13 Kako je opisuje Hettlage (1991).

4 Najvaznije zajednicke aktivnosti do sada bile su akcije za uvodenje hrvatskog jezika u osnov-
noskolski program jednog razreda te pokusaj stvaranja jednog hrvatskog razreda u gimnaziji. Jo3 uvijek
nije jasno hoce li te akcije uspjeti zbog austrijskog institucionalnog otpora i organiziranja hrvatskih rodi-
telja.
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diséanski Hrvati s nizim socio-ekonomskim i socio-profesionalnim statusom mogu razviti za
integraciju hrvatskih radnika potrebne interakcije.

No interakcije bi trebale sadrzavati vazne teme i ponasanja potrebna za integraciju. Po-
sebnosti Zivota u primajuéem drustvu te pristup vrijednostima, ulogama i resursima prima-
juéeg drustva, trebali bi biti u sredistu razgovora i akcija. Postojece interakcije odrzavaju dobro
integrirani voditelji udruga, §to zna¢i da postojeci sadrzaji interakcija ne moraju pridonositi in-
tegraciji tipi¢nih hrvatskih “stranih radnika”. Najvazniji sadrzaji privatnih i sluzbenih kontaka-
ta voditelja udruga ostaju u podru¢ju odrzavanja hrvatske kulture u austrijskom drustvu, ali i
ukljuduju integraciju hrvatskih imigranata u socio-ekonomskom i pravno-politickom podrucju
jer drze nepozeljnom getoizaciju hrvatske imigrantske populacije. Sadrzaji zajednickih proje-
kata stvaraju temelj za §iru raspravu o buducnosti cijele zajednice, a time i o pitanju integraci-
je.

Idealne interakcije koje bi vodile integraciji hrvatskih imigranata morale bi biti Ceste i in-
tenzivne, a da bi to imigrantima omogucdilo kontinuirano u¢enje. Za postojece odnose moze se
reéi da te uvjete ispunjavaju, no problem i dalje ostaje socijalni profil sudionika. Voditelji gra-
dis¢ansko-hrvatskih i hrvatskih udruga kontaktiraju ¢esto privatno i sluzbeno te intenzivno ra-
spravljaju o razli¢itim temama. Isto vrijedi i za radnike koji se dugo poznaju iz bivSe gra-
diS¢ansko-hrvatske pivnice. Njihov broj, medutim, nije karakteristi¢an.

Bududi da ne postoje indikatori koji bi upucivali da se hrvatsko-gradis¢ansko hrvatski od-
nosi u Becu razvijaju izvan institucionalnog okvira, potrebno je koncentrirati se na odredeni
prostorni okvir za medusobne kontakte. Gradi$¢ansko-hrvatski centar omogucuje dobar okvir
za postojeée odnose. Njegov kapacitet time je iscrpljen te nije prikladan za brojne interakcije
koje bi ukljudile i tipi¢ne radnike. Prostorni okvir ovisi, dakako, o sadrzajima interakcije, a
sportske aktivnosti i koncerti lako bi mogli privudi ¢lanove obje grupe.

Postojeée interakcije dogadaju se najcesce “face-to-face” ali i putem gradi§¢ansko-hrvat-
skih novina. Idealne interakcije za integraciju hrvatskih imigranata mogle bi imati i druge me-
dije. ¢injenica da jedna grupa hrvatskih imigranata nakon konzumirane informacije gradis-
¢ansko-hrvatske emisije austrijskog radija redovito posjecuje manje koncerte u GradiS¢ansko-
-hrvatskom centru pokazuje da i drugi mediji mogu pridonijeti kontaktima obje grupe.

Polozaj i odnosi hrvatske zajednice u Becu potvrduju ipak da integracija imigranata ne
mora biti (te u brojnim slu¢ajevima i nije) jednostavan proces koji ukljucuje samo dvije pretpo-
stavljene grupe, tj. veinu primajuéeg drustva i jednu imigrantsku manjinu. Primjer hrvatskih
imigranata u Becu i njihovi institucionalni odnosi s Gradi§¢anskim Hrvatima kao priznatom, a
etni¢ki srodnom manjinom, omoguéuju nove oblike strategija integracije imigranata. Sturo in-
zistiranje na istom tretiranju svih imigrantskih grupa odnosno na pristupu stranog radnika vri-
jednostima i resursima primajuceg drustva samo na individualnoj razini jednako je zanema-
renju ¢injenice da imigrantske zajednice imaju razvijene etnicke institucije te posebne etnicke
odnose koji mogu znatno utjecati na smjer i oblik integracije pojedinaca. NajangaZiraniji ¢la-
novi hrvatske imigrantske i gradi§¢ansko-hrvatske zajednice primorani su razmisljati o socijal-
nom i politickom statusu obje grupe kao i redefiniciji medusobnih granica (kao boundaries) te
granica prema primaju¢em drustvu bez obzira na to §to ne postoje masovni kontakti pripadni-
ka nizeg socio-ekonomskog i socio-profesionalnog statusa obje grupe. Utjecaj voditelja
hrvatskih udruga na aktivne ¢lanove vrlo je velik ba$ kao i broj aktivnih ¢lanova (oko 2.500 ¢la-
nova Sportskih i kulturnih udruga) kad se usporedi s ukupnim brojem imigranata (viSe od
25.000). Zato su njihove akcije u primajuéem drustvu kao i percepcija primajuceg drustva
vazni za bududi polozaj hrvatske imigrantske zajednice te smjer i oblik integracije hrvatskih
imigranata.
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Percepcija primajuceg drustva i etniziranje zajednice

Aktivnosti institucija imigrantske zajednice neizravno ¢e ovisiti 0 percepciji situacije u
primajué¢em drustvu njezinih glavnih nositelja. Radi se prvenstveno o osobnim misljenjima i
iskustvima najaktivnijih ¢lanova hrvatske imigrantske zajednice s pripadnicima i institucijama
primajuceg drustva. Iskljucujudi stavovi i aktivnosti na temelju negativnih iskustava aktivnih
¢lanova mogu se negativno odraziti na integracijske namjere cijele hrvatske imigrantske zajed-
nice.

U jednom polustrukturiranom (Leitfaden) intervjuu najaktivniji ¢lanovi hrvatske imi-
grantske zajednice upitani su kako ocjenjuju opcu ekonomsku i politi¢ku situaciju u prima-
juéem drustvu te su zamoljeni da opiSu vlastita osobna iskustva te vlastita iskustva kao vodi-
telja udruga. Njihovi odgovori pretvorili su, medutim, “Leitfaden intervju” u narativni intervju
te su se osobna iskustva stopila s ocjenama i stereotipima o austrijskom drustvu te austrijskoj
percepciji Hrvatske i hrvatskih imigranata. Posebno se isti¢u Cetiri tematska tezista s obzirom
na iskustvo i interes aktivnih hrvatskih imigranata.

O osobnim Zzivotnim iskustvima u primajuéem drustvu intervjuirani najaktivniji ¢lanovi
zajednice uvijek tvrde da nije bilo lako posti¢i sada$nji relativno visok socio-ekonomski i socio-
-profesionalni status, ali pri tome i hvale socijalne i ekonomske uvjete zZivota u primaju¢em
drustvu. Gotovo svi intervjuirani ¢lanovi pokusali su presutjeti ili umanyjiti losa iskustva s poje-
dincima i institucijama primajuceg drustva. To se moze pokusati objasniti eventualnim ne-
povjerenjem ili tvrdnjom da vlastite probleme ne vide kao relevantne za ukupnu temu razgo-
vora. U svakom slu¢aju nitko od intervjuiranih nije pokusao opravdati svoj angazman u zajed-
nici privatnim iskustvima u primajuéem drustvu.

Opcu ekonomsku situaciju u primajuéem drustvu aktivni ¢lanovi zajednice opisuju kao
vrlo dobru usprkos trenutnim mjerama Stednje. Svoje stavove o ekonomskoj situaciji ne pove-
zuju sa stavovima o stanju hrvatske imigrantske zajednice ili s vlastitim odlukama o angaziran-
ju u zajednici. Politicko stanje redovito ocjenjuju kroz vanjsku politiku Austrije, a ne kroz unu-
trasnje politicke rasprave o imigraciji i strancima. Djelomice i zbog toga stavovi prema austri-
jskim socijal-demokratima nes$to su negativniji.

Najaktivniji ¢lanovi hrvatske imigrantske zajednice naglasavaju razli¢ite stavove vecinske
populacije primajuceg drustva prema hrvatskim i drugim imigrantima. Njihova iskustva sa sta-
vovima i ponaSanjem populacije primajuéeg drustva prema imigrantima, tj. svim strancima
(Auslaender) jednoznacno su negativna. Cak i vlastita iskustva, kad ih u svakodnevici percipi-
raju kao strance (Auslaender), negativna su. Usprkos tome niti jedan intervjuirani aktivni ¢lan
zajednice nije povezao svoj angazman u nekoj od hrvatskih udruga s vlastitim negativnim isku-
stvima. Vecina intervjuiranih, naime, misli da veéinska populacija primajuéeg drustva barem
donekle cijeni hrvatske imigrante. Ova relativno visoka ocjena vlastitog ugleda kolidira,
medutim, s poznatim podacima o “distanciji, neprijateljskoj slici i odbijanju” medu Austrijan-
cima. Anketa Gehmachera (1994.) sadrzavala je odgovore na sugestije anketara kao §to su:
“Sada ¢u Vam procitati imena naroda. Recite mi za svaki je li sli¢an Austrijancima, pri ¢emu je
ocjena 1 = vrlo sli¢ni, a ocjena 5 = uopce nisu sli¢ni. Pri tome je stvorena ljestvica na kojoj
Hrvati nisu bili potpuno odbijana grupa, ali su jednozna¢no pripadali grupama kojima je dodi-
jeljena niza ocjena.
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Tablica 3.
Srednja Blizina Udaljenost Sfegn]a Prijatelj Neprijatelj
udaljenost % ocjenal % ocjena 5 Evtr.ge nost ¢, ocjenal % ocjena 5
iketiranje
Turci 4,43 - 57 3,39 3 17
Srbi 4,41 1 56 3,88 2 34
Rusi 4,35 - 52 3,30 2 12
Bosanci 4,25 1 47 3,43 3 17
Hrvati 3,94 2 33 3,14 4 10
Slovaci 3,77 2 28 2,96 6 6
Slovenci 3,72 2 27 2,91 7 5
Cesi 3,58 3 23 2,85 8 5
Amerikanci 3,82 2 33 2,65 10 4
Talijani 3,48 3 20 2,57 11 4
Madari 3,12 5 14 2,40 13 2
Svicarci 2,58 14 9 2,17 22 2
Nijemci 2,19 33 5 2,03 32 1

Izvor: Gehmacher, Nationalismus in Oesterreich und Slowenien, 1994

Najvazniji razlog za visoku ocjenu vlastitog ugleda medu pripadnicima primajuceg
drustva valja traziti u sluzbenoj i nesluzbenoj pomoéi Austrije i iz Austrije u vrijeme rata u
Hrvatskoj 1991. Gotovo svi ¢lanovi hrvatske imigrantske zajednice vrlo su zadovoljni reakcija-
ma koje su dozivjeli privatno ili u javnosti. Drugi razlog svakako je njihova interpretacija dijela
zajedniCke austrijsko-hrvatske povijesti i “slicnosti kultura”.

Ovi podaci upucuju na ¢injenicu da mehanizmi isklju¢enja nisu usmjereni prema pripad-
nicima veéine primajuceg drustva. ¢ak dapacle, aktivnim ¢lanovima imigrantske zajednice
vazno je organizirati priredbe na koje bi dosli i pripadnici veéine primajuceg drustva, a jedan
od voditelja napomenuo je da je jedan od najvaznijih ciljeva “ukljucenje Austrijanaca u rad
udruge”. Tako u nekim hrvatskim radni¢kim klubovima igraju i rodeni Austrijanci nehrvatskog
podrijetla. Jedan klub ¢ak igra i u be¢koj biskupskoj ligi, §to njegovi ¢lanovi s ponosom isticu.

Na temelju tih i mnogih drugih indikatora moguce je zakljuciti da je eventualno etnizi-
ranje zajednice kao jacanje iskljucivosti aktivnih ¢lanova zajednice prije usmjereno prema dru-
gim grupama. Medu aktivnim hrvatskim imigrantima postoji opcenito tendencija da u svim po-
dru¢jima daju prednost pripadnicima vlastite etni¢ke grupe. Jedan od mogucih indikatora koji
bi poduprijeli ovu tvrdnju jest i podatak be¢kog “magistrata” o sklapanju brakova hrvatskih
drzavljana u Be¢u za 1994.:

Hrvatska

Austrija

Bosna i Hereegovina
SR Jugoslavija
Slovacka

Ceska i

Njemacka

Ostali

(i} 20 40 60 &0 100
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Pri prikazivanju tih podataka mora se naravno uzeti u obzir da se velik broj hrvatskih mi-
granata Zeni i udaje u domovini te da je velik dio partnera s austrijskim drzavljanstvom
hrvatskog etni¢kog podrijetla. Jedan opd¢i i jaki mehanizam iskljuc¢ivanja medu hrvatskim imi-
grantima tim podacima ne moze biti potvrden. Ostali indikatori upucuju da je stupanj isklju-
¢ivanja zbog ratnih dogadaja u zemlji emigracije, prema oc¢ekivanju najja¢i prema Srbima i
Bosnjacima/Muslimanima. Pri odredenju stupnja i smjera isklju¢enja regionalno podrijetlo
igra najvazniju ulogu. Tako jedan od voditelja udruga tvrdi da “najvece probleme imaju s ljudi-
ma iz sjeverne Bosne koji i dalje Zele igrati nogomet s muslimanima”, ¢iji rodaci i prijatelji,
dakle, ve¢im dijelom nisu ratovali protiv Bosnjaka/Muslimana. Tipi¢no etni¢ko evaluiranje i
kategoriziranje (Weinreich, 1991) najangaziranijih hrvatskih imigranata pociva gotovo isklju-
¢ivo na iskustvima rata, tj. njegove etnicke dimenzije. ¢ini se da isticanje etnickog identitetais
time povezani mehanizmi isklju¢ivanja medu hrvatskim imigrantima moze biti shvaceno
prvenstveno kroz inter-etnicke odnose u drustvu emigracije.

Konflikti medu imigrantima i moguénosti blokade integracije

Prethodno opisani dijelovi mehanizma iskljucenja upucuju na moguce napetosti izmedu
imigranskih zajednica podrijetlom s podrucja bivse Jugoslavije. Ako se uzme u obzir da je u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini voden rat koji je zavrsio s preko stotinu tisu¢a mrtvih ‘e otpri-
like dva milijuna izbjeglica (koji se djelimice nalaze i u Becu), tada se mora racunati s odre-
denim stupnjem prenoSenja konflikata na bo$njacke, hrvatske i srpske imigrante u Becu. Tada
je i plauzibilno pretpostaviti da bi eventualni $iri fizicki konflikti medu imigrantima mogli re-
zultirati akcijama pojedinaca i institucija primajuceg drustva, kojima je krajnji cilj kulturna i
pravno-politi¢ka izolacija grupa u konfliktu. Takav stupanj konflikta, medutim, nije nikada do-
segnut. Napetosti viSeg stupnja registrirani su samo pocetkom rata u Hrvatskoj, kad je grupa
hrvatskih imigranata iz Hercegovine zajedno sa starijim politickim imigrantima pokusavala
izazivati srpske imigrante po klubovima's. Pocetkom devedesetih, kad je jo§ postojala jugosla-
venska nogometna hobby liga, dogadale su se svade i sukobi medu posjetiteljima kao i tuce u
mjeSovitim bosanskim kafi¢ima. Takvi sukobi, medutim, prije su bili iznimke nego pravila, a bi-
lokakvi fizicki grupni sukobi nestali su zajedno s jugoslavenskom nogometnom hobby ligom.
Konflikti su, medutim, dobili suptilniju formu te se nastavljaju nizim intenzitetom. Mnogi na-
turalizirani srpski, hrvatski i boSnjacki imigranti, koji rade u javnim institucijama primajuéeg
drustva (posta, televizija, integracijski i socijalni servis) suptilno zakidaju ili o§tecuju stranke
“neprijateljske” grupe. Suptilni konflikti nastavljaju se i u forumima (npr. “Immigrantenfo-
rum”), gdje imigranti razli¢itog etnickog podrijetla moraju ili mogu biti u kontaktu. Moguéno-
sti za konflikte mogu se pronadi i prilikom politi¢kih demonstracija imigranata povodom jav-
nih dogadaja koji se ticu rata u Hrvatskoj i Bosni, kao §to je npr. politicka kampanja Handkea.
Takve demonstracije, medutim, prati velik broj policajaca, koji ponekad nadmasuje broj sudio-
nika demonstracija.

Kad se usporeduju postojece interakcije medu suprotstavljenim etnickim imigrantskim
grupama i “idealne” interakcije, koje bi vodile blokadi integracije, prvo se primjecuje razlika u
broju sudionika u otvorenim konfliktima. Broj takvih interakcija koje bi vodile k opéem kon-
fliktu morao bi biti velik. Moralo bi se dokazati da postoji velik broj pojedina¢nih sukoba u sva-
kodnevici. Poznati slu¢ajevi sukoba izmedu hrvatskih i drugih imigranata s podrudja bivse Ju-
goslavije pokazuju da su sukobi ograni¢eni na manji broj uklju¢enih imigranata te na rijetke
prilike.

'S Prema izjavi jednog od voditelja hrvatskih udruga.

=y



Bozi¢, S.: Integracija i etnicki odnosi.... Revija za sociologiju, Vol XXVIIL. (1997), No 1-2: 63-82

Konflikti bi takoder morali trajati dulje da bi ih veéinska populacija primajuceg drustva
osjetila kao nepodnogljive ili barem tesko opterecujuce, $to bi zatim moglo rezultirati blo-
kadom integracije. Poznati slu¢ajevi konflikata pokazuju, medutim, da je samo pocetna faza
rata u Hrvatskoj bila kriti¢na za habitualiziranje konflikata.

Intenzitet konflikata takoder bi morao biti prili¢no visok. Oni bi se morali pojavljivati u
razli¢itim oblicima: od verbalnih i fizi¢kih do teroristi¢kih djela. U njima bi morali sudjelovati
pojedinci ali i institucije. Socijalna realnost imigrantskih grupa i institucija, medutim, drukdija
je. Verbalni konflikti ograni¢eni su na rijetke prilike kad imigranti suprotnog etnickog podri-
jetla mogu dodi u kontakt. Fizi¢ke konflikte, prema postojeéim informacijama, nosile su manje
grupe, i to kratko. Nisu poznati vaZniji institucionalni kontakti pa tako niti konflikti. Jedini
radireni oblik konflikata jesu suptilni konflikti, tj. suptilno zakidanje ili oStecenje suprotne
etnicke grupe u forumima i institucijama primajuceg drustva!'c.

U konfliktima bi, nadalje, morali sudjelovati imigranti razli¢itog socio-ekonomskog i so-
cio-profesionalnog podrijetla. Takav konflikt koji bi bio negativan za cjelokupan proces inte-
gracije morao bi se dogadati u svim podruéjima socijalnog Zivota hrvatskih imigranata te bi ga
morali nositi razli¢iti socijalni akteri. Takav konflikt ne bi se mogao ograniciti samo na pojedi-
ne imigrante muskarce nego bi se Zivio i u obitelji. Njegovu habitualizaciju pomogli bi i famili-
jarni okviri, a ona bi ovisila o sudjelovanju mladih imigranata. Poznati slu¢ajevi sukoba poka-
zuju da se radilo prvenstveno o muskim radnicima!’, a sluéajevi suptilnog zakidanja i ote¢i-
vanja stranaka ograniceni su na nesto bolje obrazovane imigrante.

Siri i za integraciju opasniji konflikt osim “face-to-face” situacija morao bi ukljucivati pi-
sane i elektronske medije. Poznati ¢lanci hrvatskih imigranata u gradi§¢ansko-hrvatskim i dru-
gim austrijskim novinama bave se ¢esto ratom odnosno pitanjem krivnje, ali nikada ne pozi-
vaju na konflikte medu imigrantima.

Izostanak planiranih i provedenih nasilnih fizi¢kih i ostalih akcija upucuje najvjerojatnije
na ¢injenicu (prema izjavama intervjuiranih i prema promatranjima sa sudjelovanjem) da na-
jaktivniji ¢lanovi hrvatske imigrantske zajednice nisu htjeli ugroziti svoj relativno dobar socio-
ekonomski i pravno-politi¢ki polozaj. K tome, sve su imigrantske zajednice, a posebno hrvat-
ska, bile najveéim dijelom zauzete humanitarnim akcijama, $to sigurno nije ostavilo prostora
za vi$e konflikata. Gotovo potpuni izostanak nasilnih konflikata medu imigrantima potvrduje i
izvjestaj Austrijskog saveznog ministarstva za unutras$nje poslove. Prema njemu se ¢ak niti kri-
minalne grupe nisu upustale u konflikte, a kaznjivo ponasSanje imigranata iz Hrvatske, Bosne i
Srbije ostalo je u sklopu uobicajenih delikata. Raspodjela “pronadenih osumnji¢enih prema
naciji i grupama delikata za 1994.” bila je ovakva:

16 Npr. prilikom dodjele viza, socijalne ili bilo koje druge pomoéi i sl.

7u ovoj grupi pronalaze se i vikend ratnici koji preko tjedna rade u Becu, a vikendom ratuju u
Hrvatskoj odnosno Bosni ili jednostavno uvaju ili brane vlastite posjede. Usprkos ratnim iskustvima niti
oni nisu prenijeli intenzivnije konflikte na ostale imigrante.
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Tablica 4.
Nacija Delikt.i Rrotiv tijela Delikti pr_otiv Ukupqi
i Zivota tudeg posjeda kriminalitet

Srbija i Crna Gora 1.191 1.868 4.014
Turska 763 811 2.115
Poljska 215 900 1.313
Bosna i Hercegovina 327 464 1.052
Hrvatska 164 241 519
Slovacka - 24 350 407
Rumunjska 49 269 407
Madarska 41 307 392
Makedonija 82 139 312
Egipat 92 110 291
Ostali stranci 592 1.386 2.762
Ukupno 3540 6.845 13.584

Izvor: Bundesministerium fir Inneres, Sicherheitsbericht 1994. Kriminalitat 1994. Vorbeugung,
Aufklarung und Strafrechtspflege; 117

Udio imigranata medu osumnji¢enim strancima varira. Prema izvje§taju Ministarstva
unutradnjih poslova najvise ih je medu drzavljanima Srbije i Crne Gore s 40 %. Podaci o
osumnji¢enim imigrantima iz Hrvatske i Bosne za Be¢ nisu poznati. Prikazani podaci, me-
dutim, potvrduju da se ne radi o politickim kriminalnim djelima.

Na pitanje zasto nije bilo organiziranih institucionalnih konflikata odgovor se na temelju
intervjua i promatranja moze traZiti u ¢injenici da najangaziraniji ¢lanovi hrvatske zajednice
nisu htjeli ugroziti svoj relativno dobar socio-ekonomski i pravno-politicki status a niti ugled
hrvatske zajednice. Najaktivniji ¢lanovi srpske i ostalih zajednica najvjerojatnije nisu ulazili u
konflikte zbog sli¢nih razloga, ali i zbog ¢injenice da je gotovo cjelokupna austrijska javnost na
pocetku rata jasno definirala srpsku stranu kao agresora i uzro¢nika rata. Bilo kakva agresivni-
ja akcija koja bi vodila intenzivnijem konfliktu medu imigrantima u takvim uvjetima sigurno ne
bi bila isplativa. Na pitanje zasto nije bilo vi§e sponatnih konflikata medu imigrantima na rad-
nim mjestima i u svakodnevnim situacijama odgovor je najvjerojatnije u svezi s ¢injenicom da
su poslodavci organizirali unutrasnja pracenja ponasanja zaposlenih, te u svezi s pravno-poli-
tickim statusom imigranata te njihovim regionalnim podrijetlom. Imigranti koji su dulje zapo-
sleni u Austriji te imaju trajne vize i dozvole za rad nisu u grupi koja bi zanemarila te ¢injenice
pri eventualnoj odluci o sukobima. Velik broj hrvatskih imigranata s izbjeglickim statusom ili
puno kraéim vremenom boravka i rada najvjerojatnije nema nikakav posjed ili odredenu eko-
nomsku sigurnost u zemlji emigracije, to takoder utjece na odluke koje bi mogle zavrsiti repa-
trijacijom. Prema postojec¢im informacijama o podrijetlu aktivnih ¢lanova $portskih i kulturnih
klubova velik broj novijih hrvatskih imigranata i izbjeglica podrijetlom je iz sjeverne Bosne.
Oni najcesce glavne neprijatelje vide u Srbima, a ne Muslimanima, §to veé isklju¢uje jednu
grupu imigranata kao eventualan cilj napada. S druge strane, srpski imigranti velikom veéinom
podrijetlom su iz Srbije te su imigrirali tijekom sedamdesetih, u zadnjem ekonomskom imigra-
cijskom valu 60-ih i 70-ih (Lichtenberger, 1984), tj. nisu podrijetlom iz podru¢ja iz kojih su
hrvatski migranti protjerani ili primorani otici. Velik broj srpskih imigranata u Be¢u takoder
posjeduje trajne vize i dozvole za rad, tj. ne Zeli riskirati postignuti status. Ova objasnjenja,
medutim, moze potvrditi samo eventualna anketa.
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Umjesto zakljucka

Integracija hrvatskih imigranata u Becu takav je sluc¢aj na temelju kojega se moze poceti
preispitivati uloga imigrantskih inter-etni¢kih odnosa u procesu smanjenja odvojenosti ili
udaljenosti imigranata od resursa, vrijednosti i prava primajuceg drustva. Hrvatski imigranti u
poloZaju su koji omogucuje razvitak odnosa s Gradi$¢anskim Hrvatima, politicki priznatom i
socijalno-ekonomski integriranom austrijskom manjinom, koja zahtjeva kontakte s pojedinci-
ma i institucijama primajuéeg drustva te koja ih ponekad stavlja u iskusenje da dodu u konflikt
sa srpskim odnosno bo$njac¢kim/muslimanskim imigrantima. Svi mogu¢i pojedinacni, i institu-
cionalni odnosi zajednice mogu se pozitivno ili negativno odraziti na proces integracije. O od-
nosu s Gradi§¢anskim Hrvatima moze se re¢i da postoje pozitivni ali neiskoriSteni kulturni i in-
stitucionalni okviri za ¢vrsce interakcije, ali ne i strukturalni uvjeti koji bi ih olaksali. Percepcija
primajuéeg drustva angaziranih ¢lanova hrvatske zajednice ne ogranic¢ava eventualne Sire kon-
takte te uz to ne motivira negativno imigrante pri njihovim akcijama u institucijama zajednice.
Moguénosti konflikata izmedu hrvatskih, srpskih i bo§njackih imigranata ograniceni su relativ-
no dobrim socio-ekonomskim, socio-profesionalnim te pravno-politickim poloZajem najaktiv-
nijih ali i ostalih imigranata, koji oni uzimaju u obzir pri razmatranju opcije konflikta. Oni su
takoder ograniceni jakom kontrolom na radnom mjestu te izostankom neprijateljskih kom-
paktnih etni¢kih grupa podrijetlom iz regija zahvacenih ratom.

Slu¢aj Hrvata u Be¢u mozda je izuzetan primjer slozenosti inter-etnickih migrantskih od-
nosa. No polozaj i odnosi drugih migrantskih grupa (Turci, Kurdi, Srbi, Albanci, Makedonci
itd.) u mnogim zemljama imigracije vrlo vjerojatno nisu jednostavni. Ako proces etniziranja
vedéinske populacije primajuéeg drustva i imigrantskih grupa (usp. Rogl, 1992) i dalje bude
jacao, inter-etnicki i kulturni odnosi imigranata morat ¢e se sve viSe uzimati u obzir pri
pokusajima njihove integracije.
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INTEGRATION AND ETHNIC RELATIONS
OF CROATIAN IMMIGRANTS:
THE CASE OF VIENNA

SASA BOZIC
Institut fiir Soziologie, Wien

The objective of the paper is to present a part of the results of the research
for the Austrian federal ministry of science and research “Immigrants and inte-
gration within compound ethnic relations: the case of Croats in Vienna” as a
part of the program ‘Austria without borders”. Author investigated the specifiti-
es of the integration of Croat immigrants and indicated on their example that
the present state of the integration research is not in accord with the conditions
of immigrant and general ethnification of the host societies. The Case of Croats
in Vienna is an excellent example of the structural complexity of the relations
developed by the immigrants which have to be taken into consideration while
investigating integration as a process of decreasing individual and collective di-
stance of immigrants from resources, roles and values of the host society. Croat
immigrants in Vienna develop their relations with Burgenland Croats, well inte-
grated and politically recognized Austrian minority but also find themselves in a
situation which sometimes enables conflict with the Serb and Bosnian Muslim
immigrants.
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