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rickog marketinga, pregledno sistematizirano
i obradeno. Sal Randazzo mozZe biti neuvjer-
ljiv u interpretiranju Jungovih arhetipova i
"Zenske prirode", ali je sigurno upuéen u zako-
ne koji vladaju u marketingu. Nakon ove knji-
ge znat Cete zasto su na satelitskim programi-
ma reklame cesto zabavnije od filmova koje
prekidaju... i $to nam stvarno porucuju.

Jelena Balabanié

DRUSTVENA ZNANOST I
DRUSTVENE PROMJENE

Tematski broj ¢asopisa "Drustvena
istraZivanja"
Br. 2-3/1995., str.183-301.

Osam tekstova koji ¢ine tematski blok
"Drustvena znanost i drutvene promjene" u
istoimenom tematskom broju ¢asopisa Dru-
Stvena istraZivanja napisano je na temelju oda-
branih izlaganja sudionika Okruglog stola,
koji je odrzan pod istim naslovom 20. stude-
nog 1994. u Zagrebu, povodom trece obljetni-
ce osnivanja Instituta za primijenjena dru-
Stvena istraZivanja. Autori odabranih izlagan-
ja jesu: Esad Cimié¢, Ante PazZanin, Ivo Paic,
Josip Kregar, Ivan Cifri¢, Vjeran Katunaric,
Antun Mijatovi¢, te Nikola Skledar, ¢iji je pri-
log za ovaj tematski blok dostavljen naknad-
no.

Prilozi se, dakle, bave poloZajem dru-
Stvenih znanosti unutar novonastalih drustve-
nih situacija u zemljama bivSeg komunistic-
kog rezima. Naglasak je na hrvatskom drustvu
i ulozi dru$tvenih znanosti u razumijevanju,
objasnjavanju te predvidanju daljnjih drustve-
nih procesa u Hrvatskoj. Mogu li one iéi uko-
rak s druStvenim promjenama? Postoji li pa-
radigma u sociologiji unutar koje bi se mogli
osvijetliti problemi zemalja u tranziciji? Nije li
apsurdno usporedivati drustvene znanosti s
prirodnima? Autori priloga pokusali su odgo-
voriti na ova i slicna pitanja manje ili vise
uspjesno. O viSe nego nepovoljnom poloZaju
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drustvenih znanosti pri pruZanju konkretnih
rjeSenja nema spora. One su ostale dijagno-
sticke znanosti, a i samo je dijagnosticiranje u
mnogim sferama suvremenih drustava ostalo
upitno.

Prvi prilog u nizu tekst je Esada Cimica
"Drustvena znanost i druStvene promjene".
Socijalo-duhovna klima same druStvene pro-
mjene zbiva se pri raskoraku izmedu tehnolo-
gijskog napretka, tek uspostavljenog poli-
tickog ustroja, te zatecenog stanja. Nemoguce
je utvrditi strukturu i doseg promjene bez
pouzdanog teorijskog okvira. Autor navodi tri
pristupa u utvrdivanju i objasnjenju drustve-
nih promjena: 1. tehnologijski pristup, koji
ostaje u medama stvarnih uvida u socijalnu si-
tuaciju, kako bi se neke socijalne tegobe iz-
bjegle, ublazile ili otklonile, 2. antropologijski
pristup, koji se temelji na tezi da je potreba
licnosti upravo teznja za promjenom, te 3. so-
ciologijski pristup, koji se kriza s antropo-
loskim ("na djelu je evolucija sudjelujuceg
drustva i pokretljive licnosti" Drustvena istra-
Zivanja, str. 184). Pri istraZivanju drustvene
promjene treba obratiti pozornost na njena
vrela, smjer, organizacije koje je poticu, njene
¢imbenike asimilacije i rutinizaciju. Granica
je sociologije u ovoj domeni konstatacija i
objasnjavanje drustvene pojave. Ona je kon-
statirala da je za hrvatsko drustvo karakteri-
sticna neujednacenost i neravnomjernost u
razvoju izmedu posebnih podrudja, regija i
gospodarskih grana, u dosegu i ritmu promje-
na, te neravnomjernoj raspodjeli socijalnih i
osobnih tegoba. Sociologija tu ne smije stati,
vec se mora odvaziti na vrednovanje mjere na-
pretka. Pri tome je neminovno kriZanje socio-
logije s ostalim znanostima. U tome se Cimi¢
slaZe sa autorom priloga "Integrativna uloga
duhovnih znanosti", Antom PaZaninom.

Pazanin polazi od distinkcije drustveno-
humanisticke znanosti te oznacavanja pojma
"duhovnost", koji se u objektivnom smislu oz-
biljuje u pojedinim podrucjima ljudskog du-
hovnog stvaralastva, od umjetnosti i znanosti
preko morala i prava do drZave i povijesti.
Duhovnost je ljudska sposobnost razumije-
vanja i djelovanja i kao takva se razlikuje od
transcendentalnih konotacija duhovnosti ko-
jima se koristi Crkva (razliku najbolje odra-
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Zavaju njemacke rijeci die Geistigkeit i die Gei-
stlichkeit). Tako se duhovne znanosti javljaju
kao integracija dru$tvenih i humanisti¢kih
znanosti, kao njihov posrednik (od lingvistike
i filologije preko etike i politike, historije, psi-
hologije, sociologije, ekonomije i prava do
teologije i filozofije). One su cjelina svih zna-
nosti uopce, jer znanost je kao takva izraz
duha nekog doba. Duhovne znanosti razvijaju
kriticku refleksiju o cjelokupnom kulturnom
Zivotu i povijesnom razvoju, o kulturnoj tradi-
ciji i promjenama u Europi i svijetu opéenito.
No, integrativnu ulogu mogu imati jedino ako
se i same razviju kao znanosti, razvijajudi via-
stitu metodicnost, ne preuzimajudi slijepo me-
tode prirodnih znanosti. Tako, primjerice, i in-
terdisciplinarna suradnja duhovnih s prirod-
nim znanostima, ponajprije s biomedicinskim
1 biotehni¢kim, ne znaci niti padanje u biolo-
gizam niti u tehnicizam, ve¢ predstavlja nasto-
janje da se uz pomoc¢ rezultata i tih pojedi-
nacnih znanosti §to bolje odgovori na Zivotna
pitanja nasega doba. Umjesto navodenja me-
toda duhovnih znanosti i konkretnih proble-
ma kojima bi se one trebale baviti, Pazanin
upucuje na fenomenolosku i, posebice, her-
meneuticku literaturu za stjecanje Sireg uvida
u tu problematiku.

Znanost o drustvu najopéenitija je dru-
Stvena (i humanisti¢ka) znanost te je kao zna-
nost o globalnom drustvu kao konkretno-po-
vijesnoj cjelini upucena i na drustvenu struk-
turu 1 na socijalnu dinamiku. Posto polazi sa
stajalista ¢ovjeka i ljudske drustvenosti, ona je
eminentno humanisti¢ka znanost i zato ne bi
trebala podlijegati pozitivisti¢kim klasifikaci-
jama. Nikola Skledar u prilogu "Znanost o
drustvu i drustvene promjene" polazi od nave-
denih tvrdnji. Po njemu, drustvene se promje-
ne odvijaju na dvjema razinama: 1.sistemsko-
strukturalnoj, objektivnoj razini (racionaliza-
cija) i 2. akcijskoj, subjektivnoj (drustveni su-
kobi). Uvijek treba imati na umu povijesni
kontekst odredenih etapa u odredenim zna-
nostima. Za prijelaz s posve imanentnog (in-
ternalnog) pristupa znanosti na kontekstualni
(eksternalni), koji govori i o psiholoskim ¢im-
benicima i motivima u znanosti zasluZni su so-
cijalni i psiholoski utjecaji te ¢imbenici ba-
vljenja znano§¢u (npr. drustveno poZeljne vri-
jednosti, drustveni prestiZ, osobne znanstvene

ambicije). Autor smatra da drustvena znanost
treba detektirati druStvene promjene, otkriti
pravilnosti njihova zbivanja, uzroke i posljedi-
ce njihova pojavljivanja te predvidjeti moguce
tendencije njihova dogadanja. Znanstveno
(racionalno) objasnjenje druStvenih promje-
na temelj je njihovom racionalnom i huma-
nom, drustveno korisnom usmjerenju. Moze
li sociologija razumjeti moderno drustvo? Ra-
zumijevanje promjene pretpostavlja i moder-
niziranje same sociologije.

Ivan Cifri¢ se u ¢lanku "Drustvena zna-
nost i druStvene promjene" ogranicuje na tri
elementa u istrazivanju odnosa sociologije i
drustva. Prvi element jest kontekst globalnih
promjena. Moderno drustvo je povezano i ne-
posredno uvjetovano stanjem okoliSa, tako da
se socijalne krize izraZavaju i kroz krize oko-
liSa (Umweltkrise). Ideja socijalne evolucije
podrazumijeva razvoj industrijalizma kao glo-
balizirane posljedice modernizacije. Indu-
strijsko drustvo proizvodi dobra posljedica
kojih je stvaranje rizi¢nih situacija. Postindu-
strijsko drustvo proizvodi rizine situacije s
globalnim posljedicama, da bi proizvodilo po-
trebna materijalna dobra i da bi se dalje raz-
vijalo. Razvoj je posljedica rizika. Cifri¢ govo-
ri o dvjema revolucijama covjeCanstva, agrar-
noj i industrijskoj, izostavljaju¢i trecu, infor-
maticku. Umjesto nje on navodi ekolosku,
koja bi oznacila prijelaz u drusvo odrzivog
razvoja.

Drugi element u istraZivanju odnosa so-
ciologije i drustva jest oznacavanje obiljezja
tranzicije. Interes Zapada usmjeren je na po-
maganje procesu modernizacije drusStava u
tranziciji, jer je on pretpostavka njegova vla-
stitog razvoja. Autor uocava zakonitosti
ponasanja biv§ih komunistickih zemalja: fluk-
tuacija radne snage zbog zatvaranja zastarje-
lih pogona uslijed zaka$njele modernizacije,
intelektualni egzodus, povecanje drzavnog
aparata i birokracije, formiranje nove eko-
nomske elite uz paralelno osiromasenjem ve-
¢ine stanovniStva. Treci je element potreba
promjene identiteta sociologije u kontekstu
globalnih promjena. Cifri¢ se pita zasto se
prihvaca paradigma prijelaza iz moderne u
postmodernu kad bi se na osnovi situacija u
nekim drzavama moglo zakljuciti upravo o re-
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gresiji (iz moderne u predmodernu). Svako
objasnjavanje drustvenih odnosa iz perspekti-
ve samo jedne znanosti vodi u redukcionizam.
Osnovna misao Cifrieva teksta jest da je kri-
za identiteta druStva povezana s krizom iden-
titeta sociologije, te da krizu treba shvatiti kao
normalno stanje modernog drustva (drustvo
rizika). Sociologijska istraZivanja trebaju obu-
hvatiti samo neke fenomene a ne drustvo u to-
talitetu. Autor navodi konkretne probleme i
nudi konkretna istrazivacka rjesenja u socio-
logijskim okvirima.

Na Cifricev tekst nastavlja se prilog Vje-
rana Katunarica, "O tranziciji i staroj strukturi
drustvene moci", koji takoder navodi karakte-
ristike zemalja u tranziciji s tegobnim i
(ne)uspjelim modernizacijama. Karakteristi-
ke su sljedece: politicki voda odrzava autori-
tet putem osobnog pokroviteljstva, odnosi lo-
jalnosti i ovisnosti preplavljuju formalni su-
stav politickog odlucivanja, visi poloZaj u biro-
kraciji znaci ponajviSe moguénost pribavlja-
nja osobnog bogatstva, ceste su kadrovske
promjene, jer lider ne dozvoljava nesuglasje,
niti da oponenti stvaraju svoju osnovicu moci
i ekonomske samostalnosti. Takva je situacija
i u Hrvatskoj. "Hercegovacki lobi" je stereo-
tip, jer se glavni izvor tog fenomena ipak na-
lazi u proslom rezimu. Oduvijek je bilo tako,
primjecuje Katunaric, da je stari sloj povlaste-
nih rjede propadao, a mnogo ¢esce se preo-
braZavao u redove novog gornjeg sloja. Uni-
verzalisticki jezik modernizacije (demokraci-
ja, trZiSte, nacionalna nezavisnost) uglavnom
sluzi kao pokrie za transformaciju (stare)
strukture druStvene modi. Tu najgore prolazi
radnozavisno i nezaposleno stanovni§tvo. Au-
tor navodi ¢injenice koje su vjerojatno veéini
stanovniStva Hrvatske poznate (barem bi tre-
bale biti), stavlja ih u kontekst svakodnevnih i
teSko rjesSivih problema. On ne donosi rje-
Senja, jer rjeSenja naprosto, po autoru, nema
dokle god je svjetski politicki sustav ovakav
kakav jest (medunarodna diplomacija najvise
uvaZava najjacu stranu u ovda$njem sukobu).
Od svih navedenih autora u ovom broju ¢aso-
pisa, Katunari¢ najizravnije iznosi svoje teze.

Josip Kregar, autor priloga "Kriza ideja
ili kriza znanosti", objasnjava uzroke nezah-
valnog poloZaja sociologije medu ostalim zna-
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nostima i njene marginaliziranosti kao kri-
ticke znanosti. On polazi od toga da su para-
digmatski okvir i sistematski teorijski pristup
od temeljnog znacCenja za svaku znanost, a
drustvene znanosti takav zajednicki okvir ne-
maju. Jedinstvene i koherentne paradigme na
podrucju sociologije nema. Suprotno Kuhnu,
autor smatra da je u nekom smislu razvoj so-
ciologije kumulativan, no ne jednostavnim
nadodavanjem znanja na ono prijasnje, vec
proSirenjem podrucja u kojem je znanje sve
"pozitivnije", Evr§¢e. Drustvene znanosti su u
stanju pretparadigmati¢nog stanja, jer ne po-
stoji veza elemenata univerzalnih teorija.

Danas je prisutna kriza sociologije pre-
ma okolini - prema drustvu, javnosti, drugim
znanstvenim podrucjima, no to je kriza ideja i
potencijalnih zamisli, a ne kriza profesije. Kri-
za hrvatskog drustva utjeCe na sociologiju
izmedu ostalog i tako $to smanjuje krug po-
tencijalnih korisnika i narucitelja socioloskih
istraZivanja. Kregar smatra da se uloga socio-
logije nelogi¢no optuZuje stalnom stigmatiza-
cijom drustvenih znanosti kao marksistickih,
a s druge strane se od nje previSe ocekuje
upravo zbog nedostatka sustavnog objasnjen-
ja drustvene promjene. Iako autor britko i ne-
smiljeno navodi nedostatke vezane uz socio-
logiju u kontekstu drustvenih promjena, nada
se da takvo stanje nece jo§ dugo potrajati.
Izlaz je u novim idejama.

Tekstovi Antuna Mijatoviéa i Ive Paic¢a
nisu toliko tematski povezani kao Sest pre-
thodno navedenih. Mijatovi¢ev prilog odnosi
se na znanost op¢enito, dok Pai¢ tematiku
svoga priloga obraduje s filozofsko-lingvi-
sticko-povijesnog aspekta.

U ¢lanku "Obrazovanje kao razvojna
supstancija: druStvene promjene i uloga zna-
nosti", pozivajuéi se na brojna istraZivanja kao
i na stavove relevantnih medunarodnih orga-
nizacija, Mijatovi¢ pokazuje visoku korelaciju
i odlucujuce utjecaje obrazovanosti radno ak-
tivne populacije s porastom nacionalnog pro-
izvoda kao i svim drugim aspektima razvoja.
Brojni suvremeni problemi upucuju na obra-
zovanje kao na jedinu spasonosnu adresu
(ekolosko obrazovanje, obrazovanje za demo-
kracijuisl.), a globalnim zahtjevima dodaju se
i zahtjevi koji odrazavaju situaciju u Hrvat-
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skoj, vezani i uz prijelaz iz monisti¢kog susta-
va u pluralnu demokraciju. Jasno je koliku
ulogu ima obrazovanje i kako presudan utje-
caj moZe proisteci iz prosjecnog obrazovanja
populacije, koja je istodobno i subjekt i objekt
svih tih velikih promjena. Pri tome je pro-
sjecna obrazovanost broj koji pokazuje kakvo
institucionalno obrazovanje u prosjeku ima
radno aktivna populacija u jednom nacional-
nom sustavu.

Hrvatska je pitanja Skolstva prepustila
volonterskim i brzopletim rjesenjima i pojed-
nostavnila ih ispod svih dopustivih razina. Po-
kazatelj niske razine obrazovanja u Hrvatskoj
jest broj nepismenih, koji je 1991. iznosio 3%
(u stanovnistva iznad 10 godina starosti) te ra-
zlikovanje stanovnis$tva prema stupnju obra-
zovanja. 1991. u Hrvatskoj je vise od 13% sta-
novniStva bilo bez skole ili nepoznate skolske
spreme, a sa zavrSenim fakultetom tek 5.3%
populacije. Hrvatska u 1991. aproksimativno
zaostaje za prosjecnom obrazovano$céu u Eu-
ropi za 3 godine. Sedamdesetih godina za-
pocinje smanjenje zaposlenih u sekundar-
nom, a povecanje u tercijarnom sektoru, dok
je krajem osamdesetih prisutan porast zapo-
slenih u kvadrijalnom sektoru. Nagla promje-
na u odnosu poljoprivrednog i industrijskog
stanoviStva izazvala je brojne, uglavnom $tet-
ne posljedice, jer proces industrijalizacije u
Hvatskoj nije bio uravnotezZen, generacijski
rasporeden i nadziran. Razvoj cjelokupnog
Skolskog sustava treba biti u funkciji trzista
rada. U industrijski razvijenim zemljama svi-
jeta obrazovanje je davno prestalo biti pitan-
jem socijalnog i kulturnog standarda, veé pi-
tanjem razvoja i njegove strategije. Obrazo-
vanje je imperativ razvoja, zaklju€uje autor.

Najdulji i ujedno najteze shvatljiv prilog
u tematskom bloku jest "Obrisi hermeneutike
predzida", autora Ive Paiéa. Tesko shvatljiv ne
zbog problema koji obraduje, ve¢ zbog mno-
Stva stilsko-izraZajnih sredstava koje autor
rabi da bi oblikovao gotovo svaku svoju
reCenicu. Paic¢ se bavi pitanjem odrednica na-
cionalne svijesti u Hrvata, pri ¢emu posebnu
pozornost pridaje analizi pojma "predzide"
kao njenog bitnog dijela. Predzide oznaéava
dio cjeline koji se nalazi na mjestu konfronta-
cije dvaju ili viSe utjecaja i kao takav podloZzan
je stalnim previranjima. Ako se uzme u obzir

¢injenica da je vanjski neprijatelj podloga za
integraciju medu narodom, predzide dobiva
svoj funkcionalni smisao. Hrvati sebe i svoj
povijesni prostor nazivaju "predzidem”, a to je
zbog dugotrajne i Ceste uporabe predajom
prenesene rijeci koja je sastavnica legitimacij-
skih te poStapalica domoljubnih iskaza. Na-
rod se tek djelomi¢no moZe odrediti prostor-
no-vremenskim veli¢inama koje se koriste pri
stvaranju jednostavne predodzbe predzida.
Ivo Pai¢ bez sumnje barata povijesnim cinje-
nicama i filozofskim znanjima, no da bi se do
njih uopée doprlo potrebno je razgrnuti ogro-
man sloj arhaizama, metafora i lingvistickih
objasnjenja. U usporedbi s drugim prilozima,
tvrdnje kojih su iznesene jasno, koncizno i u
duhu razumljivog, znanstvenog jezika, tekst
"Obrisi hermeneutike predzida" doima se po-
put priloga zalutalog iz Casopisa koji se bavi
nekim posve drugim pitanjima i suradnici ko-
jega su ljudi sasvim drugog profila.

Casopis Drustena istraZivanja u ovom je
broju donio prikaz stanja drustvenih znanosti
u jeku drustvenih promjena na svjetskom, te
specifi¢no hrvatskom planu. Zakljucak je svih
autora kako druStvene znanosti ne smiju
¢ekati da promjene prodju ili se barem ublaze,
ve¢ treba i¢i u korak s njima i prihvatiti ih kao
normalno drustveno stanje. S tim u skladu
nuzan je novi pristup obrazovnom sustavu
kao vaznoj eterminanti drustvenog razvoja.
NuzZna je i nova paradigma u sociologiji, prila-
godena novim drustvenim uvjetima.

Jadranka Ferencakovi¢

ENTERPRISE IN TRANSITION

University of Split, Faculty of Economics,
Split, 1995, 372 str.

njeg desetljeca ovoga stoljeca intelektualna je
tematska usredotocenost na tranzicijske pro-
cese 1 zbivanja nastala slomom komunistickih
reZima u zemljama isto¢ne Europe. Propiti-
vanje razlika i temeljnih sli¢nosti u pitanjima
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