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Osnovna znacajka »socijalnog metabo-
lizmac je niska ekoloska efikasnost koja se ogleda
u neposrednosti razaranja prirodnih resursa i
svojstvima dobivenih proizvoda u njihovoj prera-
di. Zbog toga je i razumljiv stav da »u biosferi ne
postoji takav destruktivni organizam kao §to je
socijalni organizam« (str. 27.) Ipak, autor je za-
stupnik optimisticke teze te zaklju¢uje da ¢e »so-
cijalni organizame, s vremenom, pojacati svoju
stabilizacijsku i kontrolirajucu funkciju u biosferi:
»Drustvo ¢e biti prinudeno uzeti na sebe regula-
ciju proizvodnih djelatnosti, konzumenataisamih
destruktora, prije svega zbog toga kako bi uvecalo
svoju produktivnoste. (str.35.) Za bolju ekolosku
efikasnost dru$tva potrebno je usavrsiti sam pro-
ces »socijalnoga metabolizma« 8to bi se ostvarilo
pomocu Covjekove kontrole svoje vlastite djelat-
nosti, svodenjem rasipanja energije i prirodnih
resursa na minimum i stavljanjem pod kontrolu
maksimuma odbacivanja otpada u okolinu. Iz
ovakve analize slijedi i nova zadaca socijalne eko-
logije koja podrazumijeva jednako tretiranje oba
elementa ovoga odnosa. Ona bi se trebala baviti
problemima medusobnog organiziranja drudtva i
prirodne sredine, tj. »cjelokupnim formiranjem
noosfere« (str. 38.)

U nastavku autor analizira odnos socijalne
ekologije i drugih znanosti, specifinosti koje iz
toga proizlaze i medusobnu povezanost. Navodedi
miSljenja nekih teoretiCara, najve¢im dijelom iz
SSSR-a, on uspostavlja tezu o interdisciplinarnosti
socijalne ekologije, ali na jedan osobit nacin. Za
Markova je socijalne ekologija takva znanost koja
objedinjuje znanja svih drugih disciplina iz ove
problematike, ona je sinteti¢ka znanost. Na jed-
nom mijestu on kaze: »Interdisciplinarni stupanj
predstavlja socijalnu ekologiju kao sinteti¢ku nau-
ku koja je povezana s dvostrukim vezama s disci-
plinama niZeg stupnja« (str. 66.) Socijalnu ekolo-
giju Markov shvaca i na disciplinarnom stupnju, a
onda se tu radi o pojedinim disciplinama kao 3to
su: »teorija zaStite Zive prirode«, »ekologija,
»konstruktivna geografija« i »humana ekologija«.

Problem specijalizacije kadrovaza ekoloSku
problematiku autor rjeSava uspostavom novog
sistema ekoloSkog obrazovanja koji bi podrazu-
mijevao stvaranje medufakultetskih katedri s no-

vim programima poduke specijalista u kojima
bi humanisticki ton bio dominantan.

U zadnjem poglavlju svoje knjige Markov
problematizira daljnji tok razvoja odnosa Cov-
jek—priroda. Po njemu taj put trebao bi i€i pre-
ma uspostavi harmonije ova dva, do sada,
suprotstavljena elementa. Ali tu se postavlja pita-
nje kriterija i cijene koje nije beznatajno. Nije
svejedno pod kakvim uvjetima se mozZe ostvariti
uspjesna »proizvodnja prirode«, kako pravilno i
razumno postaviti njen cilj, kakvim nacinim sti-
mulirati takve djelatnosti i koliko sve to kosta.

»Ekologizacija« potreba jednog drustva,
koju zastupa Markov, pred ve¢ spomenutog,
ovisi i O sistemu upravljanja u drustvu i od
kvalitete informacija. Prema autoru, neophod-
no je konstantno stimulirati razvoj ekoloskih
potreba kod ljudi, a to je najpotpunije s pravom
upotrebom sistema informiranja i upravljanja.
Dok informacije imaju zadatak kreiranja eko-
lodke svijesti, dotad bi upravljanje rjelavalo
»optimizaciju prirodne okoline, tj. prakti‘no
rjeSavanje neposrednih problema s kojima se
ljudi susrecu svakodnevno. Na taj nacin autor i
socijalnu ekologiju ¢vrsto veZe za polje prak-
ticnosti. Ona se ne moZe odvojiti od Zivotnih
problema na polju prakti¢nosti, niti od dosti-
gnuca drugih nauka na teorijskom polju. Zbog
toga su i razumljive zaklju¢ne tvrdnje Markova
da socijalna ekologija ne pretendira na ulogu
odvojene, izolirane nauke, jer ona to ne moZe,
niti joj to dozvoljava sam predmet izu¢avanja.

Ljubo Lepir

Tone Strojin

UVOD V PRAVO OKOLJA

Delavska enotnost, Ljubljana 1987, str. 249.

»Pred nama je znacajno djelo, koje govori
o pravnoj uredbi odnosa izmedu drustvene cje-
line i njene prirodne osnove, o zastiti ovjekove
okoline. Znacajno je 8to obuhvaca Ziv odnos i
aktualnu tematiku kako za gospodarstvo tako

215



RECENZIJE I PRIKAZI

i za ljude. SadrZaj prava okoline jo§ se uvijek
nadopunjuje, kao 3to se dopunjuju i spoznaje
0 uniStavanju okoline, o posljedicama toga i
programima sprecavanja posljedica«, piSe u
predgovoru Avgustin Lah.

Ne upustajuci se u procjenu stru¢ne vri-
jednosti s aspekta pravnih i ekoloSkih znanosti,
Zelim primijetiti kako je ovo prvi znanstveni
rad, na jednom od juZznoslavenskih jezika, koji
problem zastite i unapredenja okoline iscrpno
razraduje terminom pravne nauke. U pogledu
pristupa pojmovima i op¢oj problematici stjece
se dojam da je rije¢ o klasicnom udZbeniku.
Prate€i naslove poglavlja saznajemo koji su
temelji prava okoline. Na to se direktno vezu
glede pravnih i normativnih akata, problemi
njihove realizacije i mogucnosti pobolj$anja.

Knjiga sadrZi slijedeca poglavlja: Pravo
okoline — Nova pravna disciplina, Ustavno
pravna ishodista za pravnu zaStitu okoline,
Nacelo zastite i unapredenja ¢ovjekove okoli-
ne, Odredbe pravne zadtite okoline, Zastitni
rezim, Pravna priroda dobara op¢eg znataja i
prirodnih bogatstava, Visi drustveni interesi za
zastitu Covjekove okoline, Nositelji zadtite ov-
jekove okoline, Gradanskopravna zastita &ov-
jekove okoline, Krivi€nopravna zastita ¢ovje-
kove okoline, Viktimizacija i zagadena okolina,
Protivpravne radnje na $tetu &ovjekove okoli-
ne, Zastita Covjekove okoline u postupku orga-
na javne uprave, Odludivanje u izvanrednim
okolnostima, Uloga ogranitenog zakonodav-
stva u okolini, Medunarodno pravna zastita
okoline, Uloga nomotehnike prizastiti okoline,
Neke Sinjenice o ugroZenosti i stanju na po-
druju zastite okoline, StajaliSta, Misljenja i
preporuke za oblikovanje zaStitne politike,
Drustveni nacrt zastite ¢ovjekove okoline, Stra-

tegija i provedba zastite i unapredenja ¢ovjeko- -

ve okoline, Normativi i standardi zdrave Zivot-
ne okoline.

— Pravo okoline kao discipline nastaje i
biva aktualizirano tijekom proslog desetljeca.
Obja3njavajuci termin, autor napominje da je
»pravo okoline« opisna oznaka koja moZe i
zbuniti. Usporedivsi ga s terminom »ekolosko
pravo, zakljucuje da prvi naziv, osim preven-
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tivnog pristupa, ukljucuje i oblike unapredenja
¢ovjekove okoline. »Osnovni uzrok nastajanja
prava okoline je potreba pravne zastite pred
posljedicama kaoti¢ne urbanizacije i Stetnog
djelovanja industrije« (str. 27.) U pravnom si-
stemu pravo okoline prisutno je samo nacelno.
Shodno tome ono nema poloZaj pravne oblasti,
nema izgradene pojmove a niti jedinstven prav-
ni sistem. Ono se u spornim slu¢ajevima zapra-
vo oslanja na gradansko pravo.

Autor naglaSava interdisciplinarnost ovog
podrucja jer je bolje od ostalih pravnih oblasti
povezano s drugim prirodnim i druStvenim
znanostima. Ukoliko Zeli postati cjelovito i
pravno ulinkovito, pravo okoline mora odigrati
integriraju¢u ulogu medu ostalim pravnim
oblastima. Po autorovu misljenju uloga prava
okoline je: »Stvaranje svijesti o pravim vrijed-
nostima okoline za ¢ovjeka. Stvaranje novog
kriterija o vrijednosti okoline znaci postepeno
prevladavanje uskogrudnosti ¢ovjeka u odnosu
prema prirodi.« (str. 31.) Glede ustavnog
utemeljenja pravne zastite okoline autor uka-
zuje na ¢injenicu da Ustav niti jednim svojim
Clanom izrijekom ne jam¢i pravo gradana na
zdravu Zivotnu okolinu, ve¢ to spominje nacel-
no.

S pravnog aspekta »okolina« i »prostor«
su apstraktni pojmovi, koje je moguce konkre-
tizirati bilo s vrednotama koje ih ¢ine bilo u
akcijskom obliku. Iz toga slijedi pitanje: »Da li
je bolje pravnu zastitu postaviti kao cjelovitu ili
kao resornu?« (str. 35) Uobliciti pravnu osno-
vu zaStite okoline, znac¢i u krajnjoj liniji posta-
viti osnovu sistema zastite ¢ovjeka pred one-
mocalom i propadajucom okolinom kao i zasti-
tu okoline od izrabljivanja. Zato se mora imati
u vidu dva objekta: Covjeka i okolinu tj. Covjeka
u okolini.

— Pojam zaStite ovjckove okoline posta-
je diskutabilan, ako ga shvatimo u konzervativ-
nom smislu: niSta mijenjati, niSta iskoristavati.
Treba ga shvatiti kao na¢elo namijenjeno zdra-
vom, zaStienom i stvaralatkom Zivljenju sa-
da3njih i buducih generacija. Provedba zaStite
stvara uvjete za: »Razvoj prirodnih i radom
dobijenih vrijednosti, rad, stanovanje, odmor i
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rekreaciju te spretavanje po zdravlje Stetnih
posljedica koje nastaju u industriji i prometu.«
(str. 41.) Nacelu zastite okoline mora biti stra-
no bilo kakovo sklapanje kompromisa.

Iskoritavanje prirodnog bogatstva kroz
tehnoloski zastarjele, tzv. prljave industrije au-
tor naziva »neokolonijalizame, te zakljucuje
kako je samo nacelo nesvrstane vanjske politi-
ke ekolosko nacelo. Navodeci nositelje zastite
okoline (federacija, republike, zajednice
op¢ina, udruZeni rad te gradani) autor posebno
izdvaja moguc¢nosti gradana: gradanska tuzba,
upravne zaStite, prijave protivpravnih radnji,
aktivnosti u drudtvima, ogladavanje u masov-
nim medijima, te upozorenja drustveno poli-
tickim zajednicama. Razvoj gradanskopravne
zastite Covjekove okoline autor vidi jo3 u naceli-
ma Rimskog susjedskog prava, koja su preuze-
lai mnoga moderna prava. Civilni kodeksi Au-
strije, Njemacke, Italije i Svicarske usvojili su
pravilo da je svaki vlasnik zemlji§ta duZan trpje-
ti imisije koje ne odstupaju od uobitajenih.
Krivi¢nopravna zastita modulirana je prvo kao
inspekecijski nadzor, a tek kasnije kao kriviéno
pravna zadtita, koja se dijeli na: zagadivanje
(vode, Zivog svijeta i nasada) i ugroZavanje oko-
line.

U poglavlju »Viktimizacija i zagadena
okolina« autor navodi §est op¢ih uzroka vikti-
mizacije: prirodne nesrece, drudtvo (nezapo-
slenost), proizvodnja i energetika (otpad i za-
gadivanje), promet, uzro¢nici protivpravnih
radnji i same Zrtve. Uloge Zrtve su disponirana,
participirajuca i provokativna. Okolina je Zrtva
koja trpi. Zrtva okoline je nova kategorija u
pravnom smislu i 8iri s€ po opsegu.

— Socijalna funkcija okoline je najvide
zanemarivani aspekt prava okoline. Vezni ¢lan
izmedu prava i socijalne funkcije okoline je
kultura. Zagadena okolina ne humanizira i ne
kultivira, zato pravo okoline uz pomo¢ socijal-
ne funkcije okoline pruZa ¢ovjeku mogucost
uskladivanja svog odnosa s prirodom. Razma-
traju¢i medunarodno pravnu zastitu okoline
autor procjenjuje kako su internacionalni akti
produkt nekoliko zadnjih desetljea kao pos-
ljedica ruSilatkog zadiranja u prirodu. Takovi

akti su po opsegu visestrani na globalnoj razini,
subregionalni, regionalni i dvostrani, a mogu se
podijeliti na medunarodne konvencije,
medunarodne deklaracije te programe
medunarodnih organizacija. One sadrzZe obve-
ze drzava, podrudja i oblike sudjelovanja i Cov-
jekova prava u uvjetima u kojima Zivi. Uloga
nomotehnike, kao vjetine izvodenja pravnih
akata, je od osobite koristi. Autor je cijeni kao
najbolje sredstvo zastite od nesmotrenosti Cov-
jeka u prostoru. Nomotehnika predstavlja
sredstvo drustvene prisile.

Drugi dio knjige obuhvaca zadnjih tride-
setak stranica, gdje sc medu ostalim navode
neke Cinjenice 0 ugroZenosti i stanju na po-
drugju zadtite ¢ovjekove okoline. Prve znacaj-
nije, organizirane akcije na zastiti okoline u nas,
javljaju se tek od sedamdesetih godina. U Slo-
veniji je prva pobuda za oCuvanje prirode poz-
nata od 1908. kao inicijativa za za3titu Triglav-
skih jezera. Autor nadalje iznosi teze o potrebi
podrustvljenja zastite, o uredenju prostora, tc
0 potrebi usmjeravanja i racionalizacije proiz-
vodnih djelatnosti u prostoru.

U zadnjem poglavlju rije¢ je o normativi-
ma i standardima koji odreduju uvjete zdrave
Zivotne okoline. ONI odlucuju o:

1. Kvaliteti posebnih dobara Covjckove
okoline (prostor, nasclja, zemljiSte, zrak, voda
itd...)

2. Najvecoj dopustenoj koncetraciji i in-
tezitetu za zdravlje Skodljivih sastojaka i ener-
gije u zraku, vodi, namirnicama i predmetima
javne uporabe.

3. Dopustivim i zanemarivim dozama
agresivnosti okoline.

4. Dopustenom nivou i vremenu trajanja
buke i vibracija.

5. Dopustenom broju ili koncentraciji
agensa u zraku, vodi, pitkoj vodi i zemlji.

6. Dopustenom odstupanju od prvotnih
stanja prirodnih dobara (dizanja ili pada tem-
perature vode ili zraka itd.)

7. Najugodnijoj mikroklimi u radnoj
okolini (osvjetljenje, vlaga...).
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U prilogu knjige nalazi se popis knjiga,
skripata, zbornika, ¢lanaka i rasprava koje je
autor konzultirao pri pisanju, a koje preporuca
Citaocu kao stru¢nu literaturu.

Knjiga profesora Tone Strojina nije samo
rad namijenjen pravnicima, ve¢ i svima onima
koji se na bilo koji natin bave ekoloskom —
socijalnoekolo§kom problematikom. Ona
moZe posluZiti i kao primjer konkretnog an-
gaZiranja jedne znanosti u aplikativne svrhe.

Renato Matié

BlaZenka Despot:

EMANCIPACIJA I NOVI
SOCIJALNI POKRETI

ICSSOH

Knjiga BlaZenke Despot: »Emancipacija
i novi socijalni pokreti« L originalan je dopri-
nos razumijevanju i novom promisljanju kako
ve¢ »znanih, tako i novih drudtvenih pokreta.
Novost u pristupu i analizi tih pokreta proizlazi
iz sasvim novog misaonog rakursa promisljanja
ove teme, unutar kojega se socijalni pokreti
promatraju u odnosu spram pojma emancipa-
cije. Redefinicija pojam emancipacije, u borbi
protiv volje za mo¢, omogucava autorici da
socijalne pokrete odredi kao nove ili »stare« u
odnosu na taj pojam. Polaze¢i od stajaliSta da
su socijalni pokreti samo utoliko novi, ukoliko
se bitno suprotstavljaju staroj paradigmi koja
se osnova na volji za mo¢ kao svom ontoloSkom
temelju, novi socijalni pokreti novi su samo
onda kada polaze od nove paradigme koja u
sebi ukljucuje suprotno zna¢enje — oslobada-
nje od slobode kao volje za moé¢ (ekoloski i
feministiCki pokreti).

Analizom pojma emancipacije u dijelima
Marxa i Hegela, autorica izvodi tezu po kojoj
je pojam emancipacije kao napredovanje u slo-
bodi, u dosada3njoj filozofskoj misli podrazu-
mijevao znaenje — napredovanje u teZnji k

218

volji za mo¢. Emancipacija utemeljena na slo-
bodi kao volji za mo¢, time bitno podrazumije-
va osvajanje i u¢vri¢ivanje sistema dominacije
unutar postojece konstelacije moci (stare para-
digme). Poimaju¢i volju za mo¢ kao osnovnu
premisu zapadnoevropske kulture, ona ukazu-
je na temeljni konstituens dana3nje civilizacije,
Cije posljedice se ocituju kako u sferi filozofije,
tako u sferi nauke, njezinih metoda, u teoriji
drustva, tehnologijama i u specifinom zapad-
roevropskom racionalitetu, a moZe se okarak-
terizirati kao stara paradigma. Novi socijalni
pokreti razlikuju se od »starih«, u drugacijem
poimanju slobode i emancipacije i time otvara-
ju put jednoj novoj paradigmi na kojoj bi se
moglo temeljiti buduce suvremeno drustvo. Ta
nova paradigma izrasta na negaciji i suprotstav-
ljanju staroj. Nasu3nost nove paradigme proi-
zlazi iz krize suvremene kulture i modela kul-
ture izgradenog na volji za mo¢, (na poimanju
slobode kao neogranitene volje za moc¢.) »1zlaz
iz ove krize jo§ se i ne nazire. Ono $to je jo§
nemo¢no spram te stra$ne nasilne armature su
gibanja novih socijalnih pokreta« (str. 14).

OtbiljeZja »desno« i »lijevo« kojima se
najes¢e oznatavaju »novi« socijalni pokreti,
ona zamjenjuje pojmom »naprijed, koji sim-
bolizira nadilaZenje »naprednog«i»nazadnog«
unutar stare paradigme, {ime ovaj pojam zado-
bija svoje puno znacenje samo onda kada se
novi socijalni pokreti promisljaju u odnosu
spram nove paradigme — oslobadanje od volje
za mo¢. »Kriteriji za odmjeravanje novosti, ane
puke novotarije, u pokretima su: 1. odnos
pojmljene emancipacije spram volje za mo¢ u
drZavi i volje za mo¢ u razaralatkom odnosu
spram prirode i 2. u mjeri nadilaZenja starog,
ukinutoga i dignutoga na vidu razinu« (str.
104). Samo u tom smislu ekoloski i feministicki
pokreti danas se javljaju kao »istinski novi po-
kreti, jer dovode u pitanje instrumentalni prin-
cip volje za mo€« (str. 97) na kojem je uteme-
ljeno suvremeno drustvo. Oni to line
suprotstavljajuéi se dominaciji kao osnovnom
obiljezju dana¥nje kulture koja je »ozako-
njena« u svim svojim aspektima, prvenstvenou
odnosu spram prirode, te spram Zene.



