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Na osnovu istrazivanja omladinc Jugoslavije »Polozaj,
svijest i ponasanje mlade generacije« i rezultata dobivenih
na reprezentativnom uzroku od oko 6000 ispitanika, autor
postavlja neka opda pitanja, trazeé¢i u empirijskom ma-
terijalu odgovore. Problemati¢nost, odredenost krizom i iz
toga izvedene hipoteze i moguda odredenja jugoslavenske
omladine, propituju sc i komparacijama s rezultatima dru-
gih istraZivanja o omladini u svijetu. Takoder se postavlja
i pitanje mogudeg konstituiranja omladine (ili barem je-
dnog njenog dijela) kao generacije u Manheimovom smislu.
Dolazenje do odgovora koji je najblizi ncgativhom, prace-
no je deskripcijom razli¢itosti koje se u nekim osobina-
ma javljaju kod omladine u Jugoslaviji, s obzirom na te-
ritorijalno-politicka odredenja tih razlic¢itosti.

1. Istrazivanje omladine Jugoslavije pod naslovom »Polozaj, svijest i po-
nadanje mlade generacije Jugoslavije«, realizirano pocetkom 1986. godine na
reprezentativnom uzorku od preko 6.000 ispitanika,' stvorilo je znacajnu isku-
stvenu evidenciju o omladini na temelju koje je moguce postaviti neka pita-
nja $ire naravi i na njih potraziti barem djelomic¢no iskustveno utemeljene
odgovore. Dakako, postoje pri tome neka ograni¢enja na koja treba upozoriti
a koja c¢ine da neki odgovori mogu biti dati samo uz odredeni stupanj hi-
poteti¢nosti.

! Vidi preliminarnu analizu rezultata istraZivanja: PoloZaj, svest i ponasanje mlade generaclje
Jugoslavije, CIDID—IDIS, Beograd, Zagreb, 1986, str. 216.
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Jedno ograniCenje izvire iz Cinjenice da je istraZivanje o kojem je rijeC
moglo u najboljem slu¢aju pruZiti samo iskustveno dobro utemeljeni uvid
u situaciju omladine kakva se oblikovala poéetkom osamdesetih godina bez
velikih moguénosti da se sitematskim usporedbama s nalazima sli¢nih ra-
nijih istrazivanja omladinske populacije na razini Jugoslavije eventualno pre-
poznaju djelatni trendovi $ire naravi za koje se razumno moZe pretpostaviti
da su na djelu u omladini Jugoslavije barem u posljednjem desetljecu. A
prepoznavanje upravo takvih trendova ima daleko veéu spoznajnu vrijed-
nost od najpreciznijeg jednokratnog uvida u ono $to se zbiva s omladinom,
oko omladine i u omladini u jednom tako dramati¢nom desetlje¢u kao §to
su to osamdesete godine.

Drugo ogranicenje izvire iz ¢injenice da se na temelju nalaza iz ovog
istrazivanja ne moze razumno zakljucivati da li ono $to je utvrdeno na ma-
nje-viSe pouzdan nacin vrijedi samo za omadinu Jugoslavije ili je naprotiv
svojstveno opcoj odrasloj populaciji te, stoga, predstavlja samo nacin kako
mladi participiraju u onome $to je opéenito prisutno u nas.

Prvo pitanje $ire naravi koje vrijedi -postaviti i raspraviti jeste pitanje
o eventualnoj problemati¢nosti omladine Jugoslavije iz prve polovice osam-
desetih godina. Dakako, pri tome treba uvaZiti veé poznato razlikovanje iz-
medu drus$tvenog i sistemskog na koje je odavno ukazano u raspravama o
drustvenoj integraciji. A to znaci da u ovom slu¢aju treba razlikovati sistem-
sku problemati¢nost omladine od njezine eventualne dru$tvene problematic-
nosti te ne zakljucivati prebrzo od eventualne iskustveno prepoznatljive si-
stemske problemati¢nosti omladine na njezinu isto takvu drustvenu proble-
mati¢nost. A to znadi da treba priznati da globalni drustveni sistem jednog
drustva po pravilu predstavlja samo realizaciju jednog od povijesno mogu-
¢ih oblika organiziranja druStvenog Zivota koji, stoga, ima odredeni stupanj
kontingencije, arbitrarnosti pa i izravnog nametanja.

Dakako, problemati¢nost omladine o kojoj je ovdje rije¢ nije samo novi
povijesni primjer one opée problemati¢nosti omladine o kojoj govore pozna-
te zalopojke odraslih od starih egipatskih zapisa do poznatih Sokratovih za-
klju¢aka. To nije ni opéa problematéinost omladine o kojoj govori na pri-
mjer S. Eisenstadt kad zakljuuje da se omladina kao problem javlja tek u
modernim drustvima i to ponajprije na temelju diskontinuiteta koja se tada
stvara izmedu obitelji i srodstva te globalnog drustvenog sistema. Naime, u
modernim, univerzalisti¢ki i individualisti¢ki orijentiranim druStvima glavna
integrativna nacela dru$tvenog sistema se razlikuju od onih koja reguliraju
ponasanja u obitelji i u srodni¢kom krugu. Stoga S. Eisenstadt zakljucuje da
»u univerzalisti¢ckim i na ucdinak usmjerenim drus$tvima (poput modernog
americ¢kog dru$tva) pojedinac ne moZe postiéi pun status ako se ponasa u
radu prema  pripisujuéim i partikularistickim kriterijima obiteljskog Zivo-
ta«.2 Na toj podlozi stvara moguénost da se upravo omladina pojavi kao dru-
§tveni problem te da se razvije i svijest o omladini kao svojevrsnom drustve-
nom problemu modernog vremena. Na toj liniji je H. Schelsky govorio da u
ishodiStima studentskih gibanja iz kraja Sezdesetih godina u osnovi stoji struk-
turalni i kulturni diskontinuitet izmedu svijeta primarnih dru$tvenih grupa
iz kojeg omladina dolazi i svijeta sekundarnih drustvenih grupa u koji omla-

2 S, Eisenstadt, From Generation to Generation, New Xork, London, 1966, str. 43.
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dina ulazi. Studentski bunt bi, prema tome, bio uvjetovan prije svega inte-
lektualnom nedozrelo§¢u studenata iz 1968. godine koji su u svijet sekun-
darnih dru$tvenih grupa, formaliziranih, visoko organiziranih, na uéinak u-
smjerenih, instrumentalno racionalnih itd. nastojali unijeti nadine ponasa-
nja primjerene svijetu primarnih drustvenih grupa kao i o¢ekivanja vezana
za svijet primarnih grupa. Problemati¢nost omladine o kojoj je ovdje rijec
nije ni problemati¢nost u onom smislu u kojem se smatra da je »dru$tvo u
redu, ali, stoga, ne§to nije u redu s omladinom te se ona mora podvrgnuti
odgovarajuéim terapijama, ili joj pak treba postavljati odredene zahtjeve«;?
pa bi tako bilo mogude povjerovati u nekakvu izrazitu dru$tvenu problema-
ti¢nost omladine i u drustvu koje je samo navodno sasvim neproblemati¢no.

Precma tome, pretpostavljena problemati¢nost omladine Jugoslavije nije
jednostavno neka univerzalna problemati¢nost omladine gotovo izvan vreme-
na i prostora kao $to nije ni neka opéa problemati¢nost omladine same po se-
bi u opéim uvjetima modernog svijeta i modernih drustva. Naprotiv, to je
problemati¢nost koja se precizno locira u osamdesete godine sa svim onim
§to na bitan nadin karakterizira upravo to desetljece. Stoga je to problema-
ti¢nost za koju vrijedi ono $to je istaknuto u zborniku UNESCO-a pod naslo-
vom »Omladina u osamdesetim godinama«, i to ponajprije tvrdnjom da je
u osamdesetim godinama »omladina postala problem«.# I to, razumije se, pro-
blem po tome §to su »mladi ljudi svugdje pogodeni drustvenom i ekonomskom
krizom naseg vremena koja de biti obiljeZje osamdesetih godina«.’ A to znaci
da je omladina postala problem u desetlje¢u u kojem u Zivotnom iskustvu
mladih kljucne rijeCi postaju rije¢i: »oskudica«, »nezaposlenost«, »nedovoljna
zaposlenost«, »loSa zaposlenost«, »tjeskoba«, »defenzivnost«, »pragmatizame,
pa Cak i »golo odrZanje« j »prezivljavanje«. To je, prema tome, osobita povi-
jesno, drustveno i kulturno precizno locirana problemati¢nost koja je veza-
na za »okrutnu igru koja se igra izmedu drustva i omladine, i to igru koja
nije lisena dvosmislenosti koja se nalazi u odnosima izmedu Zrtve i mucitelja,
jer to »dru$tvo hvali omladinu zbog nadina kako se baca u Zivot, romanti¢no,
poletno i bez zaStite, ali ipak to dru$tvo ne pruza omladini prostor za spon-
tanost, za improvizaciju ili iskrenost, za odnose koji su iracionalni ili neuti-
litarni bilo u njegovoj drustvenoj strukturi, bilo u njegovoj svakodnevnoj ru-
tini«.® To je problemati¢nost danasnje omladine na koju je ukazao A. Cavalli,
isti¢udi da mladost viSe nije proces, veé je postala stanje. Razlika je u tome
$to mladost kao proces podrazumijeva ukupnost praksi ili aktivnosti koje
su usmjerene prrema nekom manje-vi§e predvidljivom ishodu, dok pak mla-
dost kao stanje karakterizira nepredvidljivost mogudéih ishoda od kojih su
neki poznati, drugi se samo nejasno percipiraju, a tre¢i su potpuno nepoznati,
pa se, stoga, ne poznaju dobro raspoloZive opcije, nisu jasni putovi koji vode
ozbiljenju razlicitih opcija te se osjeca da gotovo svaka strategija djelovanja,
koja se danas primjenjuje ima sasvim mali utjecaj na ishod koji ¢e nastupiti u
buduénosti. U tom smislu problemati¢nost omladine Jugoslavije bila bi pro-
blemati¢nost na koju bi se u cijelosti moglo primjeniti ono §to su zapadno-
njemackom okviru zakljucili drugi. A to je da »mladi danas ovu drustvenu
situaciju loma (Umbruchsituation) doZivljavaju tim jasnije i izrazitije jer sc
T3 Ausschnitte aus Horfunksendungen, Dokumentation, Shell-Studic, str. 429.

4 Youth in the 1980 s, Paris, Unesco Press, 1981, str. 10.

5 Tbidem, str. 5.
¢ Ibidem, str. 17.
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odlucujuce faze njihovog osobnog oblikovanja Zivota poklapaju s ovom dru-
Stvenom krizom. Oni, naime, dozivljavaju ovu prijelomnu to¢ku najizravnije,
jer se odmah pokazuje i kao temeljita kriza njihovih ukupnih Zivotnih per-
spektiva«.?

2. Iskustvena evidencija, prikupljena u istrazivanju kao izvrSene analize
te cvidencije, ne potvrduju pretpostavku o izrazitoj drustvenoj problematic-
nosti omladine Jugoslavije iz prve polovice osamdesetih godina. Dapace, ne
idu u prilog na jedan ncodredeni nadin ni pretpostavke o izrazitoj sistem-
skoj problemati¢nosti omladine o kojoj je rije¢. Op¢i zakljucak bi bilo laksc
formulirati u terminima da je omladina iz prve polovice osamdesctih godina
vise konformisti¢ka i poslu$na omladina ncgo kriti¢ka omladina koja je posta-
la ili je na putu da postane za sistem izrazito problemati¢an dobni segment
ukupne populacije u jugoslavenskom prostoru. Za jugoslavenski prostor mo-
Ze se ustvrditi da vedinski djelovi omladine istrajavaju na tradicionalnim i
konvencionalnim stavovima i na¢inima pona$anja kao i na dugovaZeéim vri-
jednostima i normama. Oni se u osnovi pozitivno odnose prema nekim ide-
jama i vrijednostima sluzbene kulture pa i sluzbene ideologije. U stvarij &ini
se kao da postoji svojevrsna sprega tradicionalizma i konformizma te pozi-
tivnog odnosa prema nekim idejama i vrijednostima sluzbene ideologije. Ra-
zumije se, ovo bi moglo znaditi da je problemati¢nost omladine u trenutku
kad je vrseno istrazivanje bila vise latentna nego manifestna.

Razumije se, ono $to vrijedi za omladinu na razini jugoslavenskog pro-
sjeka ne vrijedi na isti nacin za omladinu u uZim djelovima zemlje. Latentna
problematic¢nosti omladine iz prve polovice osamdesetih godina koja se moze
iskustveno prepoznati izrazito je neravnomjerno prostorno i dru$tveno ras-
podijeljena isto tako kao $to su neravnomjerno raspodijeljeni iskustveni po-
kazatelji koji daju prava da sc o toj omladini govori kao o konformisti¢koj
i poslusnoj omladini koja na ovaj ili onaj nadin istrajava na tradicionalnim
i konvencionalnim nac¢inima mis$ljenja i djelovanja. Pri tome sc kao paradok-
salno pokazuje da je latentna problemati¢nost omladine relativno najprisut-
nija i najvidljivija u onim djclovima zemlje u kojima bi se to po nizu objek-
tivnih pokazatclja opéeg drustvenog stanja moglo ponajmanjc ocekivati. U
tom smislu probolemati¢nost je prepoznatljivija u Sloveniji nego na Kosovu
ili pak u Crnoj Gori!

Odsustvo pretpostavijenc problemati¢nosti omladine — i to problemati-
¢nosti u smislu sistemske problemati¢nosti — trazi neko razloZito objasnje-
nje. Istina, takvo objasnjenje moguce je formulirati uz visok stupanj hipote-
ti¢nosti i viSe u znaku svojevrsnog nasludivanja nego u znaku dobro uteme-
ljenih zaklju¢aka. U svakom slucaju to objasnjenje ne moze biti jednostavno.

Prije svega, moglo bi sc ustvrditi da odsustvo pretpostavljene problema-
ticnosti omladine govori da drustveni sistem i njegove institucije od strate-
gijskog znafenja nisu do sredine osamdesetih godina u redovima mladih is-
crpile i potrosile sve resurse tradicije, vrijednosti i smisla koje su im stajale
na raspolaganju, pa, stoga, nisu definitivno izgubile svaku svoju drustvenu
kredibilnost i legitimnost. Odsustvo manifestne problemati¢nosti omladine go-
vorilo bi da su u vremenu kad je istrazivanje izvr$eno drus$tveni sistem i
T 7 M. Frackmann, H. Kuhls, K.B. Liih, Null Block oder Mut zur Zukunftt? Hamburg 1981, str. 79.

8 C. Offe, Political Authority and Class Structurc, u: Critical Sociology, Harmondsworth, Penguin
Books, 1978, str. 400.
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barem neke njegove institucije imale jo$ uvijek stanovit kredit u djelovima
populacije koji su mogli koristiti i za produkciju i reprodukciju nekog mini-
malnog i temeljnog druStvenog konsensusa kao i za odrzavanje barem mini-
mum lojalnosti gradana. To znaci da je u tom vremenu sistem imao jo$ uvi-
jek stanoviti mancvarski prostor koji mu je omogucavao da na ovaj ili onaj
nacin blokira ili kompenzira traumatizirajuce i frustrirajuce uc¢inke krize na
masovne djelove omladinske populacije.

Na drugom mjestu, moglo bi se ustvrditi da odsustvo manifestne proble-
mati¢nosti omladine govori da su znacajni djelovi populacije u vremenu kad je
istrazivanje vr$eno raspolagali jo§ uvijek znacajnim resursima ili rezervama
razli¢ite naravi uz pomoc¢ kojih su mogli ublaziti negativni utjecaj kriznih
procesa. A to znac¢i da su mogli barem u stanovitoj mjeri ublaziti druStvene
ucinke pogorsavanja uvjeta Zivota koje je kriza donijela i nametnula.

Na treéem mjestu, nije bez osnova ustvrditi da upravo nedovoljan stu-
panj modernizacije dru$tvenog Zivota u jugoslavenskom prostoru pozitivno
utjecc na blokiranje mogucnosti da se omladina izrazitije u Citavom prostoru
pojavi kao izrazito problemati¢an segment populacije. Naime, odrzavanje i
ukorjenjenost nekih tradicionalnih drustvenih odnosa koji nisu ozbiljno na-
ru$eni modernizaciskjm procesima pomaze da se blokiraju, kompenziraju ili
oslabe neki traumatizirajuéi i frustrirajuéi udinci protrahirane krize. To se
vjerovatno na klasi¢an nacin ocituje u za$titni¢koj ulozi obitelji i srodnic¢kih
odnosa u uvjetima suvremene krize koja nedvojbeno raste. Naime, postoja-
nje jo$ uvijek tradicionalnih momenata u obiteljskom Zivotu i u srodnickim
odnosima omogucéava da obitelj i srodni¢ke veze pojacaju svoju zastitnicku
funkciju u odnosu na omladinu te tako na neki nacin ublaze negativne po-
sljedice kriznih procesa koji izrazito teS$ko pogadaju upravo omladinu. To se
vjerovatno najbolje odituje u odnosu na postojeéu i rastu¢u omladinsku ne-
zaposlenost, koja jo$ uvijek ne dovodi do ozbiljnijih eksplozija omladinskog
nezadovoljstva, zahvaljujuc¢i amortizerskoj ulozi koju obitelj i srodnicke veze
preuzimaju i vrSe. Tako se u uvjetima suvremene drustvene krize ponavlja
ono §to se moglo uociti veé¢ za vrijeme rata u nas kad je u uvjetima krize
brojnih drustvenih institucija obnovljeno i pojacano drustveno znacenje obi-
teljskih, srodnic¢kih i onih odnosa za koje je u nas uobic¢ajen termin »zemlja-
Cl«,

Na c¢etvrtom mjestu, moglo bi se dokazivati da je barem djelomi¢no od-
sustvo pretpostavljene problemati¢nosti omladine u jugoslavenskom prosto-
ru u prvoj polovici osamdesetih godina uvjetovano faktickom marginalno$c¢u
koja je svojstvena opéem drustvenom poloZaju omladine. U stvari struktu-
ralno inducirana marginalnost omladine mozZe, pored ostalog, djelovati i tako
da izdvaja i izolira sferu svakodnevnog Zivota omladine iz $irih drustvenih i
kulturnih okvira pa je u odredenoj mjeri zatvara u osobiti omladinski Zivot-
ni i kulturni horizont. Tako se pod odredenim uvjetima moZe ostvariti kul-
turno zacahurivanje (inkapsulacija) znacajnog dijela omladine, koja, ostajuci
kulturno vezana za osobiti omladinski kulturni horizont, barem se djelomice
imunizira od nekih posrednih posljedica drustvene krize dotle dok te poslje-
dice ne premase odredeni prag podnosljivosti. U ostalom nije povijesno ne-
poznata pojava da odredeni druStveni sistemi u situacijama ozbiljnih kriza s
omladinom reagiraju bilo induciranjem ideologijske homogenizacije omladi-
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ne odozgo, ali i favoriziranjem omladinskog kulturnog zacahurivanja u geta
omladinske supkulture. I time se barem za neko vrijeme moZe znacajan dio
omladinske populacije kulturno izolirati od nekih traumatizirajuéih i frustri-
rajucih ucinaka krize, ili pak kulturnu artikulaciju tih u¢inaka usmjeriti na
za sistem najmanje osporavajuci nacin. I tako se moze barem za neko vrije-
me odloziti prijelaz od latentne problemati¢nosti omladine u manifestnu pro-
blemati¢nost. I to ponajprije na temelju rascjepa izmedu Zivotnog svijeta mla-
dih na razini svakodnevnog Zivota i svijeta odraslih pa tako i svijeta sluzbenog
drustva.

Na petom mjestu, odsustvo pretpostavljene problemati¢nosti omladine
moze se dovesti u vezu s mehanizmima drustvenog sistema, koji djeluju u
smjeru disperzije, segmentarizacije i parcelizacije interesa i aspiracija pa ta-
ko i u smjeru disperzije, segmentarizacije i parcelizacije interesa i aspiracija
omladine i onda kad takvi interesi i aspiracije imaju konfliktni potencijal i
mogucnost organiziranja i poopcavanjas? Time se¢ u stvari otezava kumulaci-
ja omladinskog nezadovoljstva koje svojim sadrzajem moZe tvoriti drustve-
nu podlogu i za pretvaranje omladine u izrazito problemati¢an segment po-
pulacije.

Na Kkraju, odsustvo izrazitije problemati¢nosti omladine Jugoslavije iz
prve polovice osamdesetih godina moze se barem djelomice izvesti iz pomanj-
kanja nekih objektivnih preduvjeta za kulturnu i politicku artikulaciju vec
postojeceg drusStvenog nezadovoljstva, pa i nezadovoljstva omladine. Nema
sumnje da izrazitija drusStvena i sistemska problemati¢nost omladine moze
dobiti svoju izri¢itu drustvenu teznju i legitimnost samo pod odredenim uvje-
tima. Medu te uvjete svakako su dva od bitnog znacenja. To su: a) barem
minimalna organizacijska potpora i mreza na koju se kulturna i politicka ar-
tikulacija drustvenog nezadovoljstva mladih moze osloniti, i b) barem mini-
malna kulturna podloga koja stoji izvan okvira sluzbene kulture i u odnosu
na sluzbenu kulturu ima obiljezja »drugotnosti« te tako moze posluziti kao
osnova i kao okvir za kulturnu i politicku artikulaciju difuznog i generalizira-
nog drustvenog nezadovoljstva. Bez stanovite minimalne organizacijske mre-
Ze na koju bi se nezadovoljstvo moglo osloniti i bez minimalne kulturne osno-
ve koja tom nezadovoljstvu moze omoguditi njegovu kulturnu i politi¢ku
artikulaciju pa i dati mu svojevrsnu kulturnu legitimnost, i prosireno dru-
Stveno nezadovoljstvo omladine ostaje po pravilu samo latentno, difuzno i
generalizirano te se moZe eventualno oditovati ponajprije na devijantne i
drustveno-patologijske nacine (kao $to su porast stope omladlnskog krimina-
liteta, porast stope omladinskih oblika nasﬂmckog ponasan_]a i to po pravilu
tzv. besmlslenog i bezrazloznog nasilnickog ponaSanja, porast omladinskog al-
koholizma i narkomanije, porast stope samoubo_]stava porast odredenih obli-
ka morbiditeta s teZiStem na psihi¢kim poremedajima itd.).

II

1. Drugo pitanje Sire naravi koje se namecde jest pitanje o kriznosti omla-
dine Jugoslavije iz prve polovice osamdesetih godina. To pitanje se nuZno
namede uzimajudi u obzir ¢injenice koje se odnose na opdi drustveni poloZaj
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te omladine. Naime, nema sumnje da je dru$tvena kriza imala izrazito nepo-
voljni odraz na drus$tveni polozaj mladih u jugoslavenskom prostoru u osam-
desetim godinama. Nema, dakako, sumnje da su osamdesete godine dovele
do: a) znacajnog suZavanja objektivnih mogucnosti zadovoljavanja veé posto-
jecih potreba, interesa i aspiracija masovnih djelova omladinske populacije,
b) do jo$ izrazitijeg suZavanja objektivnih- moguénosti razvijanja, diverzifi-
ciranja i obogadivanja potreba, interesa i aspiracija mladih u skladu s civili-
zacijskim gibanjima u drustvima iz okolnog svijeta, c) do otezavanja objekti-
vnih mogucénosti drusStvenog sazrijevanja masovnih djelova omladine i njiho-
vog prijelaza u svijet rada i svijet odraslih, d) do znac¢ajnog suzavanja objek-
tivnih mogucnosti druStvenog i ekonomskog osamostaljivanja Sirokih segme-
nata omladinske populacije, e¢) do izrazitog pogorSavanja opcih okvira i mo-
guénosti za samoafirmaciju i samorealizaciju omladine kao svojevrsnog au-
tonomnog protagoniste u ukupnom drustvenom. zZivotu.

-Spomenuto pitanje se namede i na temelju usporedbi s konstatacijama o
omladini iz esamdesetih godina koje su napravljene u nizu suvremenih dru-
$tava a koje govore o izrazito kriznoj naravi omladine iz sedamdesetih go-
dina. U tom smislu idu na primjer konstatacije iz uglednog medunarodnog
katoli¢kog Casopisa »Concilium« koji je jedan broj posvetio omladini iz osam-
desetih godina te je tu omladinu opisao kao generaciju bez buducnosti i jo$
drasti¢nije kao generaciju koju karakterizira krilatica »No hope, no dope and
no future«.? U istom smislu idu konstatacije jednog autora o zapadnonjemac-
koj omladini koji, razlikujuci pojedine generacije poratne zapadnonjemacke
omladine, istice da se omladina ta »generacija apostrofira kao omladina bez
iluzija« te se, stoga, opisuje kao privatisti¢ka, apati¢na, gluha itd.’® U istom
smislu su i konstatacije iz velikog istrazivanja zapadnonjemacke omladine pod
naslovom Shell-Studie da je pesimizam postao dominantno raspolozenje te
omladine.

Dakako, postavljajudi spomenuto pitanje, ¢inilo se razloZito pretpostaviti
da bi omladina Jugoslavije iz prve polovice osamdesetih godina mogla biti
dvostruko krizom obiljeZzena omladina. I to ponajprije po tome §to je to do-
ista omladina koja objektivno Zivi i stasa te prelazi u svijet odraslih u izra-
zito Kkriznim uvjetima suvremenog drustvenog Zivota te je objektivno pa i
drasti¢no pogodena razgranatim negativnim ucincima vec¢ visegodi$njih kriz-
nih procesa, ali isto tako $to je to omladina koja bi trebala i subjektivno po-
kazivati bitna obiljezja krizne omladine i po tome Sto posjeduje razvijenu i
izrazito kriznu svijest, tj. svijest o krizi.

2. Nalazi ovog istrazivanja govore da je u prvoj polovici osamdesetih go-
dina u redovima omladine na razini jugoslavenskog prosjeka postojao vidljiv
razmak i svojevrsni rascjep izmedu objektivnih datosti suvremene krize i te-
kude svijesti masovnih djelova omladine. U stvari, moguce je prepoznati ras-
cjep izmedu dva modusa datosti drusStvene krize. Naime, Kriza moZe biti data
kao kriza po sebi i kao kriza za sebe s moguc¢im odstupanjima izmedu ova
dva modusa njezine iskustveno prepoznatljive datosti. U osnovi »kriti¢ne eko-
nomske konstelacije postaju stvarne krize, krize za sebe ako ih ucenici spo-

9 Gioventu senza futuro?, Comcilium, 21, 1985, 5. x
10 JJH. Knoll, Beschleuningungsphasen des »Generationsumschlags«, u: Jugend in der offenen
Gesellschaft, Berlin, Colloquium Verlag, 1982, str. 27. as, 8
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znaju i oznacavaju kao takve, ako vlada atmosfera krize, ako se proglasava
ju Kkrize i izgraduje se svijest o krizi«.!! Razmak o kojem je rije¢ bio bi raz-
mak izmedu objektivne datosti krize koja jest kriza po tome» §to veéi krug
osoba trpi znatne Stete«'? i §to se §ire »patnje koje trpe velike mase ljudi bez
Cega se ne bi ni govorilo o krizi«3 i odsustva izriCite krizne svijesti. Kao da
objektivna datost drustvene krize u jugoslavenskom prostoru nije u redovima
omladine u prvoj polovici osamdesetih godina prerasla u krizu za sebe, pre-
tvarajuci spomenutu omladinu i u subjektivno krizni segment opée popula-
cije.

Odsustvo pretpostavljene subjektivne kriznosti omladine moZe se najbo-
lje ilustrirati dominantnom tendencijom u odgovorima ispitanika na tri ba-
terije pitanja. I to: a) na pitanja koja se odnose na nacdin kako ispitanici do-
zivljavaju neke strane aktualne Zivotne situacije u usporedbi s ranijim situ-
acijama, b) na pitanja koja se odnose na odredene aspekte aktualnih Zivotnih
prilika za koje se pretpostavlja da mogu biti ishodi§ta drustvenog zadovolj-
stva ili nezadovoljstva omladine, i c) na pitanja o ocekivanjima buduénosti,
i to osobne i drustvene.

Dominantna tendencija u odgovorima ispitanika na ova pitanja izrazito
jc optimisticki obojena. Dapace, u odgovorima na pitanja kojima se trazila
usporedba sadasnjeg stanja s ranijim stanjem, dominiraju optimisti¢ki odgo-
vori koji su izravno kontracinjenic¢ki! Naime, prema vedini odgovora Zivotne
prilike omladine su se poboljSale u usporedbi s prilikama nekoliko godina
ranije. To, dakako, ne vrijedi samo za mogucnosti zaposljavanja i mogucno-
sti rjeSavanja stambenog pitanja. Na slican nacin u ukupnoj bilansi odgovo-
ra ispitanika o nekim aspektima zivotnih prilika omladine za koje se pret-
postavljalo da mogu biti ishodiSta drustvenog nezadovoljstva mladih, prevagu
imaju odgovori u kojima se isti¢e generiranje zadovoljstva pred odgovorima
u kojima se istiCe generiranje nezadovoljstva. To bi, dakako, na prvi pogled
davalo pravo da se zakljucuje da je u trenutku kad je istrazivanje vrseno bilo
daleko viSe onoga u drustvenom polozaju omladine §to je moglo generirati
zadovoljstvo nego onoga $to je moglo generirati nezadovoljstvo! Na kraju, u
odgovorima koji su se odnosili na oc¢ekivanja buduénosti izrazitu prevagu su
imali odgovori koji su optimisticki obojeni. Istina, ne$to manje optimisti¢ki
obojeni kad je u pitanju buduénost nego osobna buduénost.

Ovo, dakako, iznenaduje. Medutim, najviSe iznenaduje ¢injenica da je is-
kustveno prepoznatljiv razmak izmedu datosti krize i datosti svijesti o krizi
relativno najvec¢i tamo gdje se po nekim objektivnim pokazateljima ponayj-
manje mogao ocekivati. Iznenaduje to Sto je razmak izmedu krize po sebi i
krize za sebe relativno ponajmanji u redovima omladine iz onih djelova ze-
mlje u kojima je druStvena kriza po objektivnim pokazateljima najmanje te-
$ka i dramati¢na. U stvari postoji lako prepoznatljiva razlika u Kriznosti om-
ladine u Sloveniji, na jednoj strani, i na Kosovu, Makedoniji i Crnoj Gori, na
drugoj. Omladina Slovenije prema nalazima ovog istrazivanja pokazuje daleko
viSe obiljezja krizne omladine nego omladina s Kosova, iz Makedonije i Crne
Gore. Ako bi se to izrazilo u terminima optimizma, onda bi se moralo zaklju-

11 K. Borhart, Promene u misljenju o ekonomskim krizama, u: O krizi, Novi Sad, Knjizevna
zajednica, 1987, str. 149.

12 Tbidem, str. 133.
13 P. Riker, Da 1i je kriza specifi¢cno moderna pojava? Op. cit., str. 39,
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¢iti da je optimizam daleko manje prisutan u redovima omladine Sloven:u.'e
nego omladine s Kosova, Makedonije i Crne Gore. Svijest o krizi najprisutnija
je tamo gdje je kriza objektivno najmanje teSka!

Naravno, iznenadenje, vezano za ovaj paradoks traZilo bi neko razloZito
objasnjenje.

Moguca su razli¢ita objasnjenja.

Prvo, moglo bi se pretpostaviti da utvrdene razlike u odgovorima ispi-
tanika na primjer iz Slovenije te s Kosova, Makedonije i Crne Gore ne govore
uopée o stvarno datim razlikama u nacdinu doZivljavanja nekih aspekata Zi-
votne situacije omladine kao i o razlikama u ocekivanjima buducnosti. U
stvari te razlike bi prije svega govorile o razlikama u politi¢koj klimi koja je
svojstvena pojedinim djelovima zemlje. A to bi znacilo da odgovaranje na
ista pitanja u okviru istog istrazivanja nije za ispitanike iz razli¢itih djelova
zemlje imalo isto znadenje s obzirom na dominantnu politi¢ku klimu. Iz toga
bi proizilazilo da su utvrdene razlike vi$e prividne nego stvarne.

Drugo, moglo bi se pretpostaviti da utvrdene razlike se ponajprije javlja-
ju kao razlike u djelotvornosti politicke socijalizacije i indoktrinacije omladi-
ne i njezine fakticke ideologijske homgenizacije odozgo, ili pak u djelotvor-
nosti tradicionalno utemeljenog konformizma. To bi, dakako, znacdilo da je
omladina Slovenije u prosjeku daleko manje tradicionalno konformisticka
i daleko vise kriticka nego omladina s Kosova, Makedonije i Crne Gore kao
Sto bi moglo znaciti da je omladina s Kosova, iz Makedonije i Crne Gore da-
leko viSe politicki socijalizirana i indoktrinirana te ideologijski homogenizi-
rana u optimistickom duhu nego omladina Slovenije gdje je odreden tip po-
liticke socijalizacije i idoktrinacije te ideologijske homogenizacije odozgo veé
odavno ozbiljno naruSen. Na taj nacin bi se pokazalo da su pitanja, sadr-
Zajno usmjerena na detektiranje prisutnosti optimizma u redovima omladine,
zapravo detektirala razlike u djelotvornosti politi¢ke socijalizacije i indoktri-
nacije omladine te njezine ideologijske homogenizacije odozgo, ili pak even-
tualno opcéeg konformizma.

Trede, moglo bi se pretpostaviti da utvrdene razlike zapravo govore o
razli¢itim mentalnim strukturama i obrascima misljenja koji su svojstveni
razli¢itim stupnjevima opdée drustvene razvijenosti i modernizacije drustve-
nog zivota. U ovom slucaju posrijedi bi bile razlike koje su odraz $irih povi-
jesnih razlika u opc¢em stupnju modernizacije druStvenog Zivota te odgova-
raju, na jednom kraju, mentalnim strukturama i obrascima misljenja u op-
¢im uvjetima pocetnih faza ulaska u moderni svijet, a, na drugom Kkraju,
opcim uvjetima prelaska iz modernog drustva u post-moderni svijet. Ili, jo§
preciznije, u osobitoj dinamici drustvenih aspiracija koja na razli¢itim razi-
nama generira razli¢ita ocekivanja pa i razli¢ita razofaranja i razli¢ite fru-
stracije.

Na kraju, moglo bi se pretpostaviti da je istrazivanje detektiralo proces
$irih razmjera koji je zahvatio omladinsku populaciju u ¢itavom jugoslaven-
skom procesu, ali s razliitim intenzitetom. U tom smislu razlike koje su uo-
¢ene govorile bi o razlikama prodora krizne svijesti u pojedine djelove jugo-
slavenskog omladinskog prostora. A to znaci ponajprije prodor krizne svjesti
koji se $iri od zapadnih dijelova zemlje prema istoku i jugu.
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Sve ovo ne mijenja opéi zakljuéak da je omladina iz prve polovice osam-
desetih godina zahvadena i pogodena krizom, ali ne i na takav nadin da bi se
na razini jugoslavenskog prostora mogla opisati i kao subjektivno krizna om-
ladina.

111

1. Trede pitanje $ire naravi koje se namede jeste pitanje je li krizna kon-
stelacija objektivnih okolnosti drus$tvenog Zivota bila u prvoj polovici osam-
desetih godina takva da bi mogla stvoriti dovoljnu solidnu i Siroku podlogu
da se omladina iz osamdesetih godina oblikuje kao osobita generacija u Man-
nheimovom smislu, ili barem da se iz redova te omladine pojavi i uspostavi
jedna dobno manje-viSe homogena skupina koja bi imala svojstva generaci-
je u spomenutom smislu. Pri tome se vrijedi prisjetiti da se generacije je-
dnostavno ne radaju, jer vremenski sliCan okvir rodenja — sli¢na zona ro-
denja — nije sam po sebi dovoljan da bi se oformila jedna generacija. Gene-
racija u Mannheimovom smislu nije jednostavno odredena, manje-vise dobno
homogena skupina. Potreban je osobit stjecaj povijesnih, dru$tvenih i kul-
turnih okolnosti da bi na pozornicu drustvenih zbivanja stupila jedna gene-
racija. Ono S$to stvara generaciju po Mannheimu je: a) zajedni¢ka lokacija u
povijesnom i dru$tvenom procesu, b) na temelju koje se namedée odredena
lepeza potencijalnih Zivotnih iskustava, koje c) sa svoje strane predisponira-
ju za stanovit, karakteristican nadin misljenja i d) za odredeni tip povijesno
znaCajne prakse odnosno akcije. Dakako, lokacija u povijesnom j dru$tvenom
procesu jeste po pravilu lokaciju u procesu s dramati¢nim obiljeZjima i s
traumatiziraju¢im uéincima. Na taj naéin s razlogom se konstatira da se »do-
bna skupina preobraZava u generaciju kada su njezini pripadnici svjesni svo-
je osobitosti, kada osjecaju solidarnost te se udruzuju da bi postali aktivna
snaga druStvenih i politickih promjena«.

Nema sumnje da postoje dobri razlozi da se spomenuto pitanje postavi.
Ponajprije po tome $to suvremena, duboka i protrahirana dru$tvena kriza
moze stvoriti izuzetno pogodan drustveni okvir da omladina Jugoslavije iz
osamdesetih godina dobije obiljezja jedne generacije u ovom osobitom smi-
slu. Medutim isto tako i po tome $to se na podlozi kriznog stanja mogu ob-
likovati takva primarna Zivotna iskustva mladih koja se razlikuju kako od
primarnog Zivotnog iskustva odraslih i starijih tako i od primarnog Zivotnog
iskustva ranije omladine.

Pretpostavka o konvergenciji kriznih okolnosti drustvenog Zivota, koja
moZe biti pogodna da se oblikuje jedna nova generacija omladine, u skladu
je s konstatacijama nekih istrazivata omladine u nekim drugim zemljama.
Tako, na primjer, F. Ferrarotti ukazuje na postojanje raskida omladine iz
osamdesetih godina s prethodnim pokoljenjem omladine pa tako o omladini
iz osamdesetih godina govori kao o razmadijanoj omladini odnosno omla-
dini koja se oslobodila ranije zaCaranosti. Evo kako to Ferrarotti obrazlaZe:
»San o stalnom i neograni¢enom razvoju brutalno je uzdrman. Cisto izraZajne
forme ponasanja pokazale su jasno svoja ograni¢enja. Revolucije nisu odmah

14 R D¥. Braungart, M.M. Braungart, Generacijska politika, / Beograd / s.a. / str. 3. / $apir./
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tu iza ugla, a novorodeni pokreti nemaju povijesno vrijedne korijene koji bi
im omogudili da u svakodnevnoj praksi ostvare svoja sjajna, ali nejasna obe-
¢anja. Otuda razocaranje, povlacenje u privatni Zivot, povecanje stope samo-
ubojstava medu mladima ili kao analogna pojava pribjegavanje drogama, ali
ne viSe kao sredstvu za prosirenje svjesnosti i imaginacije, ve¢ kao obi¢noj i
¢istoj formi samoubojstva, opciji za izlazak iz Zivota. Dva druga stava, vezana
za osjecaj razoCarenja i frustracija, se pojavljuju. To je pribjegavanje nasilju
kao izrazu grube sile nasuprot preferiranju moéi razuma za koji mnogi pri-
znaju da nisu sposobni i bijeg u svete stvari, alternativa koju pruZa usam-
ljenost misticizmac«.5

2. Iskustvena evidencija, prikupljena u istrazivanju o kojem je ovdje ri-
je¢, ne potvrduje pretpostavku da objektivna, kriznim procesima prozZeta Zi-
votna situacije masovnih djelova omladine iz prve polovice osamdesetih go-
dina predstavlja takvu konvergenciju znacajnih okolnosti drustvenog Zivota
koja omogudava i izrazito favorizira oblikovanje jedne nove generacije om-
ladine u jugoslavenskom prostoru. A to znacdi generacije omladine koja je
stvorila svoj osobni, iskustveno prepoznatljivi drustveni identitet i subjekti-
vitet te je stupila na pozornicu drustvenog, politickog i kulturnog Zivota kao
novi, samosvojni drustveni i politi¢ki akter te u krajnjoj liniji i autonomni
nosilac znacajnih drus$tvenih inovacija i novih oblika drustvene prakse. Cini
se da su, bez obzira na prisutnost dramati¢nih kriznih stanja, u prvoj polo-
vici osamdesetih godina manjkale neke nuZne okolnosti za oblikovanje jedne
nove generacije u Mannheimovom smislu, ili su pak bile na djelu neke in-
tervenirajuce okolnosti koje su blokirale formiranje jedne nove generacije.

Drugim rije¢ima, ¢ini se da su nedostajale neke objektivne okolnosti koje bi
mogle stvarati potreban stupanj homogenosti krizom pogodenog Zivotnog is-
kustva mladih te na toj podlozi generirati i svojevrsnu predispoziciju za sta-
novit, karakteristi¢an nacin misljenja i za odredeni tip povijesno znacajne dru-
Stvene akcije u ¢emu je Mannheim pronalazio preduvjete za nastup jedne no-
ve generacije, koja bi mogla biti i nosilac znacajnih drustvenih preobrazbi i
kulturnih inovacija. Nalazi iz ovog istraZivanja ukazuju na postojanje izrazito
dubokih razlika u redovima omladine iz prve polovice osamdesetih godina
koje, bez obzira na opdi drustveni polozaj mladih, objektivno dijele jugosla-
venski omladinski prostor te tako smanjuju mogucénosti da znacajniji djelo-
vi omladinske populacije poprime obiljezja nove generacije. Ako suvremena
krizna stanja i opcée posljedice druStvenog poloZaja mladih mogu djelovati
homogenizirajuée u pogledu primarnog Zivotnog iskustva omladine, ipak ho-
mogenizirajuéi ucinci takve naravi nisu toliko snazni da bi nadvladali posto-
jece razlike i njihove dishomogenizirajuce ucinke ve¢ na razini primarnog Zi-
votnog iskustva. U tom smislu mora se zakljuciti da nalazj iz ovog istraziva-
nja ukazuju da je veoma nerealisticki pretpostaviti da dinamika suvremene
drustvene krize otvara mogucnosti konstituiranja jedne nove generacije om-
ladine kao jugoslavenske omladine. Time se, dakako, ne isklju¢uje moguénost
da se u pojedinim djelovima tog prostora steknu objektivne okolnosti koje
c¢e favorizirati oblikovanje jedne nove generacije omladine ponajprije u nacio-
nalnim i republickim granicama. Prema uvidima iz ovog istrazivanja moglo
bi se ustvrditi da, kad bi doSlo do pojave jedne nove generacije omladine

13 F. Ferrarotti, Youth in Search of a New Social Identity, u: Youth in the 1980 s, str. 317.
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u Mannheimovom smislu, onda bi se ta generacija po tzv. generacijskim je-
dinicama bitno unutra$nje razlikovala po svojim nacionalnim i republi¢kim
obiljezjima.

Treba isto tako istaknuti da iskustvena evidencija iz ovog istraZivanja kao
i analize te evidencije ne daju osnovu da se zakljuci da postoji takva konver-
gencija dru$tvenih politi¢kih i kulturnih okolnosti koja bi mogla dovesti do
pojave jedne nove generacije omladine ponajprije kao politicke generacije u
jugoslavenskim razmjerima. Postoje, naime, barem dva znaajna momenta
koja govore protiv moguénosti da se omladina Jugoslavije oformi kao jedna
nova politi¢ka generacija mladih.

Na prvom mjestu, postoje zna¢ajne razlike u pogledu odnosa mladih pre-
ma starijima koje sijeku jugoslavenski omladinski prostor. A to znali da
postoje znacajni djelovi omladine za koje je karakteristi¢an u osnovi poziti-
van odnos prema starijim pokoljenjima, ali postoje djelovi omladine za koje
je u najmanju ruku karakteristican distanciran i kriti¢an odnos prema stari-
jim pokoljenjima. U tom smislu, i ako postoji razoCaravajuce stanje u drustvu
koje su stvorile starije generacije i za koje su one iskljucivo odgovorne, on-
da to stanje u ¢itavom jugooslavenskom prostoru nije u trenutku kad je is-
trazivanje izvrSeno stvorilo izrazito omladinsko nastojanje oko svojevrsnog
drustvenog razvla$déivanja starije generacije, $to se po pravilu smatra jednim
od prvih simptoma pojave jedne nove generacije kao politicke generacije.’
To, razumije se, znac¢i da na razini jugoslavenskog prostora nedostaje jedno-
zna¢no identificiranje starije generacije koju bi nova omladinska politicka
generacija nastojala razvlastiti.

Na drugom mjestu, postoje znacajne razlike u redovima omladine u ju-
goslavenskom prostoru s obzirom na odnos prema politici, politickom organi-
ziranju i politi¢kom djelovanju. U stvari ne postoji manje-viSe jednoznacan
odnos omladine prema politici koji bi sa svoje strane mogao favorizirati obli-
kovanje jedne nove politicke generacije omladine. U stvari, ¢ini se da postoje
dva duboko razli¢ita odnosa prema politici koja su prisutna u redovima om-
ladine u jugoslavenskom prostoru. Za jedan je karakteristian pozitivan od-
nos prema postojec¢em i konvencionalnom nacinu »pravljenja politike« (»fare
la politica«, kako bi to rekli Italijani), prema ve¢ postojecem obliku politi¢-
kog djelovanja kao i prema u nas$im prilikama konvencionalnim politickim
idejama i vrijednostima. To je odnos prema politici koji po pravilu politici
pridaje relativno visoko mjesto u hijerarhiji onih okolnosti koje odreduju
sliku dobrog i poZeljnog Zivota. U ovom sluCaju politika se visoko cijeni i
kao kanal vlastite dru$tvene promocije te se u usporedbi s nekim drugim
moguéim kanalima promocije i izrazito preferira. Za drugi odnos karakte-
risti¢no je izrazito distanciranje od politike u uobic¢ajenim okvirima kao i dis-
tanciranje od politi¢kog organiziranja i djelovanja u konvencionalnim oblici-
ma. Iako i u ovom slu¢aju postoji znacajan op¢i interes za politiku, u hijerar-
hiji vrijednosti one vrijednosti koje imaju neposredno konvencionalno politi¢ko
znalenje se najmanje preferiraju. Tako u slici dobrog i poZeljnog Zivota do-
miniraju daleko viSe vrijednosti koje se mogu opisati kao privatisti¢ke i he-
donisticke nego kao konvencionalno politicke kao i vrijednosti vezane za

16 R.DZ. Braungart, M.M. Braungart, op. cit., str. 50 i 56.
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struku i zanimanje. Stoga se vlastita promocija vi§e vezuje za struku i zani-
manje nego za politicki angazman.

Razumije se, ova dva momenta uzeta zajedno zacijelo predstavljaju limi-
tirajude okolnosti za oblikovanje omladine kao jedne nove politicke genera-
cije u jugoslavenskim okvirima. Zapravo na temelju onoga $to se mozZe iz-
vesti iz analiza iskustvene evidencije iz ovog istraZivanja moglo bi se zaklju-
¢iti da bi se eventualnj nastup jedne nove generacije omladine na druStvenoj
pozornici kao prave politicke omladine mogao dogoditi u jugoslavenskom pro-
storu na duboko ambivalentan i proturjetan nadin. U stvari moglo bi se
pretpostaviti da bi se iz omladine iz prve polovice osamdesetih godina mogla
iz¢iliti dva razli¢ita tipa nove politicke omladine s jasnim nacionalnim i re-
publi¢kim obiljeZjima.

Za jedan tip politicke omladine vjerovatno bi bilo karakteristi¢no slije-
dede: a) odsustvo jedinstvene, manje-vise zatvorene i rigidne ideologije, b)
tematska raznovrsnost osnove politi¢kog okupljanja i djelovanja, c) relativno
brzi pomaci u pitanjima koja dolaze u sredi$te pozornosti i oko kojih se
razvija politi¢ki angazman i politi¢ka akcija, d) nizak stupanj organizacijske
strukturiranosti i hijerarhizacije s odbojno$éu prema stalnom vodstvu i eta-
bliranim liderima, e) odsustvo discipliniranih mjera u politickom angaZiranju
sljedbenika, f) mnogostrukost samostalnih, ali medusobno povezanih parci-
jalnih pokreta, g) relativna niska zaokupljenost osvajanjem vlasti uz isto-
dobnu visoku zaokupljenost utjecajem na javnost, itd.

Za drugi tip politicke omladine vjerovatno bi mogle biti karakteristi¢ne
slijedece znacajke: a) izrazita ideologizacija i tendencija ka visokom stupnju
ideologijske homogenosti i rigidnosti, b) tematska usredotofenost na relativ-
no mali broj politi¢kih pitanja s visokim emocionalnim nabojem, c) nasto-
janje oko mobilizacije i aktivizacije mladih prvenstveno oko takvih pitanja, d)
¢vrsta organizacijska struktura s izrazitom hijerarhizacijom i tendencijom
stvaranja Cvrste i zatvorene vodece jezgre, €) nastojanja oko discipliniranja
pripadnika i sljedbenika s primjenom i disciplinskih mjera u odnosu na nji-
hov angazman i njihovo politi¢ko djelovanje, g) formiranje stabilnih aktivi-
stiCkih jezgri potpuno predanih pokretu, h) izrazita usmjerenost na vlast i

nosioce vlasti s pretenzijama osvajanja vlasti odnosno odlu¢ujuceg utjecaja
na vlast."”

Ova dva tipa politi¢ke omladine, koja bi se eventualno mogla iz¢iliti iz
omladine iz prve polovice osamdesetih godina, razlikovala bi se i po nacinu
homogenizacije mi§ljenja i stavova oko pitanja na koje bi svaki pojedini tip
politicke omladine bio usmjeren. U stvari homogenizacija misljenja i stavo-
va bi se postizala na dva bitno razli¢ita nacina. U jednom slucaju na kriti¢ko-
-komunikativan nacdin; u drugom slucaju na simboli¢ko-ikonografski nadin.
U prvom slu¢aju potrebna homogenizacija miSljenja i stavova se ostvaruje
na temelju tekstova i otvorenih kritickih rasprava pa se tako politicka omla-
dina javlja i kao stjeciSte kriticke druStvene refleksije te u svom okruzenju
razvija takvu refleksiju. U drugom slucaju potrebna homogenizacija se os-
tvaruje ponajprije posredstvom gestova, ikona i inkantacija. Razumije se,
ova dva tipa homogenizacije miSljenja i stavova preferiraju i dva razliita

17U ovom se slijedi djelomi¢no: J. Raschke, Prilog analizi novih drudtvenih pokreta, u: Obnova
utopijskih energija, Beograd, IstraZivatko-izdavacki centar SSO Srbije i CIDID, 1957, str. 261.
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tipa politickog okupljanja. Za prvi tipi¢an na¢in okupljanja je skup, za drugi
tipi¢an nacin okupljanja postaje miting.!®

Na kraju, ova dva tipa politicke omladine vjerovatno bi se razlikovala i
po mogucnostima poopcéavanja svojih ideja i vrijednosti.

Razumije se, treba priznati da se sve ovdje iznesene konstatacije odnose
na vrijeme u kojem je istraZivanje bilo realizirano na terenu. A to, prije sve-
ga, znaci da je njihova prognosticka valjanost izrazito ogranic¢ena. Naime, do-
bro je poznato da je jedno od bitnih svojstava svake dublje i cjelovitije dru-
Stvene krize u tome Sto gotovo preko nodi mogu nastupiti zna¢ajna pomi-
canja u ranije dominantnim raspoloZenjima, te se moZe izmijeniti ukupan
duhovni i kulturni krajolik jednog drustva. Isto tako je dobro poznato da se
u situacijama dru$tvenih kriza mogu pojaviti drustveni pokreti koji zapocinju
kao izrazito manjinska gibanja, ali ubrzo mogu dobiti razmjere pravih lavin-
skih kretanja. Na kraju, isto tako je dobro poznato da u dru$tvenim kriza-
ma se lako i brzo mijenjaju odnosi izmedu vecdina i manjina kao $to raste
opcée drustveno znacenje i drustvena uloga odredenih izrazitih manjina za ko-
je je karakteristican visok aktivisticki potencijal, dobra organizacija i idej-
na homogenost.

18 Tbidem.
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YUGOSLAVIA'S YOUTH
AND THE CRISIS

SRPAN VRCAN
Faculty of Law, Split

According to the research project on Yugoslavia's you-
th, »The Position, Consciousness and Behaviour of the Yo-
ung Generation«, and the results obtained by means of a
representative survey of about 6000 examinees, the author
raises a number of universal questions, while searching for
the answers among the empirical data. The issue itself, the
crisis determining, it, and hence derived hypotheses, the
possible definitions of Yugoslav youth, are also being analy-
sed through comparison with the results in other youth
reasearch projects throughout the world. Among the arising
issues is also the possibility of establishing youth (or at
least one of its segments) as a generation in the sense in
which Manheim uses it. The process of arriving closest to
a negative answer is followed by the description of those
differences appearing in some of the features of Yugoslav-
ia’s youth population concerning the territorially-political
determinants of these differences.
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