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INTELIGENCIJA U SOCIJALIZMU

ALIJA HODZIC

! Institut za drustvena istrazivanja SveuciliSta u Zagrebu

U drustvenoj podjeli rada inteligencija posreduje izme-
du vladajuée drustvene grupe i radni$tva. Ona je osnovna
dru$tvena grupa za S$irenje, primjenu i kontrolu postojeéih
i novih znanja, ideja i ideologija. Otuda njen izrazit znadaj
za reprodukciju socijalizma kao modernog industrijskog
drustva. :

Prema obiljezjima materijalnog polozaja, inteligencija se
nalazi izmedu vladajuée grupe i- radniStva, mada je viSe
udaljena od radnistva. S obzirom na obiljezja nac¢ina Zivota, .
ona se sasvim priblizava ili je gotovo identi¢na s vladaju-
¢om grupom, dok se prema radni$tvu izrazito distancira.
Razlike u istrazivanim obiljezjima unutar inteligencije, s
obzirom na vrstu rada, sektore djelatnosti, socijalno ipro-
storno porijeklo, mogu se oznacditi kao razlike koje su proiz-
vedene viSestrukom determinacijom. Karakteristi¢na obilje-
Zja inteligencije viSe su prisutna kod onih njenih pripad-
nika Kkoji su gradskog porijekla, koji su zaposleni u nepri-
vredi, i koji se samoreproduciraju, te onih ¢iji je rad u
funkeciji civilizacijskih postignuéa.

Spomenuta obiljezja najprisutnija su kod onih pripad-
nika inteligencije iz neprivrede, ¢iji je rad najviSe autono-
man, odnosno najmanje podloZzan vanjskim uticajima, a naj-
manje su prisutna kod onih njenih pripadnika ¢iji je rad
heteronoman, tj. kod onih ¢iji rad u privredi ima pretezno
izvr$no-kontrolne funkcije, rad koji, dakle, u osnovi sluzi
reprodukciji datog sistema drusStvenih odnosa.

Oblast socioloskog Zivog pijeska — kaZe E. Morin pri pokuSaju oznaca-
vanja pojma intefigencije. Pri tome Morin ima u vidu uglavnom tzv. huma-
nistidku inteligenciju, ili preciznije njen stvarala¢ki dio.! I doista, postoji po-
svemasnja nesaglasnost oko toga $to bi trebao ili mogao oznacavati ovaj po-
jam, To je »srednja klasa«, ili samo njen.jedan dio, to su svi visoko obrazovani
pojedinci (obrazovanje ih ¢ini posebnom grupom .u drustvu), to su tzv. profe-
sije (stare ili nove), ili su pak to samo stvaraoci duhovnih vrijednosti, ili je
opet to samo grupa Kkriti¢kih mislilaca koji svojom kritikom transcendiraju
okvire drustva u kome Zive, ili su to samo oni pojedinci ¢éija kritika ne prelazi
okvire datog- drustva; to ni na koji naéin nije strukturirana grupa pojedinaca:
moze biti rije¢i samo o pojedincima stvaraocima i vizionarima, pa su to onda
intelektualdi. '

1 Edgar Moren: Duh vremena (2) BIGZ, Beograd, 1979.
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Pojam inteligencije je, dakle, uvelike reélativiziran. Relativizacija je po-
sljedica razli¢itih teorijskih .okvira istraZivaéa, razli¢itih metoda koje se kori-
ste, te razli¢itih ciljeva istraZivanja. U istrazivanju Drustvena struktura u SR
Hrvatskoj,? istrazivanju anketnog i kvantitativnog tipa, inteligencija se shva-
¢a kao posebna dru$tvena grupa (klasa) koja se formira drustvenom podjelom
rada. Osnovni cilj istraZzivanja sastojao se u tome da se empirijski identifici-
raju pretpostavljene drustvene grupe, prema tome i inteligencija, te da se
opiSu i objasne njihove karakteristike.

Odredivanje inteligencijé kao posebne drustvene grupe koja se formira
druStvenom podjelom rada, svakako nije i jedino moguée odredenje. Cilj
ovog rada stoga i nije diskusija o odredenju pojma ili stvaranje nekog reda
u mno$tvu znaéenja (takvu nakanu prepus$tam nekom drugom istraZivaéu),
ali jest izmedu ostalog i u tome da se ustanovi neki osnovni, socioloki rele-
vantan, kriterij, neki évrst oslonac kako se ne bi palo u Zivi pijesak.

Unutar podjele rada na izvr$ni i upravljac¢ki, manuelni (odnosno rutinski)
i intelektualni, inteligencija obavlja izvr8no-intelektualni rad. Time se ona’
nalazi izmedu vladajuce klase koja obavlja upravljacko-intelektualni, i radni-
Stva, koje obavlja izvr§no-manuelni rad. Inteligencija posreduje izmedu ove
dvije osnovne grupe i otuda temeljna kontradikcija njenog mjesta u drustvu.’
- Ovdje je u pitanju, dakle, pokuSaj da se inteligencija odredi kroz odnos i
medusobnu suprotstavljenost osnovnih drustvenih grupa, posto se ona i kon-
stituira i reproducira kroz te odnose i te suprotstavljenosti.

S obzirom na to da i u socijalizmu podjela drustvenog rada zadobija ka-
rakteristike drustvene podjele rada, jer jedan rad (onaj koji sluzi reproduk-
ciji datog sistema odnosa) dominira nad svim drugim oblicima rada, inteli-
gencija, mada po osnovnim karakteristikama é&ini posebnu dru$tvenu grupu,
nije jedinstvend. Jedan njen dio obavlja sistemski rad’ tj. onaj rad koji je u
-neposrednoj sluzbi date organizacije drustva (sistemska inteligencija), a drugi
njen dio obavlja rad koji je potreban za reprodukciju drustva na datom stup-
nju razvoja (potrebna inteligencija). Dok je prva, po karakteru rada, vezana
uz vladajuéu klasu, jer se na odrzanju vladajuée klase i konstituira, druga je
bar potencijalno autonomna. Empirijski, pak, ova podjela niti je jednostavna
niti je tako jasna kako slijedom ovog izvodenja izgleda.

Hijerarhijski karakter organizacije sistemskog rada penetrira u sve druge
oblike rada, ¢ime se osigurava njegova dominacija. Odsustvo autonomije u
socijalizmu ili prevlast heteronomije kao principa druStvene organiziranosti
“temeljna je posljedica ove dominacije i pretpostavka njene reprodukcije. Jasno
je da -se ovim, pocetno, nacelna razlika izmedu sistemske i potrebne inteli-
gencije znatno smanjuje, ¢ime se postize homogenizacija ove druStvene grupe.
Pa ipak, prac¢enje ovih dviju grupa -inteligencije prema razli¢itim obiljezjima
(socijalnim i kulturnim), pokazuje (prema rezultatima ovog istraZivanja)
izvjesne, negdje manje negdje vece razlike.

~

¢ Istrazivanje Drudtvena struktura. u SR Hrvatskoj proveo je Institut za drustvena istra-
ilvanja Sveuéilista u Zagrebu i Zavod za sociologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu Terenski
je rad proveden u drugoj polovici 1984.

3 O klasnoj strukturi i nadinu reprodukcije socijalistitkog drustva vidjeti u knjizi Mla-
dena Lazi¢a: U susret zatvorenom drus$tvu, Naprijed, Zagreb, 1987. god. Studija je radena u
okviru spomenutog istrazivanja.

4 O sistemskom i potrebnom radu vidjeti Mladen Lazié, op. cit. -
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Prema tehnic¢ko-tehnolo$koj opremljenosti jugoslavenski socijalizam je
moderno industrijsko drus$tvo. Njegova reprodukcija podrazumijeva masovnu
produkciju i reprodukciju inteligencije, bez koje ne bi bilo moguée Sirenje,
primjena i kontrola postoje¢ih i novih znanja, ideja i ideologija. S obzirom na
izrazito veliku vaZnost ove posredne klase za funkcioniranje i reprodukciju
socijalistickog drus$tva valja se upoznati sa nekim njenim socijalnim i kul-
turnim obiljezjima, - pretpostavljajué¢i da postoji odredena veza izmedu njih
i onih funkcija koje inteligencija obavlja u drustvu.

Tabela 1
' SOCIJALNO PORIJEKLO
—u %
Posljednje radno Politicari Inteligencija Radnist
jesto oca i direktori : : ‘ ACNISLVO

mjes Ukupno  Sistemska Potrebna .
— seljak 26,4 16,2 16,4 » 16,3 34,9
— radnik 35,8 32,1 33,1 31,8 52,5
— obrtnik 4,8 5,5 5,0 6,1 3,1
— sluzbenik-tehnic¢ar 11,2 13,9 13,9 14,2 4,2
— struénjak 6,5 11,7 7,6. 16,0 - 04
— rukovodilac 10,4 14,2 16,8 12,0 0,6
— ostalo 4,8 6,4 7,1 3,6 4,2
N = 785_ 783 384 399 784

Izrazita dominacija seljastva u vrijeme revolucionarne promjene i, tako-
der, izrazito naglaSen industrijski razvoj (koji se provodio prije svega eksploa-
tacijom seljastva), ovu socijalnu grupaciju ¢ini osnovom iz koje se regrutiraju
sve druge drustvene grupe. Iako selja¢ko porijeklo dominira i kod inteligen-
cije, ona je ipak prema selja$tvu najzatvorenija grupa.® Ovdje nas, medutim,
prije svega zanima da li postoji razlika izmedu dvije naznaéene grupe inte-
ligencije. Podaci prikazani u tabeli 1. ne ukazuju na znaéajne razlike, ali,
ipak, one koje postoje ¢ini se da su zanimljive. Samoreprodukcija je prisut-
nija kod potrebne inteligencije, a kod sistemske su vie zastupljeni ogevi koji
su rukovodioci. »Sklonost« potrebne inteligencije za samoreprodukcijom nije
karakteristika samo modernog vremena ili socijalizma. Moglo bi se reéi da
je to veé¢ njen ukorijenjen nadlin_zivota. Tendenciju ka samoreprodukeciji i
izrazite teZznje i napore da se to postigne, pa ¢ak i institucionalizira, nalazimo
ve¢ kod intelektualaca srednjeg vijeka.b Kad je veé konstituirana kao dru-
Stvena grupa, inteligencija zadobija odredene privilegije koje se oéituju u
materijalnom statusu, ugledu, nadinu Zivota itd. »Znanost, vjera i vitestvo
tri su rukoveti ljiljanovih cvjetova... Priznavanje jednake vrijednosti vite-

5 Vidjeti u ¢élanku DusSka Sekuli¢a: Socio-profesionalna mobzlnost u Hrvatskoj, ReviJa za
sociologiju, 1—4/1986. i Mladen Lazié ,op. cit.

¢ Jacques Le Goff: Intelektualci u srednjem vijeku, GZH, Zagreb, 1982; Johan Huizinga:
Jesen srednjeg vijeka, Matica hrvatska, Zagreb, 1964.
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Stvu i znanosti, koje se oCituje i u sklonosti da se doktorskoj tituli priznaju
ista prava kao i viteS$koj svjedoéi o visokoj eti¢koj sadrzini viteSskog ideala«,’
ali isto tako i o izborenoj moéi znanosti, odnosno inteligencije. Inteligencija
veé u srednjem vijeku postaje grupa koja ne samo da se reproducira veé po-
staje jedan od kanala uspona pojedinca na ljestvici drustvene hijerarhije. Mo-
derno drustvo ovu moguénost uspona jo$ viSe podrzava, a posebno socijali-
sti€ko drustvo, sa veé relativno stabilnom drustvenom strukturom, uprkos inter-
venciji ideoloSkog zahtjeva za vladavinom radnicke klase.

S obzirom na‘to da napredovanje na drustvenoj l]estv1c1 u socuahzmu u
nacelu iskljuéuje imovinski kriterij, jedina realna osnova ulaska u vladajucéu
grupu za veéinu je ulazak u grupu inteligencije. Stabilizacijom. druStvene
strukture Sanse za ulazak u ovu grupu, a u odnasu na raniji period — kada
se drustvena struktura tek formirala, zrtatno se smanjuju — a moguénosti za
samoreprodukciju se povecavaju (kroz veé¢ stefene privilegije i utjecaje, do-
punsko obrazovanje djece, veée materijalne moguénosti, veée mogucénosti u
pruzanju potrebnih informacija djeci, opéenito veéi angaZman u odgoju i obra-
zovanju djece itd.).

- Prikazani podaci u tabeli 1. pokazuju da se formiranje 1nte11genc1_]e s
obzirom na socijalno porijeklo, znatno razlikuje od formiranja radnistva, a
da je sasvim blisko formiranju vladajuée dru$tvene grupe. Dok se iz radni-
Stva popunjava priblizan broj pripadnika vladajuée dru$tvene grupe. i inte-
ligencije (dakako rije¢ je o medugeneracijskoj pokretljivosti), dotle je obrnut
proces sasvim zanemariv. Jednosmjernost ove pokretljivosti ukazuje na privi-
legiranost, odnosno depr1v1leg1ranost koja stoji u nJenOJ osnovi. Dobiveni po-
daci to nedvosmisleno pokazu]u

Tabela 2 .
STANOVANJE I OPREMLJENOST DOMACINSTVA o
{ : — u Y
Uvjeti stanovanja i G e s Inteligencija
opremljenost doma- ipg;gfg rli Radnistvo
¢instva Ukupno Sistemska Potrebna
— Stambena povrsina ’
veéa od 20 m2 po
¢lanu domacdinstva 61,5 43,2 43,8 42,6 28,8
— Stambeni status (no-. / o
sioci stanarskog \ .
prava) ' 55,8 37,8 37,8 37,8 16,3
— Dobra i izrazito ’ )
dobra opremljenost . :
- domadinstva 56,2 49,1 47,7 50,4 6,6
— Skupi automobil o
(ili 2 automobila) © 48,0 30,1 31,0 . 294 9,9
— Drugi stan i/ili '
vikend kuéa 40,8 30,7 29,9 31,3 8,3 °

Napomena: U tabeli su dati udjeli u ukupnoj distribuciji pojedinog obiljezja.
7 Johan Huizinga, op. cit., str. 63.
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Iz prikazanih podataka sasvim se jasno uodava da je po naznadenim po-
kazateljima materijalnog polozaja inteligencija homogena skupina (s obzirom
na druge dvije grupe), te da se upravo nalazi izmedu vladajuée grupe i rad-
niStva. Jedino se u pogledu opremljenosti domacinstva skoro sasvim pribli-
Zzava politiéarima i direktorima i u tome najvise udaljava od radni$tva. Ovo
je i razumljivo, jer opremljenost sredstvima rada za poslove u domaéinstvu,
sredstvima za informiranje, zabavu, rekreaciju i kulturu u neposrednoj je
vezi sa naéinom Zivota koji inteligencija preferira.

Upravo nadinom Zzivota koji je raznovrsniji od drugih drus$tvenih grupa,
inteligencija velikim dijelom i potvrduje svoj status. Skoro neznatno niZa
razina opremljenosti (u odnosu na politi¢are i direktore) nije sigurno rezultat
odsustva motiva veé prlje svega materijalnih nemoguénosti.

Tabela 3 OSNOVNA KULTURNA OBILJEZJA* — ul,
crix Inteligencija
Kulturna obiljezja .Po:11t1cavr1. s Radnistvo
i direktori = yUkupno Sistemska Potrebna
— Potrosnja kruha ;
preko 150 kg godi-
Snje po ¢lanu
domaéinstva 5,4 5,4 5,2 5,6 21,8
— Financiranje dodatnog .
obrazovanja djece 44,8 - 30,8 32,3 29,3 6,6
— Posjeéivanje kaza-
liSta, koncerata
klasiéne muzike ili
jazza (bar jednom
godisnje) 74,5 78,0 74,5 81,5 20,0

Napomena: Isto kao uz tabelu 2.

Kao i u sluéaju materijalnog poloZaja inteligencija se i po kulturnim
obiljeZjima radikalno udaljava od radnistva. Tu je izgleda bezdan koji se tesSko
moze prevladati. Komunikacija inteligencije s drustvom i otvorenost prema
vremenu i njegovim izazovima uprkos kliSeima koji se svakida$njicom namecu,
izgleda da je, ipak, njena trajna osnova. Bjekstvo iz kulturne marginalizacije
radni$tva jo§ uvijek je moguce kao bjekstvo iz radnistva. MoZda je nadin
Zivota inteligencije viSe nego materijalni status, ona njena oznaka koja je
¢ini poZeljnom.

U odnosu na politi¢are i direktore registrirana 51stematska razlika u ma-
terijalnom polozaju ovdje se gubi i zadobija drukcul predznak. To $to poli-
tiéari i direktori viSe financiraju dopunsko obrazovanje djece ne znaé¢i da
viSe i investiraju; to samo znaci da imaju veée materijalne moguénosti. Indi-
kativna je, mada ne i znadajna, razlika izmedu potrebne inteligencije, s jedne
strane, te direktora, politi¢ara i sistemske inteligencije, s druge strane, kada
je rije¢ o posjetama kazaliSnim. predstavama i koncertima. Ovdje jé mjesto
da se spomene prostorno porijeklo inteligencije i njena zaposlenost u privredi
i neprivredi. Ne postoje znacajne razlike unutar inteligencije s obzirom na

. 33



Hodzié, A., Inteligencija u socijalizmu, Rev. za soc., Vol. XVIII (1987), Nec 3—4 : 29—36

prostorno porijeklo. I jednih i drugih viSe je rodeno u gradu (57,80 pripad-
nika sistemske i 63,2%/0 potrebne inteligencije — zajedno 60,5%). U odnosu
na politi¢are i direktore, te radnistvo, razlike su vrlo velike, posebno kada
je u pitanju radnistvo (41,6% prvih rodeno je u gradu, a'drugih samo 28,4%).
Zanima nas da li prostorno porijeklo utje¢e na materijalni status i naédin
zivota inteligencije. Dobijeni podaci pokazuju da razlike nisu sistematske.
Ipak, valja primijetiti da pripadnici inteligencije rodeni na selu imaju losije
opremljeno domadinstvo, ¢e§ée su vlasnici stana, viSe trofe kruha i rjede
posjecuju kazaliSne i koncertne priredbe.-Zanimljivo je da su pripadnici si-
stemske inteligencije rodeni u selu vi$e orijentirani ka privredi nego nepri-
vredi, za razliku od pripadnika sistemske inteligencije rodenih u gradu, koji
su vi8e orijentirani ka neprivredi. Inteligencija zaposlena u privredi ima ne-
povoljnije socijalno porijeklo, losije opremljena domadcinstva, njeni su pripad-
nici rjede nosioci stanarskog prava, manje dopunski obrazuju djecu, rjede
posje¢uju kazaliSne i koncertne priredbe. Muskarci, pripadnici ove grupe inte-
ligencije; rjede, u odnosu na one iz neprivrede, obavljaju tradicionalno Zenske
poslove u domaéinstvu.

U pogledu socijalnog porijekla, oteve struénjake najvise imaju pripadnici
potrebne inteligencije koji su zaposleni u neprivredi, a najmanje pripadnici
sistemske inteligencije iz privrede (18,6 — 3,7/o); prvih je najviSe u pozna-
vanju bar jednog svjetskog jezika, a drugih najmanje (88,1% — 73,2%), oni,
takoder, najviSe obavljaju tradicionalne Zenske poslove u domadinstvu i naj-
CeSce posjecuju kazaliSne i koncertne priredbe, nasuprot sistemskoj inteligen-
ciji iz neprivrede (70,3%/%0 — 41,5 odnosno 93,1%/% — 64,0%). Oni, ovog puta
nasuprot potrebnoj inteligenciji u privredi, imaju i najbolju opremljenost do-
macinstva (sa izrazito dobrom opremlJenoscu njih je 32,19, a ovih drugih
samo 11,2%).

U neprivredu su smjestene i druge prednost1 nosilastvo stanarskog prava
i ocevi rukovodioci. Ovog puta to nije potrebna veé sistemska inteligencija.
Njeni su pripadnici ¢e$ée, nasuprot sistemskoj inteligenciji iz privrede, nosioci
stanarskog prava, a nasuprot potrebnoj inteligenciji, takoder, iz privrede,
olevi su im é&e$ée rukovodioci. Dakle, obiljeZja naédina Zivota, a koja su ka-
rakteristiéna za inteligenciju, viSe nego kod drugih prisutna su kod potrebne
iteligencije iz neprivrede. Obiljezja, pak, sistemske privilegiranosti naglase-
nija su kod sistemske inteligencije iz neprivrede nego kod drugih.

. Ranije evidentirane razlike unutar inteligencije s obzirom na mjesto ro-
denja (selo—grad) dijelom se prepli¢u sa podjelom na privredu — neprivredu,
a dijelom imaju samostalnu determinaciju.

Obiljezja materijalnog statusa viSe su odredena aktualnim poloZajem,
dok su obiljezja nadina Zivota kombinirana aktualnim poloZajem i porijeklom.
Vidjeli smo da prostorno porijeklo utje¢e na obiljezja naéina zZivota. To se
pokazuje kada je u pitanju i socijalno porijeklo. Razlike su najveée izmedu
pripadnika ‘inteligencije ¢iji su ocevi struénjaci i onih ¢&ji su oéevi radnici
ili seljaci.

Prvi, skoro bez izuzetka, poznaju bar jedan svjetski jezik (98,9), medu
drugima je takvih 76,0%. Dobru i izrazito dobru opremlJenost domacinstva ima
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69,6%0 prvih, a 40,1%¢ drugih. Kazali$ne i koncertne priredbe posjeéuje bar
jednom godisnje 91,30 prvih, a 69,6% drugih. Tradicionalno Zenske poslove
u domadcinstvu obavlja 72,8% prvih, a 53,4% drugih. Zanimljivo je da se u
dopunskom obrazovanju djece ovdje ne pokazuju nikakve razlike. To ilustrira
ranije naznacenu tvrdnju o samoreprodukeciji inteligencije. Naime, u drustvu
u kome je obrazovanje praktiéno osnovni kanal uspona, ili odrzavanja veé
postignutog (jer i vladajuéa se klasa prije svega regrutira iz inteligencije)®
inteligencija ima »prirodne« predispozicije za samoreprodukciju i Sanse za
uspon. Ona ne raspolaZze sredstvima za proizvodnju (u obliku vlasnistva, ili
u obliku monopolisti¢ke kontrole), pa joj znanje i privilegije (pr1]e svega’ rijeé
je o privilegijama koje joj osiguravaju reprodukciju naéina Zivota: naédin rada,
radno vrijeme, uvjeti rada, stupanj tolerancije u radnom procesu, moguénost
stjecanja novih znanja, struktura slobodnog vremena itd.), postaju osnovno
»sredstvo« za medugeneracijsko reproduciranje.

Redukcija kanala socijalne promocije u socuahzmu (jer proces podru-
Stvljavanja gu$i autonomne putove promocije i samoorganiziranja) kroz sistem
obrazovanja proizvodi sistemski sukob drus$tvene strukture socijalizma i nje-
govih ideolo8kih pretpostavki. Demokratizacija kulture (obrazovanja), kao ideo-
loska pretpostavka, u sukobu je sa veé¢ stvorenom drustvenom strukturom i
permanentno je destabilizira. U dosada$njem razvoju socijalisti¢kog drustva
u Jugoslaviji ovaj sukob nije bio znacajnije izrazen (on je vidljiv tek posljed-
njih nekoliko godina), jer je to bio period stvaranja drusStvene strukture za
industrijsku proizvodnju i njenu organizaciju, s jedne strane, i znacajnog
podudaranja sistemskog zahtjeva za demokratizacijom kulture i stvarnog pro-
cesa te demokratizacije. Otud i relativno visok stupanj udjela djece radnistva
i seljastva u suvremenoj inteligenciji. Radikalne promjene u drustvenoj struk-
turi koje su se dogodile u tom periodu ni po intenzitetu ni po obimu ne mogu
se za dugo vremena ponoviti, ¢ak ni pod pretpostavkom intenzivnog prlvred—
nog razvoja. Vladajuéa drustvena grupa sa svojom, jo§ uvijek, nepromije-
njenom ideologijom (koju ne mijenja jer se njom legitimira), kao i wvelik
dio inteligencije (koja na razli¢it nadin tu ideologiju obrazlaZe, $iri i.uévrséuje)
nalaze se u temeljnoj kontradikciji: kako je moguée saéuvati postojeéu dru-
§tvenu strukturu (i svoje mjesto u njoj) i ideologiju koja tu strukturu inten-
cionalno destabilizira. Da »struktura« nadvladava ideologiju vidimo kroz po-
datak o dodatnom obrazovanju djece, i kod vladajuce klase i kod inteligen-
cije. Vidjeli smo da se po obiljezjima materijalnog poloZaja inteligencija na-
lazi izmedu radni$tva, s jedne strane, i politiéara i direktora s druge strane,
te da je njena udaljenost po ovoj grupi obiljezja prema radnidtvu veéa.
Kada je rije¢ o obiljezjima naéina Zivota, udaljenost prema radnistvu se za-
drzava, pa ¢ak 1 poveéava, dok se prema politi¢arima i direktorima ne zapa-
zaju sistematske razlike. Iako u osnovi homogena dru$tvena grupa, inteligen-
cija se unutar sebe razlikuje i po materijalnom statusu i po naédinu Zivota,
s obzirom na socijalno i prostorno porijeklo, te zaposlenost u privredi odnosno
neprivredi. Dvije medusobno najudaljenije grupe empirijski se identificiraju
kao potrebna inteligencija u neprivredi (koja je, u odnosu na ostale, viSe grad-
skog porijekla i kod koje je viSe prisutna samoreprodukcija), te sistemska

8 Mladen Lazié: op. cit.
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inteligencija u privredi (koja je viSe od drugih seoskeg i radnicko-seljackog
porijekla). Podjela inteligencije na sistemsku i potrebnu, a s obzirom na mate-
rijalni status i naéin zivota, empirijski se samo djelomi¢no i uvjetno potvrduje.

Podjela inteligencije na privrednu odnosno neprivrednu, u ovom je istra-
zivanju pokazala veéu analiti¢ku vrijednost od podjele na sistemsku i po-
trebnu inteligenciju. Prva podjela, naime, otkriva znacajnije i pri tome dobrim
dijelom sistematske razlike. Da li je, dakle, podjela inteligencije na sistemsku
i potrebnu za empirijska istrazivanja relevantna i korisna? Postoji bar jedan
razlog, koji je i empirijske, a .ne samo teorijske naravi, da se ova podjela pri-
mjenjuje i provjerava u narednim istraZivanjima. Pomoéu nje, uz kombina-
ciju s drugim podjelama, empirijski smo dobili dvije podgrupe inteligencije
koje ‘se medusobno najvie udaljavaju: potrebnu inteligenciju u neprivredi
i sistemsku inteligenciju u privredi. Ko zapravo ¢&ini ove podgrupe i $ta ih
karakterizira? Prvu, koja se, prije svega, po nadinu zZivota izdvaja od drugih,
a najviSe odvaja od sistemske inteligencije u privredi, sadinjavaju nastavnici,
nauénici, lije¢nici i sl., dakle one skupine koje u svome radu imaju najveéu
autonomiju, ili preciznije, u koju se najmanje penetrira izvana. Drugu pod-
grupu, suprotnu prvoj, ¢ine razni referenti, Sefovi i nizi rukovodioci u pri-
‘'vredi, dakle, skupina koja je transmisija autoritarne drustvene hijerarhije
u privrednoj radnoj organizaciji i koja neprekidno igra dvije uloge: jednom
su okrenuti prema gore drugi put prema dolje. Heteronomija je njihov naéin
zivota. Dakako, ovo su samo pretpostavke za jednu moguéu interpretaciju.

/

ALIJA HODZIC
Intelligentsia in Socialism

N

The place of the intelligentsia in the social division of
labour is between the ruling social group and the working
class. It is the basic social group for spreading and control-
ling new results of knowledge, ideas and ideologies. There-
fore it is of great importance for the reproduction of soci-
alism as the modern industrial society. ‘

According to the standard of living the intelligentsia
is situated between the ruling group and the working class
but it is little bit closer to the ruling group. According to
the characteristics of the way of life it is also closer to the
ruling class. The differences between the members of intel-
ligentsia, which has been found in a survey, are based on
the type of work, the sector of production, social and
territorial origin. So these differences are produced by
several causes. The dominant characteristics of the intel-
ligentsia most often can be found among those who are
born in a city/town, who do not work in or for direct
‘production, who are self-reprodu¢tive and who work. for
the progress of civilization. Such characteristics can also
be found most often among the members of intelligentsia
whose work is not influenced from above. :
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