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Stru¢ni rad
UDK 369.1(438)

ISTORIJSKE POUKE SOCIJALNOG POKRETA U POLJSKOJ
' 1980—1981.

Zagorka Golubovié
Institut drustvenih nauka, Beograd

SAZETAK

Autori¢ina namjera nije bila vrednovanje uspjesnosti ili
neuspjeha pokreta »Solidarnosti« u Poljskoj, temeljena
uvjerenjem da je na sudionicima samima da to ucine;
umjesto toga, autorica poku$ava formulirati izvjesne povi-
jesne pouke na temelju tih iskustava, imajudéi u vidu su-
vremene druStvene pokrete i njihove strategije. SaZima-
juéi te povijesne pouke, autorica istiCe slijedece: (1) de-
mistifikaciju iluzije o moguéim reformama odozgo, uz pa-
ralelno rekonstruiranje »realnog socijalizma« iznutra, su-
protstavljajué¢i mu novu strategiju »alternativnog drustvac
ili »drustvene samoorganizacije«; (2) razaranje mita o he-
gemoniji jedne klase (diktatura proletarijata) kao mogu-
deg puta emancipacije, suprotstayljanjem zahtjeva za stva-
ranjem masovnog drustvenog pokreta kao »povijesnog su-
bjekta« rekonstruiranja drus$tva; (3) elitisti¢ki koncept rad-
ni¢kog pokreta je osporen, i umjesto toga nastaje masov-
na organizacija emancipiranih subjekata; (4) napusta se
jednostrani koncept politicke revolucije i zamjenjuje Sirim
konceptom socijalne i kulturne revolucije, to jest, fokus
se premijesta s mijenjanja prvenstveno strukture modi na
duboke promjene u d¢itavom nacdinu Zivota i komunicira-
nja; (5) mijenjanje taktike, koje rezultira iz nove strategi-
je nazvane »novim evolucionizmoms, usmjerava pokret na
pravno djelovanje utemeljeno na demokratskom komunici-
ranju, protivno nasilju i militarizaciji pokreta. Iz takve
perspektive, poljski socijalni pokret otvorio je nove hori-
zonte drusStvene renesanse, koji transcendiraju i granice
gradanskog reformizma, i revolucionarnih pokreta dosad
orijentiranih isklju¢ivo na politi¢ke revolucije.

1.

U osamdesetim godinama cinilo se da je proces destaljinizacije u isto¢no
evropskim zemljama konac¢no potisnut i da su iscrpene moguénosti prome-
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me poretka koji se naziva »realni:socijalizam«. Avgustovski dogadaji u Polj-
skoj, medutim, ponove su probudili nadu u moguénost preobrazaja isto¢no-
evropskih drustava pod pritiskom socijalnih pokreta, u pravcu njihove eman-
cipacije i humanizacijet. I doista, socijalni pokret koji se konstituisao u je-
sen 1980. godine, a zacet mnogo ranije i nastao iz istorijskog iskustva S$to za-
pocinje u Poljskoj mjeseca oktobra 1956. godine, predstavljao je originalnu
istorijsku pojavu revolucionarnog budenja svesti svih dru$tvenih slojeva, §to
se manifestovalo optimalnim aktivizmom j stvaralaS§tvom. Osporavajudi auto-
ritarni koncept drustvenog razvoja, poljski socijalni pokret uneo je novo
znacenje u shvatanje drustvenog preobrazaja, karakteri$ucéi ga kao pokret
za »samo-organizaciju drustva«.

Onaj tko je imao prilike da boravi u Poljskoj izmedu avgusta 1980. i
decembra 1981. godine nije se mogao oteti utisku da je ono $to se tamo do-
gadalo za tih petnaest meseci bio klasi¢an liberterski obrazac kako se »pravi
istorija«, jer je svesno opredelenje za pokret i liéni angaZman, entuzijazam i
ispoljavanje licne odgovornosti za svaki ¢in, predstavljalo su$tinski novu di-
menziju masovnog pokreta. Baza je postala srediste i nosilac pokreta, sup-
rotno predstavi o »masi« koja moze biti samo elementarno pogonsko gori-
vo revolucije, bududi da je sama liSena samosvesti o ciljevima pokreta i mo-
gucnostima za njihovo ostvarenje, te se, stoga, samosvest mora unositi spolja
a ciljevi doktrinarno postaviti, da bi se artikulisala akcija amorfne mase. S
izuzetkom populistickih i anarhisti¢kih pokreta, svi dosadas$nji radni¢ki po-
kreti su, u sustini, bili elitisti¢ki jer se nisu zasnivali na ideji samoemancipa-
cije svih individualnih uéesnika u pokretu, veé¢ su se temeljili na pojmu »ma-
se« ili »klase« §to ¢ine prevashodno materijalnu snagu pokreta, kojem je po--
trebna posebna duhovna snaga, u vidu partije kao avangarde ili intelektual-
ne elite.

Poljski pokret »Solidarnost«, koji su pokrenuli radnici i u kojem su ¢&i-
nili izrazitu vedinu, predstavlja nes$to sasvim novo u istoriji XX veka. O to-
me je Andrzej Wajda, poljski reziser koji je snimio ¢uveni antistaljinisti¢ki
film »Covek od mramora« (a u toku avgustovskih dogadaja i drugi, »Covek
od gvozda«), u odgovoru na pitanje Walese: »Zasto je do$ao tako kasno u
Gdanjsk?« — rekao sledece:2 :

»U svesti jednog imtelektualca, kao §to sam ja, duboko je ukorenjena ide-
ja da su svi vazni pokreti, sve inicijative koje su se ticale problema ze-
mlje bile inspirisane od strane inteligencije, od strane ljudi koji znaju
kuda idemo, mi i nasa zemlja. A ovo $to se dogadalo u Gdanjsku bilo je
za nas potpuno iznenadenje. Rodio se jedan potpuno novi stupanj vred-
nosti. .Odmah smo osetili da je to bio autenti¢an pokret i nismo bili si-
gurni moZzemo li biti partneri s visine. Ali takode, mislio sam da nije
momenat za oklevanje, da nije vazno da li ée nas radnici prihvatiti, ili
ne, ali da smo im potrebni«.

1) Ja bih takav pokret okarakterisala kao ‘pokret koji se rukovodi idejama liberterskog socijalizma,
ali ¢u na ovom mestu umesto upotrebe tog termina govoriti opisno, s obzirom na rezerve koje je izrazio
poljski pokret zbog ambivalentnosti termina »socijalizam«, kao i zbog <dinjenice da se socijalizmom
naziva i poredak, koji socijalni pokret u Poljskoj hoée da izmeni.

2) Vid. »La Solidarité«, u Gdansk, la mémoire ouvriere 1970—1980, Récits recueillis par Jean-Yves
Potel, Francois Maspero, Paris, 1982, str. 208.
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Ovo $to je izrazio Wajda na samom pocletku pokreta postao je temeljni
princip: stvaranje nove vrste jedinstva izmedu intelektualaca i raniStva3,
pre svega, mada se »Solidarnost« ne moze svesti ni na jedan pojedinacno
uzet drus$tveni sloj i, stoga se ne moze bez ostatka klasifikovati ni u jednu
kategoriju dosada poznatih socijalnih pokreta. Ali, kada je u pitanju radnis-
tvo, socijalni pokret u Poljskoj pokazuje da ono ponovo stupa na istorijsku
scenu kao znadajan ¢inilac — i da jo$ nije do$lo vreme da se kaZe: »Adieux
au proletariat!l« — ruSeéi mit o nesposobnosti radni¢ke klase da dode do
vlastite samosvesti, potpomognut Lenjinovim shvatanjem iz »Sta da se radic,
o iskljuéivo sindikalistickoj usmerenosti radnika i njihovoj nesposobnosti
da iniciraju socijalne revolucionarne promene, iz ¢ega je izveden zakljucak
o nuzZnosti elitisti¢kog jezgra u masovnom radnickom pokretu.

Rodena je i ideja o nuznosti jedinstva pokreta i njegovog vlastitog os-
misljavanja u samoj akciji. I iz tih razloga o poljskom pokretu »Solidarnost«
te$ko se moZe govoriti- u smislu nekog novog »modela« koji bi zamenio stari.
Adam Michnik smatra da takvo shvatanje pokreta »spada u arsenal starog i
neupotrebljivog gledanja na socijalne pokrete i revoluciju«4, bududi da spon-
tanost pokreta i osmi$ljavanje promena moraju i¢i zajedno; inafe ako se
unapred, doktrinarno, formuli$u ciljevi, u smislu modela ili prihvacene ideo-
logije, ukida se spontanost i dovodi u pitanje karakter pokreta. Michnik je
naglasio da je to i najteze pitanje koje ée pokret morati da reSi jer ne po-
stoji odgovarajuce istorijsko iskustvo, ali dok se odgovor ne pronade, pred-
nost se mora dati spontanosti i punom razmahu slobodne inicijative, upravo
zato $to dosadas$nje istorijsko iskustvo upozorava, da su se na toj tacki lo-
mili svi dosadas$nji socijalni pokreti, postajuéi plen pobednickih klasa.

Dalekovida poruka koju je 1978. godine zapisao Nicos Poulantzas svedo-
¢i da je izmedu Michnikove zamisli demokratskog drustva i demokratskog
socijalizma, kako ga je shvatao Poluantzas, razlika pretezno terminoloSke
prirode: :

»Problem vise nije u tome da se konstituiranju 'modeli’ u bilo kojem
smislu. Buduéi da je rije¢ samo o naznaci smjerova koje treba slijediti,
izvladenjem lekcija iz pros$losti, ukratko, o zamkama koje treba izbjeci
ako ne Zelimo dospjeti do poznatih situacija .. .«5

Drugim refima, mora se prevazi¢j sama ideja o »modelima«, kao apriornoj
konceptualizaciji programa akcije pokreta; obratno, sam pokret mora nepre-
stano vr$iti artikulaciju i konceptualizaciju vlastitih ciljeva, koji ako se pre-
tvore u dogme $to ne podlezu verifikaciji — iz perspektive razvoja potreba
i saznanja o $irim horizontima moguénosti — zarobljavaju pokret u vlastite
granice i umesto zZivog pokreta, vazda u buduénost okrenutog, zavr§ava se u
doktrinarstvu i sterilnosti.

. 3) Nov nalin povezivanja intclektualaca i radniStva poceo je, u stvari, veé posle dogadaja 1976.
godine sa stvaranjem KOR-a, koji su osnovali intelektualci nudeci svoje znanje i usluge radi zaStite
radnika i odbrane njihovih prava u borbi s birokratskim aparatom vlasti. Otada je uspostavljen most
za novu vrstu zaajedniStva, koje napus$ta elitisti¢ki koncept uloge intelektualaca u revoluciji.

_— 4) Iz razgovora koji je autor ovog clanka vodio s Adamom Michnikom 9. V' 1981. godine u
ariavi.

5) N. Poulantzas, Drzava, vlast, socijalizam, Globus, Zagreb, 1981, str. 261.
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Upotrebljavajuéi Marxov termin mozZe se redéi, da se ovde, prvi put u
istoriji, »istorijski praxis« pokus$ao suprotstaviti usko shvadenoj politickoj
revoluciji, pokazujuéi na delu aktualnu snagu drustva koje se oslobada. Ceo
svet je s napregnutom paznjom pratio »poljski eksperiment«, jer se na tlu
Poljske dogadalo nesto, dotle nevideno ni u jednoj formi demokratije, na-
ime, pokret dru$tva kao celine za vlastitu emancipaciju. A upotrebljavajuci
terminologiju Agnes Heller, moze se reci, potvrdilo se da jednom kada ljudi
dodu do svesti o svojim »radikalnim potrebamac«, one postaju primarna mo-
t1va01ja njihovog zleenJa i delanja (to dokazuje dostOJanstveno podnosenje
najvece oskudice, koja nije umanjila intenzitet angaZovanja c¢lanova »Soli-
darnosti« u svakodnevnoj borbi za drustvenu obnovu).

Medutim, pitanje koje razmatramo mora se postaviti u specifi¢ni istorij-
ski kontekst, takozvanih »geopolitickih uslova«, koji su odredili, pre svega,
granice pokreta. Ali, u ovom slucaju poljski socijalni pokret je pobio strogo
deterministicko stajaliSte, koje dokazuje tezu da su i same moguénosti date
i da je zadatak socijalnih pokreta da ih samo realizuju. Kada bi to stajali-
Ste bilo tacno, pokret »Solidarnost« ne bi uops$te nastao, jer je iz determi-
mnisti¢ke perspektive jo§ u leto 1980. godine izgledalo da ne postoje nikakve
mogucnosti za stvaranje jednog masovnog nezavisnog pokreta u krilu »real-
nog socijalizma«. Medutim, lekcija koju su Poljaci udili na vlastitom iskustvu
borbe protiv totalitarne vlasti, pokazala je da se svaki put, iako su pokus$aji
u celini bili neuspeli, otvarao prostor za nezavisno delanje i stvarale nove
mogucnosti za emancipaciju koje bi bez pokreta ostale zapretene.

Analizirajudi istoriju otpora radnika i intelektualaca u Poljskoj, Leszek
Kolakowski je ukazao na ¢injenicu da je stalni otpor postupno ograniavao
birokratsku mo¢ i destabilizovao totalitarnu vlast, $§to je pruZalo nove mo-
gucnosti otpora, bududi da je drustvo do$lo do samosvesti, da je nuZno spre-
¢iti da se ostvari Orwellovski modelé. Taj proces »istorijskog kolektivnog u-
¢enja« na vlastitom iskustvu otpora, bio je neodvojiv od »istorijskog praxisa«
jer je kolektivno ucenje samo jedan vid kolektivne akcije, konstatuje Zyg-
munt Bauman?. Ali, kombinujuéi saznanja iz wastitog iskustva s iskustvima
drugih pokreta otpora (pre svega u Cehoslovackoj 1968. godine), Poljaci su
naucili da se postojeci politi¢ki sistem u »realnom socijalizmu« ne moze re-
formisati snagama unutar tog sistema, ve¢ samo spolja, od strane novooslo-
bodenih snaga koje ne sacm]avaJu deo sistema, te da zahtev za unutarpar-
tijskom demokratijom ne moZe zameniti zahtev za demokratizacijom drus-
tva kao celine. .

U uslovima postojanja granice $to se ne sme prekoraditi zahvaljujudi
»sovjetskom okruzenju«, koje je danas postalo veda prepreka za emancipa-
torske pokrete nego kapitalisti¢cko okruZenje, mora se priznati velika mud-
rost pokreta »Solidarnost«, koji je uspeo u tim uslovima da razvije optimal-
nu emancipatorsku energiju da natera reZim da toleriSe nezaboravnih pet-
naest meseci slobode. U toj vatri istinskog stvaranja, iako pod veoma ogra-
ni¢enim uslovima, socijalni pokret u Poljskoj je morao uciti lekciju 0 no-

6) L Kolakowskl »Sur l'espoir et le désespoir«, u Z. Erard i G. M. Zygier(eds), La Pologne:
une é en ¢ , Francois Maspero, Paris, 1978, str. 87.

7) Z. Bauman, »On the Maturation of Socialism«, Telos, Special Issue: Poland and the Future
of Socialism, no. 47, 1981, str. 50. B
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vom tipu pona3anja u protivre¢nim uslovima, koji nastaju u situaciji kada
je vlast izgubila legitimnost, a pokret ne mozZe teziti ukidanju te vlastis. Za-
to je jedina realna taktika bila linija kompromisa ili »ograni¢ena revolucija«.
Medutim, ovaj specifi¢ni splet okolnosti dove$ée i- do saznanja o nuZnosti
promene i same strategije revolucionarnog pokreta, tj. da je neophodno pre-
mestiti teZi§te na $ire i dublje promene u nacinu Zivota umesto na pitanje
vlasti, §to diktira da se u prvi plan stave ciljevi socijalne i kulturne revolu-
cije, nasuprot ciljevima usko shvadene politicke revolucije kojima su se
rukovodili svi dosada$nji radni¢ki pokreti.

No, usprkos tome, ili mozda zahvaljujuéi tome, ono $to je u Poljskoj
postignuto za ne$to viSe od godinu dana, proizvelo je doista revolucionarne,
kvalitativhe promene; poljsko je drustvo 1981. godine bilo kvalitativno raz-
li¢ito, iako ne radikalno izmenjeno u pogledu politi¢ke strukture, ali znacaj-
no ograni¢avajuéi’apsolutnu dominaciju drZavnopartijskog aparata. Politicki
sistem iz tog perioda mogao bi se najkrace opisati kao odrzavanje formalne
strukture modi bez legitimnosti i stvarne modi, koja je, medutim, koegzisti-
rala s masovnim nezavisnim pokretom, koji je predstavljao stvarnu drus-
tvenu snagu u svim institucijama, od preduzeéa do sredstava masovnih ko-
munikacija, ali nije imao formalnu mo¢ da proizvede promene i u samom
aparatu vlasti.

U toj, u ovom momentu nepremostivoj protivre¢nosti, treba traZziti uzro-
ke poznatog kraja jedinstvenog pokreta »dru$tva protiv drzave« koji je za-
vr§io vojnim udarom 13. decembra 1981. godine, Kakvu dée narednu lekciju
Poljaci izvudéi iz toga ostaje da vidimo, ali da se proces kolektivnog ucenja
nastavlja dokazuju kako poruke, $to ih zatoceni aktivisti »Solidarnosti« Sa-
lju u svet, tako i ilegalno $tampani leci i bilteni, u kojima se kriti¢ki preispi-
tuju preostale iluzije (Michnik priznaje da je »Solidarnost« bila iznenadena
vojnim udarom jer se nije verovalo da ée poljska vojska odigrati takvu ulo-
gu?). To ne znadi, medutim, da je »Solidarnost« u tim okolnostima mogla
izbeci ili spreciti vojni udar, bilo veom spremno$cu za popuStanje pre ili
otvorenom pobunom posle zavodenja ratnog stanjal?, jer, i u jednom i u dru-
gom slucaju pokret bi se morao odreéi nekih fundamentalnih principa koji
su mu omogucili da postane masovni pokret. Re¢ je o nacelu stvaranja us-
lova za »samo-organizovanje drus$tva«, a ne prosto o sindikalisti¢kom pokre-
tu, koji se pogada s drzavom kao glavnim poslodavcem, oko nadnica i uslova
privredivanja. Iz tih razloga taktika kompromisa imala je svoje granice: nije
se moglo pristati na kompromis s drZzavom s pozicije sile, koja arbitrarno
odreduje i namede uslove sporazumevanja, ve¢ se moralo braniti nacelo par-
tnerstva. A upravo je to nacelo bilo neprihvatljivo za birokratski sistem do-
minacije.

8) A. Michnik, »What we Want to Do, and what we Can do?«, Telos, Isto. str. 71.

9) A. Michnik, »Svi smo mi taoci«, KnjiZevna re¢, 10—25 april, 1982, br. 186—187.

10) Zbigniew Bujak, predsednik »Solidarmosti« za oblast Mazowsze, koji deluje iz ilegalnosti,
odgovara na to pitanje negativno, smatrajuéi da se tragedija nastala vojnim udarom nije mogla
izbedi. »Mudrija taktika«, na koju obi¢no misle oni koji veruju da je »Solidarnost« napravila takticke
gredke, odnosi se na potrebu saradnje s partijom i drzavom, $to Bujak ne prihvata kao mogucnost,
buduéi da. bi u tom sluaju »Solidarnost« bila samo dodatak totalitarnom rezimu, stvarajuéi privid
dem%{)ratije (Videti ‘Z. Bujak, »La résistence se developpe«, u L’Alternative, no. 15 mars-avril 1982,
str, 47).
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S druge strane, sve akcije posle vojnog udara, koje bi »Solidarnost« pri-
silile na metode nasilne borbe i gerilsko ratovanje, kvalitativno bi izmenile
suStinu tog pokreta i lidile ga njegove najvede snage — njegove autenti¢ne
demokratske osnovell. Svest o tome da ilegalni pokret namece uslove kons-
pirativnosti te nuzno dovodi do nedemokratske komunikacije, bila je prisut-
na veé u zacecima pokreta, sa stvaranjem KOR-a, koji je delovao kao javni
zastupnik prava radni$tva i seljastva. Iako u uslovima »realnog socijalizmac«
zahtev za javno$c¢u rada nezavisnih organizacija moze izgledati utopijski, on
se zasniva ne samo na odbrani principa demokratskog delovanja, ve¢ i na
proceni realnosti, jer se upravo u datim uslovima mora insistirati na zako-
nitosti i postovanju prava S$to ih propisuju i ustavi istoénoevropskih zema-
lja. I ba$ zahvaljujuéi tome §to je »Solidarnost« bio ‘ilegalan pokret nije ga
lako bilo optuzivati za disidenstvo i iskoreniti iz dru$tvenog tkiva iz kojeg
je izrastao.

Namera mi, medutim, nije da procenjujem valjanost ili pogresnost tak-
tike pokreta »Solidarnost«, ni da se bavim prognozama o budué¢nosti pokre-
ta, jer smatram da su za to najpozvaniji. sami ucesnici pokreta. Moja osnov-
na motivacija je da pokuSam formulisati istorijske pouke na osnovu iskustva
poljskog socijalnog pokreta 1980—1981. godine jer smatram da se na tom
iskustvu moze mnogo nauditi u pogledu strategije za izmenu savremenog sve-
ta u pravcu njegove humanizacije!2.

2.

Kao Sto jé Marx s duznom paZnjom proucio iskustva Pariske komune,
i uvidevsi njen istorijski znacaj u svome vremenu, usvojio njene tekovine, bez
obzira $to nisu bile ‘inspirisane duhom marksizma, veé su proizlazile iz dru-
gih socijalistickih tradicija, mislim da treba na isti nadin postupiti prema
socijalnom pokretu u Poljskoj 1980—1981. godine, da bismo utvrdili §ta do-
nosi novo za period u kojem Zivimo.

Bitna su, ¢ini se, dva momenta koja oznacavaju kraj jedne epohe i po-
¢etak nove, sugerirajuc¢i novi horizont promisljanja o moguénostima razvoja
kvalitativno novih oblika dru$tvenog organizovanja na osnovama dublje
shvadene ekonomske, politicke i kulturne demokratije. Poljski pokret »Soli-
darnost«, iako nastao u specifi¢cnim uslovima, nosi poruke koje mogu biti
od opstijeg znacaja za socijalne pokrete koji nastoje da pronadu izlaz iz
stupica $to ih modernom coveku postavlja kako kapitalizam tako i »realni
socijalizam«. ,

11) Da je takvo rezonovanje osnovano pokazuju stavovi pokreta »Solidarnost«, koji pocinje po-
novo da se konstituiSe nakon prvog $oka posle vojnog udara. Poruke koje se saop$tavaju poljskom
narodu preko letaka, upuduju na taktiku pasivnog otpora, nasuprot nasilnom otporu i terorizmu
(videti: »Solidarité sous 1'éat de guerre« — un tact de Solidarité deffusé a Varsovie, L’ Alternative no.
15, str. 46). A, Bujak, u pomenutom intervjuu upozorava da treba izbeéi terorizam, koji bi mogao
dovesti do jo$§ tragi¢nijih posledica. Drugim re¢ima, »Solidarnost« nastoji, da i u mnovim te$kim
okolnostima, kada je oterana u ilegalnost, usaglasi svoju taktiku sa strategijom, formulisué¢i je u
kontekstu nove situacije kao jednu etapu borbe za nacionalno i drudtveno oslobodenje, da ne bi
sebi presekla put za obnovu legalne delatnosti u sledeéoj fazi.

12) U pogledu iscrpne analize istorijskog razvoja poljskog iskustva i njegovih determinanti 3to
izviru iz poljske kulturne tradicije i socijalne istorije, upudujem na ¢lanak Z. Vidakovida, »Kriza
etatistickog oblika ranog socijalizma«, deo: »Slu¢aj Poljske: Sta je specifiéno, a $ta opsSte za rani
socijalizam«, Treéi program br. 50, IIT—1981. Videti takode: A. Arato, »Civil Society against the State:
Poland 13530—81«, Telos no. 47, 1981, kao i »Empire vs. Civil Society: Poland 1981—82«, Telos no.
50, 1981—82.
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Te poruke se odnose na strategiju revolucionarnih pokreta, ukazujudi
na to da je era Cisto proleterskih pokreta zavrSena i da moderni pokret za
reorganizovanje dru$tva mora biti socijalni pokret u punom smislu; kao i
da je period klasi¢nih revolucija, tipa francuske i oktobarske revolucije pro-
$a0, a bududi da talas svetske revolucije ne zapljuskuje naSe obale, moder-
ni socijalni pokreti moraju izgraditi novu strategiju dugotrajnih evolutivnih
drustvenih promena, ali pod pretpostavkom da se preispita i sam ‘pojam
drustvene reforme, ¢emu su Poljaci takode dali svoj doprinos.

Za razliku od strategije evrokomunizma, koja se krece u okvirima kon-
cepta zapadne demokratije i parlamentarizma, poljski socijalni pokret je
otvorio nove perspektive u sledeédim tackama: »Solidarnost« obelezava novu
epohu zato $to je to prvi uspeo pokus$aj (o uspehu se s pravom moZe govoriti
bez obzira na nasilni prekid, u svetlosti znalajnih rezultata koje je taj
pokret postigao za 15 meseci svoga delovanja) prevazilazenja usko politi¢-
kog pokreta, konstituisuéi se kao S$iroki socijalni pokret, kao pokret doista
slobodnih asocijacija svih slojeva dru$tva, koji se inspiriSe dubljim socijal-
nim i kulturnim ciljevima — reorganizacije celokupnog drustvenog ustroj-
stva i drusStvenih odnosa, putem stvaranja originalnih, alternativnih formi
organizovanja i komunikacija, $to prevazilazi zahteve za promenom samo
ekonomske ili politicke strukture, tj. odnosa mo¢i.

Iz tih razloga »novi evolucionizam« ne treba shvatiti samo kao iznudenu
taktiku (u datim okolnostima sovjetskog okruzenja), ve¢ se moZe posmatrati
i kao opstiji referentni okvir, kao nova strategija druStvene promene u mo-
dernim drustvima, gde je sve izrazitija sprega drzave i vladajude klase u
zilavoj borbi za ocuvanje postojelih poredaka, s tendencijom uplitanja ve-
likih sila u nasilno odrZanje odnosa snaga (kapitalizam — »realni socijali-
zame). Ali novi evolucionizam ne znaéi samo dugotrajno postepeno pripre-
manje uslova za radikalniju dru$tvenu promenu ve¢ i novo shvatanje evo-
lutivne promene i njenog opsega, $to ukazuje na potrebu da se nanovo pro-
misli o odnosu evolutivnih i revolucionarnih procesa.

Ono $to je originalno u poljskom socijalnom pokretu 1980—1981. godine
jeste linjenica da se karakter pokreta »Solidarnost« bitno razlikirje od svih
dosadasnjih radnic¢kih i socijalnih pokreta, pre svega, u tome S$to to nije
usko klasno orijentisani pokret. On prevazilazi ograni¢enosti klasi¢nog po-
kreta proletarijata — kako u smislu ouvrierizma i sektaSkog odnosa prema
seljastvu, tako i u smislu klasno ogranicenih ciljeva proleterske revolucije
(uspostavljanje diktature proletarijata). Iako je »Solidarnost« pravi radnicki
pokret, jer ga inicira radni$tvo i u njemu ¢ini veéinu, on okuplja sve slo-
jeve drustva, $to se deSava prvi put u istoriji. Stoga o »Solidarnosti« ne
moZemo govoriti kao o klasnom pokretu, buduéi da on ne izrazava posebni
interes ni jedne drus$tvene klase, niti teZi uspostavljanju dominacije jedne
klase nad celinom drusStva.

MozZe se reéi, da je u pokretu »Solidarnost« radnicka klasa dosla do
samosvesti 0 emancipatorskim ciljevima radni¢kog pokreta. I upravo ta
obnova emancipatorskih teZnji morala je voditi k prevazilazenju klasnih
ograniCenosti dosadasnjih radni¢kih pokreta. Jer se u dosadaSnjoj istoriji
pokazalo kao iluzija da klasa, rukovodena posebnim interesima, moze ostva-
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riti svoju emancipatorsku ulogu (éak i kada su to interesi proletarijata, ako
su shvaceni kao ogranien klasni interes, nuzno se ostaje u konceptualnom
okviru hegemonije, $to je nespojivo sa stajaliStem emancipacije). Poljsko
radni$tvo i inteligencija shvatili su da oslobodenje dru$tva mozZe biti samo
delo celine drustva, tj. da je oslobadanje kreativnog potencijala drustva i
svakog pojedinca sine qua non modernog socijalnog pokreta koji se inspi-
riSe idejama istinske emancipacije. .

Stoga je poljski pokret »Solidarnost« povezao dva fundamentalna prin-
cipa, koja su nedostajala u dosadasnjim revolucionarnim pokretima: prin-
cip samo-organizacije drustva i samo-odredenja individua. Prevedeno na je-
zik prakti¢ne akcije to je znalilo: da pokret nastaje u bazi, odozdo, spon-
tano, te da se mora artikulisati u takvoj organizaciji koja neprestano pot-
pomaze inicijativu i kreativnost svojih ¢lanova, podsti¢uéi ih da budu aktiv-
ni ucesnici u svim fazama realizacije projekta za dru$tvenu reformu: od
formulisanja ciljeva i »opS$te volje«, preko odlucivanja o putovima i sred-
stvima za njihovo ostvarenje do prakti¢nog izvr$enja preuzetih zadataka.
Klasi¢nu dilemu anarhizma: izmedu spontanosti i organizacije, »Solidarnost«
je pokus$ala da re$i stvaranjem optimalno fleksibilne organizacije, koja se
zasniva na pluralisti¢kim principima, po$tujudi »razli¢itost volja« koje se ne
mogu uniformisati (jer se »dru$tveni interes« ne shvata kao jedan domi-
nantni posebni interes, veé¢ kao op$ti izraz onog $to je zajednitko u razli-
¢itosti teZznji i potreba svih slojeva drustva)is.

Ono $to je, takode, novo jeste prevazilazenje klasi¢nog koncepta poli-
tiCkog pluralizma koji zavr§ava zahtevom za viSepartijskim sistemom. Sam
pokret »Solidarnost« se ne konstituiSe kao politi¢ki pokret (kao »politi¢ka
opozicija« vladajucoj partiji). Ali deklarisanje pokreta kao nepolitickog ne
znali apolitinost (ako politiku shvatimo u $irem smislu, kao zaintereso-
vanost za sudbinu drustva); niti je to bila samo cista taktika iznudena u
datim uslovima. Takvo koncipiranje pokreta, koji se negativno odreduje
prema usko politickom delovanju, sustinski je izraz samog karaktera po-
kreta »Solidarnost«. Parola: »politika je posao politicara«, nastala u uslo-
vima kada je shvadeno da je iluzorno.zahtevati deprofesionalizaciju politike
(posebno je pitanje, da li je to danas iluzorno samo u isto¢noevropskim zem-
ljama?) — piSe Z. Bauman, ukazivala je na drugi put. Stoga pokret odre-
duje kao svoj cilj: oslobadanje dru$tvenog Zivota od politike, tj. ukidanje
redukcije celokupnog dru$tvenog i kulturnog Zivota na politiku, umesto da
se vodi borba za reformisanje »politiCke igre«. Poljaci su shvatili da se
bitka za reorganizaciju dru$tva mora voditi na $irem terenu, a ne na usko
politickom, jer prihvatanje da se »suodi s partijom na njenom sopstvenom
politiCkom terenu, znacilo bi izgubljenu bitku« (Bauman, Isto, str. 52). Stoga
se teZiSte prebacuje na borbu za ostvarenje legitimnosti nezavisnih nepoliti¢-
kih organizacija, ukljucujudi i stvaranje novog nepolitiCkog jezika. Medutim,

13) Medutim, ne moZe se reéi da je pokret »Solidarnost« prevazisao tu dilemu, moida najvise
zahvaljujuéi okolnostima u kojima je delovao, pod  stalnim spoljasnim i unutra$njim pritiscima. Iz
razgovora s ¢lanovima »Solidarnosti«, kao i iz lista »Solidarnosc« saznala sam da su oni svesni te
dileme, priznajuéi da nisu uspeli da reSe problem: kako artikulisati pluralitet volja a da se ne
Fadne. u_zamke nove ideologije, i kako otuvati spontanost a istovremeno obezbediti da organizacija
unkcioni$e, naroito u tako sloZzenim wuslovima, odnosno, kako izbedéi birokratizaciju organizacije.
Sve te nedoumice izrazio je Michnik saZeto redima: mnogo lak$e postizemo jedinstvo kao »pokret

drustva protiv drZave« nego u artikulisanju zajedni¢kih ciljeva, gde je mnogo tee usaglasiti pluralitet
teznji i potreba. '
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zakljuak koji se obi¢no iz toga izvodi, da to oznacava teznju da se osvoji
teritorija civilnog drus$tva (Bauman dodaje da je novina u tome Sto tu
teznju inspiriu radnici), ¢ini se da ne doseze do dubine promena S$to je
unose Poljaci u iskustvo revolucionarnih pokreta. Naime, mislim da se tez
njom za odvajanjem civilnog dru$tva od drzave ($to podrazumeva osloba-
danje sfere gradanskih prava j politi¢kih sloboda), ne mozZe bez ostatka ob-
jasniti pokret »Solidarnost«, jer on je i neSto vise: to je zacetak ostvare-
nja ideje samoodredenja drustva, $to prevazilazi granice civilnog drustva,
koje je omedeno okvirima ins'titucionalne demokratije.

U tome je susStina novog poimanja pluralizma, $to se povezuje s pra-
vom svih dru$tvenih grupa i pojedinaca da udestvuju u rekonstrukciji i sa-
moorganizaciji dru$tva na razli¢itim nivoima: od kontrole politike i uprav-
ljanja preduzedima do stvaranja kulturne politike, putem slobodnih i neza-
visnih udruzenja i organizacija. To je doista praktikovanje ideje o oslobo-
denom dru$tvu od dominacije drzave. Ali se u stvarnosti poljskog drustva
ona morala realisti¢no formulisati, kao »dve linije komunikacija«, izbega-
vajudéi zahteve koji bi otvoreno politi¢ki konfrontirali drustvo i drZzavu (no-
minalno prihvatanje rukovodede uloge partije i nepostavljanje zahteva za
ukidanjem cenzure). Medutim, u tim specificnim okolnostima rada se ‘i nova
ideja o drugacijoj celishodnosti pokreta i o potrebi njegovog usmeravanja
u novom praveu: u pravcu potiskivanja drZzave, nasuprot ideji o ukidanju
drzave. putem zamene starog oblika vlasti novim, na §ta se svodila ne samo
staljinisticka, ve¢ i boljSevicka ideja o »ukidanju drZave«. Naime, nova se
strategija sastoji u tome, da se putem stvaranja alternativnih institucija i
oblika Zivota razorno deluje na postojeéi sistem dominacije, razotkrivajudéi
nelegitimnost postojede strukture modi. Drugim recima, prakticno obezvre-
divati totalitarnu mo¢ formalnog aparata vlasti $irenjem vlastitog uticaja
na drustvena zbivanja. Na taj nacin, u praksi svakodnevnog Zivota, mono-
pol vlasti prestaje biti monopol, a demistifikujuéi izjednacavanje drzave s
drustvom otvaraju se realne mogucénosti za oslobadanje drusStva za samo-
organizaciju. Time se menja sustinski sadrzaj pojma »politicke moci«, koji
se ne vezuje iskljudivo za vlast, ve¢ oznacava $irenje »pozitivnih moguénosti
za modeliranje drus$tvenog Zivota«!t. Ali to nije bio samo projekt, ve¢ se
uveliko i dogadalo u Poljskoj izmedu avgusta 1980. i decembra 1981, godine.
Mislim da je domet postignutih promena bio odlucujudi razlog koji je do-
veo do vojnog udara, a ne takticke greske »Solidarnosti«, kako su skloni
da objasne i neki spoljni simpatizeri poljskog pokreta.

Nedostaju termini kada se pokusava da objasni novina poljskog iskustva
1980—1981. jer doklegod se kredemo u okvirima starog konceptualnog apa-
rata smestamo poljske dogadaje u proslost, a oni su, ¢ini se, mnogo vise
okrenuti u buduénost. Stoga i kada kazemo da je to bio do sada neprakti-
kovani spoj ekonomske (industrijske) i politicke demokratije, nismo izra-
zili u potpunosti suStinu onog S$to su Poljaci nazvali »pokret za drustvenu
obnovuc ili za »samoorganizaciju drus$tva«. Bit tako shvadene obnove drus$tva
sazeto je izrazio Jacek Kurén, naglasiv§i da ona vodi takvom samoorganizo-
vanju drustva koje je nezavisno od moéi drzave i koje ne trazi dozvolu ni

14) O tome pise A. Smolar, predstavnik KOR-a u Francuskoj, u L’Alternative, no. 15, str. 29.
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autorizaciju od drzave (§to je bila ogranicenost drugih revolucionarnih po-
kreta u Isto¢noj Evropi), te je u tom smislu to bila prava revolucijais.

Ovde dolazimo na pitanje, stalno isticano u »Solidarnosti«, o nuznosti
stvaranja novog -jezika, »jezika istine« (Michnik), koji se ne sluzi fikcijama
i nije u funkciji mistifikacije stvarnosti; jezika koji bi omogudio »redefini-
ciju socijalne akcije« (Bauman), konstrui§uéi takav rec¢nik koji dozvoljava
artikulaciju drus$tvenih problema koji su nabijeni ideolo$kom konotacijom
bududi da su zarobljeni postojeom strukturom politicke modi.

Pojave i odnosi moraju se ponovo imenovati, istice Michnik. Neke reci
su izgubile svako znacenje usled manipulacije. U to se ubrajaju i termini:
socijalizam, marksizam, a i samoupravljanje, kada se upotrebljava u razli-
¢itim znacenjima moZe da postane sredstvo manipulacije. Otpor koji izazi-
vaju ti termini, zbog zloupotrebe ili ispraznosti, zahteva stvaranje novog kon-
ceptualnog aparata, jer se diskusije o tome $ta je socijalizam i marksizam
zavr$avaju kao »spor o pitanju gde zavrSava ortodoksija, a gde pocinje je-
res« (iz intervjua s Michnikom). Da bi se to izbeglo, pokret se defini$e po-
zivanjem na neke trajne vrednosti ukorenjene u nacionalnu tradiciju, a koje
izrazavaju i opstije emancipatorske teznjet6. I sam Michnik, na drugom
mestu, upotrebljava termin »demokratski socijalizam« kao sinonim za »re-
alnu zajednicu slobodnih ljudi«17.

Doista je tesko poznatim terminima definisati pokret »Solidarnost«, koji
nije ni sindikat u klasi¢nom smislu, ni politi¢ka partija, ne teZi da reali-
zuje doktrinarni socijalizam, ali ni da restaurira kapitalizam. Medutim, nje-
gove duboko ljudske aspiracije i ne samo deklarisanje ve¢ i praktikovanje
istinske demokratije, obelezavaju pojavu jednog novog pokreta za reorgani-
zaciju druStva kao humane ljudske zajednice u kojoj se ostvaruje suvereni-
tet naroda i autenti¢no drusStveno bide. ’ ‘

Da 1li su takve teZznje spojive s pokretom koji se opredelio za drustvene
reforme unutar »realnog socijalizma«? Da bi se na to pitanje odgovorilo,
potrebno je razmotriti novo znacdenje koncepta »dru$tvene reforme« (ili
»obnove«) $to ga uvodi taj pokret. Taj novi smisao se moZe razumeti samo
u okviru pojma »alternativnog drustva« koji oznacava stvaranje Citave mre-
Ze novih nezavisnih institucija izvah okvira postojedeg sistema, $to se ne
moZe svesti na prosto reformisanje datog poretka ili na demokratizaciju drza-
ve. Reformisanje u tom kontekstu oznacava reorganizovanje drustva i otva-
ranje novih prostora za slobodno delovanje dru$tveno-organizovanih snaga,
a ne puko ostajanje u granicama datog i usavr$avanja postojeéih institu-
cijais.

15) J. Kurén, u La Pologne: une societé en dissidence, str. 17. : '

16) U tom kontekstu treba istadi specifiénu ulogu crkve u poljskom socijalnom pokretu, o &emu
neée biti posebno re¢i, buduéi da to nije u direktnoj vezi s pitanjima kojima se bavim u ¢&lanku.
Iako se moZe govoriti o viSedimenzionalnoj ulozi crkve u poljskom drustvu, crkva je odigrala zna-
¢ajnu ulogu u nastajanju pokreta »Solidarnost«, pre.svega, kao &uvar trajnih nacionalnih i ljudskih
vrednosti, o ¢emu treba videti inspirativhu ispovest Anne Chemielevske, »Lettre aux amis«, u
Pologne, gde se ukazuje na liberterske korene u hriscanstvu. Medutim, mora se videti i druga strana
medalje, naime, autoritarnost crkve kao institucije i moguénost sukoba s crkvenim konzervativizmom,
na $ta su mi ukazivali ¢lanovi »Solidarnosti« s kojima sam imala prilike da razgovaram. O tome
je pisao i Adam Michnik.

17) A. Michnik, »Une strategie pour l'opposition polonaise«, u La Pologne, str. 111.

18) Mislim da se moZemo sloziti s Enrikom Berlinguerom da su istoénoevropska drustva -nespo-
sobna za ovaj drugi vid reformisanja, ali nisam sigurna da se potencijal, ispoljen u manjem ili veéem
intenzitetu u svim isto¢noevropskim zemljama, u smislu stvaranja pluraliteta alternativnih organiza-
cija i institucija, moZe tako lako otpisati. :
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MozZda se slabost »Solidarnosti« ispoljila u tome Sto je pokret jedno-
strano insistirao na tom drugom aspektu reforme, propustajuci da energic-
nije postavi zahteve i za reformisanjem postojeceg aparata vlasti u situaciji
koja nuZzno namedée »koegzistenciju drzave i dru$tva«. Sigurno je, da se bez
otvaranja procesa za stvaranje »alternativnog dru$tva« drzavna i partijska
birokratija u isto¢noevropskim zemljama neée modi prisiliti na neophodne
promene. Iako upravo taj projekt izgleda nestvaran, on je realisti¢niji od
reformi odozgo, bududi da ée postojeéi sistem dominacije pristati da prihva-
ti odredene nuZne promene samo ako na to bude spolja, tj. izvan oficijel-
nih struktura, prinuden. Stoga smatram da je i taktika »institucionalizacije
kompromisa i dijaloga«, koja je uvedena u Gdanjsku avgusta 1980. godine
najverovatniji izlaz iz postojede krize »realnog socijalizma«, koji se ne moZe
odrZavati na bajonetima, jer kao $to iz zatoleni$tva porucluje Michnik:

»Bajonetima se moZe sejati strah, terorisati, voditi pobedonosne bitke
protiv nenaoruzanog naroda. Ali na bajonetima se te$ko mozZe sedeti. I
bajonetom se ne mogu iz secanja ljudi izbrisati 15 meseci slobode« (Isto,
»KnjiZzevna rec¢« br. 186—7).

Bajoneti mogu, dakle, samo da intenziviraju otpor i da paraliSu funkci-
onisanje dru$tva (kao $to pokazuje Cetvoromese¢no iskustvo vojne diktatu-
re)19, te samo prividno da konsoliduju vlast birokratije. Kada se tome doda
gubljenje ideolo$kog oslonca (pokazuje se da je na delu sve razornija de-
mistifikacija zvani¢ne ideologije u isto¢noevropskim drustvima), izgleda da
vladajudoj birokratiji ne ostaje nista drugo nego da kompromisima spasava
svoj ugrozeni polozaj ili da se otvoreno legitimi$e kao kontrarevolucija i
diktatura. To drugo je, takode, ravno krahu s obzirom na ideolosku pri-
rodu legitimnosti tih sistema (pozivanje na radni¢ku klasu i ciljeve socija-
lizma).

Zato smatram da je dalekovid zaklju¢ak Mlynara2, izre¢en samo dva
meseca pre vojnog udara, da ée i tragi¢an ishod poljskog pokreta odigrati
znacajnu ulogu, pokazujuci da je stabilnost sovjetskog tipa drustva relativ-
na ako se mora braniti otvorenom primenom sile.

3.

U pokus$aju rekapitulacije onog $to je socijalni pokret u Poljskoj 1980—
—1981. godine razgradio u pogledu starih koncepcija i uneo novog u poima-
nje mogucénosti i karaktera socijalnog pokreta naseg vremena, moZe se istaci
sledece: o il

1. Demistifikovanje iluzije o moguénosti reformi odozgo i rekonstrukcij
»realnog socijalizma« iznutra, suprotstavljajué¢i tome novu strategiju refor-

19) Iz informat®nih biltena »Solidarnosti«, koji se ilegalno $tampaju i rasturaju u Poljskoj,
vidi se da taktika pasivnog otpora paraliSe funkcionisanje poljske privrede i drustva, §to potvrduje
da vojni udar, suprotno intencijama, nema izgleda da dovede do »normalizacije«, koja podrazumeva
vradanje na stanje pre avgusta 1980, godine.

20) Z. Mlynar, »The 1968« »Prague Speing« and the Contemporary Crisis of the Soviet-Type
Political System«, saopstenje na seminaru u Parizu 23—24. oktobar 1981.
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misanja drus$tva, koja se ne upravlja na usavrSavanje postojeéih institucija
veé na stvaranje »alternativnog drus$tva«, $to je smisao pokreta za »samo-
organizaciju drustva«.

2. RuSenje mita o hegemoniji jedne klase (klasni koncept proleterskog
pokreta) kao mogudeg puta emancipacije, i nasuprot tome, stvaranje ma-
sovnog socijalnog pokreta kao jedinog autenti¢nog subjekta druStvene re-
konstrukcije. ’

3. Odbacivanje elitistickog koncepta pokreta, koji ne premoscuje deobu
izmedu »mase« i »voda«, veé je apsolutizuje, zamenjujuéi ga neavangardistic-
kim konceptom masovne organizacije slobodnih subjekata, koji u praksi
pokreta povezuju misao i akciju.

4. Napustanje koncepta politicke revolucije kao jednostranog projekta
koji samo reprodukuje novi sistem dominacije, i umesto toga, angazovanje
za projekt drusStvene i kulturne rekonstrukcije .u svim sferama javnog Zi-
vota, pri ¢emu proces kulturne obnove igra znacajnu ulogu. Drugim refima,
teziSte se stavlja na revolucionarnu promenu oblika Zivota, umesto puke
promene vlasti.

5. Odbacivanje principa »cilj opravdava sredstva« i shvatanje da sred-
stva moraju biti usaglasena s ciljevima, odnosno, prihvatanje stajali§ta da
se humani i demokratski ciljevi ne mogu posti¢i nehumanim i nedemokrat-
skim sredstvima. Odakle proizlazi principijelna promena taktike revolucio-
narnog pokreta: opredelenje za legalno delovanje koje omoguduje javnost
i demokratsku komunikaciju, a protiv nasilja i militarizacije pokreta.

6. Sve to se povezuje u jednu novu strategiju dugotrajnih evolutivnih
promena (»novi evolucionizam«) koje podrazumevaju radikalnu rekonstruk-
ciju drustvenog totaliteta, $§to je izrazeno konceptom »alternativnog drus-
tva«. Iz te perspektive gledano, rada se nova vizija drustvenog preporoda,
koja prevazilazi horizonte kako gradanskog drus$tva tako i »realnog socija-
lizmac.

Naivno bi bilo verovati da je »Solidarnost« za tako kratko vreme uspela
da resi sve teskoce i dileme s kojima su se suoCavali svi dosadasnji masov-
ni pokreti. Ne sme se prevideti da se i poljski socijalni pokret suocio s
krupnim problemima koji su proizlazili delom iz protivreénosti.poljskog
druStva, a delom' iz unutra$njih protivre¢nosti pokreta2l.

Medutim, ono $to je moglo da impresionira u poljskom pokretu jeste
misaoni i prakti¢ni angaZman njegovih ufesnika u stvaranju socijalnog po-
kreta novog tipa i na novim osnovama. U tom se pogledu angazman radnika
nije mnogo razlikovao od angaZmana profesora ili studenta, jer su svi oni
povezivali svoje uce$¢e u akciji s razmi$ljanjem o- sopstvenim motivima i
ciljevima pokreta, $§to je nov kvalitet pokreta, pogotovo ako se uzme u obzir
njegova masovnost.

X 21) U listu »Solidarnosc« mogle su se procitati kritike koje su ukazivale na tendenciju birokra-
tizacije u pokretu, mogao se uoditi raskorak izmedu proklamovanog pluralizma i ispoljavanja netole-
rancije prema nekim shvatanjima i idejama, prema kojima se zauzima a priori odbojan stav. To je
slu¢aj i sa stavom prema marksizmu, koji se poistoveéuje s oficijelnom ideologijom staljinizma i
kao takav izaziva netrpeljivost. Ali su ¢&lanovi »Solidarnosti« isticali u razgovoru da ¢e morati da se
ule toleranciji i postovanju principa pluralizma.
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1z svih navedenih razloga, ne gubedi iz vida ni potrebu kriticke analize
poljskog iskustva, smatram da se na dogadaje u Poljskoj 1980—1981. godine
ne moze gledati kao na jednu epizodu koja se zavrSila vojnim udarom.
Suprotno tome, sklona sam da verujem da su s nastankom »Solidarnosti«
pruzeni uvidi u nove perspektive za istinsku emancipaciju dru$tva od svih
oblika dominacije drzave, u vidu projekta za »alternativno drustvo«, koji
nadilazi sve dosadas$nje kako reformisticke tako i revolucionarne projekte.

. Zagorka Golubovi¢
Historical lessons of social movement in Poland
1980—1981

SUMMARY

The author’s intention is not to evaluate merits and
demerits of Solidarity movement in Poland, for as he
believes it is to the participants themselves to do this;
rather, the author attempts at formulating certain histori-
cal lessons on the basis of these experiences with regard
to modern social movements and their strategies. In su-
mmarizing these historical lessons, the author makes the
following points: 1. a demistification of the illusion on
possible reforms from above while reconstructing the
»really existing socialism« from within, by oposing a new
strategy of an »alternative society«, or »society’s self-orga-
nization«; 2. a demolition of the myth on one class hege-
mony (dictatorship of prolatariat) as a possible road to
emancipation, counterposing a request for the formation
of a mass social movement as a »historical subject« of
society’s reconstruction; 3. an elitist concept of the wor-
kers’'movement is contested and a massive organization of
emancipated subjects created instead; 4. the one-sided con-
cept of political revolution is given up and replaced by a
broader concept of social and cultural revolution, i. e. the
focus is shifted from changing primarily the power stru-
cture, to the deep changes of the entire way of life and
communications; 5. the changing tactics, which results from
a new strategy called »new evolutionism«, orients the mo-
vement to the legal action based on democratic communi-
cations as against violence and militarization of the move
ment. Viewed from this perspective, Polish social move-
ment opened new horizon for social renaissance trans-
cending the boundaries of both bourgeois reformism, and
revolutionary movements so far oriented to merely political
revolutions.



