NOVODOBNI DUH I BOGOSLOVI

Zapis Stefana Zweiga “neobjas$njivo u nama, nad nama i oko nas”
mogao bi biti poticajni razlog uopée nasSeg zanimanja za raznolikost
Zivota. Koliko god jedni poricali bogatstvo Zivota, tvrdeéi kako isto ne
nalazimo u stvarnosti (Zivot je odve¢ jednostavan, samo 3to novi ljudi
proZivljavaju nove-stare Zivotne price), moramo prihvatiti moguénost
Zivotne raznolikosti makar kao potencijalnu, jer stvarna zbilja je za
nju uvijek premala (M. Solar).

Tko jo§ ozbiljno shvaca krilaticu I’art pour I’art, drugim rijedima,
tko jo§ cita zbog cCitanja? Tko jo§ u vremenu prenagladene
pokretljivosti ima strpljenja za dugu i tesku knjizevnost? Ipak, ukoliko
ta ista knjiZevnost proizlazi iz nasih Zelja i potreba, tko joj moze
odoljeti?

Ponukan nekakvom anemijom (kolote¢inom) koja se uvukla u nase
“svakodnevno” ophodenje s knjigom, odlu¢io sam preko anketnog
upitnika pokusSati “iznuditi” iszinu od studenata naSe teologije o svrsi,
cilju, kakvoci, mjeri i nacinu na koji jo3 uvijek svi pokusavaju ¢itati.
Sémi anketni upitnik, €ini se, nije bio najbolje oblikovan (zamisljen),
ali usprkos svim nedore€enostima ipak sam do3ao do nekakvih (&ak
indikativnih) zaklju€aka. No, prije same analize (nazovimo,
“vrednovanja”) Zelio bih u tom kontekstu navesti stanovita motri$ta i
naglaske iz odredenih dokumenata II. vatikanskog sabora, da se uodi
Sto zapravo znaci studij (odgoj i obrazovanje) i koju vaZnost zauzima
u svekolikom apostolskom angaZmanu.

U dokumentima II. vatikanskog sabora studiju, kao sredstvu
pospjesivanja pastoralne zauzetosti (intelektualnog apostolata),
ostavljeno je dosta prostora. Ve¢ nas letimi¢an pogled u to uvjerava.
Dekret 0 odgoju i obrazovanju sveéenika (“Optatam totius”, odsada
OT) izraZzava brigu i skrb za solidniji i potpuniji duhovni odgoj,
obnovu crkvenih studija, kao i za unapredenje uZeg pastoralnog
odgoja. Studij filozofije, u tom smislu, ima za cilj dovesti studente do
temeljite i suvisle spoznaje covjeka, svijeta i Boga, oslanjajuci se na
trajno vrijednu filozofsku bastinu, a uzev$i u obzir novija filozofska
istraZivanja i noviji razvoj znanosti, stvoriti solidne pretpostavke za
uspjeSan dijalog s ljudima svoga vremena (usp. OT 15). Studij




teologije, pak, ima temeljnu zadacu primjene vjecnih istina koje ce
studenti crpsti iz Svetog Pisma kao duSe Citave teologije, na
promjenjive uvjete ljudskih zbivanja, saopcavanih na naéin shvatljiv i
prihvatljiv suvremenom covjeku (usp. OT 16).

Samo poimanje i znacajke $kole, koje ova ima u ofima saborskih
otaca, a te su, izgradivanje intelektualnih sposobnosti, razvijanje
sposobnosti za pravilno rasudivanje, uvodenje u kulturnu bastinu,
razvijanje smisla za vrjednote, spremanje za profesionaini Zivot, te
stvaranje dispozicija za bolje medusobno razumjevanje (usp.
“Gravissimum educationis” 5 (Deklaracija o kr§¢anskom odgoju);
odsada GE), jasan su poticaj za prepoznavanje “zndkova vremena” i
njihovo pravilno tumadenje u svjetlu istina utemeljenih na sigurnim
izvorima, ne preferirajuéi jedne na Stetu drugih (usp. *“Presbyterorum
ordinis” 19 (Dekret o sluzbi i Zivotu svecenika); odsada PO).

Dakle, to nastojanje oko istine, koje kao takovo ukljucuje gore
spomenuto zanimanje za raznolikost Zivota, nuka nas da u ovom
kratkom preletu izmedu dvije tajne (kako netko nazva covjekovo
tjeskobno bivovanje u prostoru i vremenu), provedemo Zivot u
smisljenom vrednovanju (odmjeravanju) datosti vlastitog Zivotnog
iskustva s bogatstvom Zivotnog iskustva ljudi proSlih i sadasnjih, a
koje tako jasno nalazi svoj vjerni izri¢aj upravo u literaturi, ukoliko je
autentic¢ni izraz Covjekova Zivota. Ta nije Covjek bez razloga doSao do
istine da “bez literature nema istine”! Tako da i “naSe najdublje
osobne Zelje moZzemo razabrati i prepoznati jedino ako ih moZemo s
drugima usporedivati”.! Jer kako bismo drukcije utaZili Ceznutljive
poglede za onim 3to je bilo, kao i Zelju da doznamo $to nam Zivot
moZe ponuditi, ako ne bi postojale knjige, ti “kondenzirani vapaji za
smislom” (D. Horvatic).

Tko su danasnji intelektualci

Potrosacko drustvo, naSe drustvo, vjesto u spletkarenju i
smicalicama, namecuéi svoju potroSacku logiku naprosto rastace
kulturu. Pitam se o vrijednosti suvremenog Citalatkog ‘Stiva’, kao
proizvoda posve odredene kulture koja je obiljeZena odsutnoScu
sposobnosti za meditiranje! Sto nam dobra moZe ponuditi vrijeme u

! Usp. Milivoj Solar, Cemu itati, Vijenac, br. 49/, (16. XI. 1995.), 11.
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kojem se porok prevrednuje u vrjednotu, a razonoda uzdize do
kulturalnog dostojanstva?? Kako sacuvati i razvijati sposobnosti za
pravilno rasudivanje? Kako ostvariti i prepoznati viastiti identitet u
pluralizmu (mjeSavini) kulturd, gdje su sve kulture “ravnopravne”, a
sama kultura shvaéena, ne kao odsko¢na daska, veé kao zapreka
Covjekovu hodu k autonomiji i emancipaciji? Kako se oduprijeti
“kulturalnoj industriji” koja kao najuzorniji model ¢ovjekove svijesti
izabire, upravo i ne bez razloga, onaj bezliéni (neosobni) kolektivni
oblik Sto prije¢i Zivot jedino dostojan Covjeka, Zivor s misljenjem?
Ocito je potrebna visoka motivacija i snaga duha, da bi se danas bilo
pobornik moralnog reda (tradicionalnih vrjednota) i poretka!3

NaSe vrijeme je tzv. “postmoderno vrijeme”. Sto nam, zapravo,
nudi postmoderni subjekt? Koja su temeljna obiljeZja postmodernog
nacina miSljenja? Ili, da postavim pitanje na nacin kako ga je postavio
Milivoj Solar u svom djelu Laka i teska knjiZevnost: “...moZe li se
ustvrditi da su se potrebe i Zelje (danasnjeg Covjeka) promijenile do te
mjere da knjiZevnost sada govori o neCemu drugome, jer zadovoljava
drukéije potrebe”? No, bilo kako bilo, jedna je &injenica neprijeporna.
Dana3nji €ovjek “bira-odabire” (kao pred prepunom trpezom za
vrijeme jela), ne prezajuéi ni od ¢ega.* Naprosto, niSta ga ne moze
pokolebati u onome §to on smatra vaZnim (bitnim) i ¢emu daje
prvenstvo.

Konaéno, koliko je onih koji pi§u zbog potrebe, ili neprevarljivog
unutarnjeg osjecaja §to ih nuka da se uzdignu u “vi$u sferu”? Alain
Finkielkraut ¢e napisati, u ranije navedenom djelu, da se suvremeni
intelektualci radije klanjaju pred voljom za moéi show-businessa,
mode ili reklame. Kulturalna industrija gazi sve pred sobom!
Temeljni zakon trZziSta jest biti originalan (5to jasno oteZava ili &esto
gotovo onemogucuje shvacanje ili ulaZzenje u stanovito “dogadanje
smisla”). Uspjeh, uopée bitno ovisi o poslovnoj dovitljivosti ili

2 Usp. Alain Finkielkraut, Poraz misljenja, (prev. Krunoslav Pranji¢), Naprijed, Zagreb,
1992, 134.
3 Isto, 128.

dai postmoderna ne uspostavlja hijerarhiju (vrednota) i osporava kanonizaciju” - kaZe
Vedrana Martinovi¢, osvréuéi se na upravo objelodanjenu Solarovu knjigu Laka i teska
knjiZevnost. - Vijenac, br. 49/111, (16. XI. 1995.), 13.
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Covjekovu osjecaju za imaginaciju.’ Taj izvorno “ljudski kapital”,
ljudski razum, je upregnut do graniénih moguénosti. Covjek je
prisiljen, uz pomoé providonosnog pronicanja kroz iznenadenja,
odgovarati na nezasitne apetite trZiSta koji se pokazuju u trajnoj
“potrebi za novim”. Taj, pak, prenaglaSeni zahtjev za promjenama
vodi do iznalaZenja novih putova priopfavanja (“imenujuci” nove
slike i odnose koji prije naprosto nisu postojali) i promjene samog
sadrZaja izlaganja.

Napokon, novootjelovljena forma ne nosi sa sobom nikakvu
poruku. Ona naprosto prazni glavu 1 liSena je temeljne uloge koja se
sastoji u proZimanju ovostranih elemenata misaonim kategorijama.
Umjesto da nam suvremeno Citalacko ‘Stivo’ donosi nove razloge
nade, ili protivno ukazuje na beznacajnosti zbilje (budedi-o$treéi u
nama osjecaj za postojeée vrjednote i otkrivajuéi istovremeno nove),
ono nas liSava i temeljnog znacenja, uniStava i posljednji smisao.
Vjerojatno nam nitko ne bi oditije pokazao tu osnovnu tendenciju
postmodernog nadina misljenja kao Jean-Francois Lyotard, koji
zakljuCuje kako postmoderna *viSe ne vjeruje metapricama”.
Dana3nje doba ne osjeéa potrebu za velikim, sveobjedinjujuéim,
sintezama (tako je i Citavi svijet shvacen kao “svijet u krhotinama™).
Znanje je, dosljedno tome, znanstveno (atomizirano), ne vise
narativno.®

To 8to nam se svakodnevno nudi jest “mjeSavina pogleda na svijet”
i mnostvo “ideologija svakodnevnice”, §to se sve zajedno ne mozZe
tumacditi iz perspektive veé razradenog sustava vrjednota, misljenja, ili
naprosto nekakvih standariziranih putova ophodenja. Postmodernost
ne podnosi nikakvu standarizaciju ili “kanonizaciju”. Ipak, ne treba
svemu pridavati jednaku vaZnost i poklanjati jednaku pozornost. Nije
sve vrijedno cijene za koju se prodaje! Trgovacko meSetarenje u tom
pogledu ne pozna granica, a logika potroSackog drustva je prenaivna i
liSena osnovne dimenzije razlikovanja, jer se povodi za “kulturom
slike”, a trpe “kultura rijeci”, kultura smisla, kultura znacenja.

50 toj problematici postoji opseZno djelo koje je napisac Michael Novak, The Catholic Ethic
and the Spirit of Capitalism (New Y ork, 1993), gdje autor upravo analizira i vrednuje (Cesto
argumentirano kritizira) duh danasnjeg drustva i sve one posljedice koje slijede iz postupaka
tog “novodobnog” duha.

6 Usp. Milivoj Solar, Laka i teSka knjiZevnost, Mala knjiZnica Matice hrvatske, novi niz:
kolo III, knjiga 14, Matica hrvatska, Zagreb, 1995, 42.
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Ono, zapravo, na 3to Zelim upozoriti jest tzv. trivijalna knjiZevnost,
koja nas istovremeno upozorava na postojanje trivijalnih pisaca i
trivijalnih Citatelja (pa makar se teoretiCari knjiZzevnosti jo¥ uviiek
sporili oko samog znacenja rije¢i “trivijalan”).” O&ito da posve
odredenom stanju duha dana$njeg Covjeka odgovara i odrédena
knjiZevnost, kao njegov izvorni izraZaj. “Trivijalnim oéekivanjima”
duha odgovaraju “trivijalni sadrzaji”!

Doista, tko jos Cita zbog &itanja?! Kako uopée shvatiti tu “Cudnu”
ljubav prema knjizi u vremenu prenaglasene pokretljivosti (i izritite
Zelje da se brzo napreduje, odnosno, da se brzo odraste) i poSasti
kulturalne industrije (komercijalizacije, profiterstva)?

U dosluhu s vremenom

Konatno, kroz odgovor na pitanja da li studenti nafe Teologije
uopce Citaju, Sto Citaju, na koji nain &itaju i zadto uopée Gitaju ili ne
Citaju, dolazimo do sredi3nje to¢ke naSeg zanimanja. U tom kontekstu
potrebno je istaknuti da i neovisno o uspjehu ili neuspjehu provedene
ankete, uvijek moZemo do¢i do zanimljivih rezultata (ishoda), pa
makar oni bili samo djelomi¢ni pokazatelji stvarnog stanja. Svaki
odgovor je vrijedan pozornosti, pa ¢ak i prazan list je nekakav
odgovor! :

No, i dalje ostaje pitanje da li bogoslovi Citaju literaturu koja
svjedoCi “duh njihova vremena” (duh s kojim svakako trebaju
racunati ne Zele li protivno biti djeca nekog vremena koje nije njihovo
vrijeme, odnosno, Zele li “upoznati” duh svoga vremena, njegova
pitanja i odgovore, njegova temeljna ofekivanja, stremljenja...)? S
druge strane, koliko su sami bogoslovi, dosljedno tome, ukorijenjeni u
svoje vrijeme i aktualne prilike? Koliko su svjesni potrebe za &itanjem
kao jedinstvenog nadina duhovne komunikacije s drugima, i kao bitne
odrednice koja stvara (formira) sami njihov religiozni stav, duhovni
obzor?

Analizirajuéi pristigle odgovore, kao prvo, zamjeéujem da u
“kulturnoj politici” (da je tako nazovem) bogoslova, ili u zadovoljenju
njihovih “kulturnih potreba”, nedostaje onaj kreativni elemenat. U

7 Isto, 75.
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tom smislu, buduéi da o€ito nedostaje dobro izgradena kriticka svijest
prisutna je trajna tendencija jednoli¢nog (uhodanog) nacina
razumijevanja i interpretacije same stvarnosti. Naime, pristigli
odgovori oéito govore u prilog €injenici da bogoslovi, velikim
dijelom, nemaju dovoljno sluha za alternativne oblike misljenja koji
su zapravo i kroz povijest uvijek bili istinski pokretadi Zivota i
napretka. Jer jedino odvaZnost da se na trenutak pobjegne iz
“sigurnosti” i (uobicajenog nacina shvacanja) suoci s “drukéijim”
pogledima na Zivotne datosti, moZe vidno pro$iriti na§ duhovni i
intelektualni vidokrug. StoviSe, potrebno je svim Zarom i sdm se
ukljuditi u razvojne tendencije napretka ljudske misli. Tako upravo tu
vidim razlog zbog ¢ega su mnoga naSa “pastoralna” nastojanja,
unato¢ prisutnoj pastoralnoj motivaciji, bez dovoljno jakog ucinka.
Obrazovanje, naime, prema rijeCima Bogdana Suchodolskog,
shvaceno kao intenziviranje ljudskog razvoja, “treba postati najbitnija
Zivotna vrijednost”.8

U tom kontekstu, govora o intelektualnoj izgradnji kao jednog od
preduvjeta za poznavanje i bolje shvacanje same vjere, kao i naCina za
oblikovanje pojedinca, sam nas papa naSih dana Ivan Pavao II. u
svojoj apostolskoj pobudnici Pastores dabo vobis potile, kada kaZe:
“Sadasnje prilike, teSko ranjene religioznom ravnodusSnoséu i
proSirenim nepovjerenjem u pogledu stvarne sposobnosti razuma za
dosezanjem objektivne i sveopce istine, te novim problemima i
pitanjima koja su izazvana znanstvenim i tehnic¢kim otkri¢ima, vapiju
za visokom razinom intelektualne izgradnje, za takvom naime koja e
svecenike joS vise osposobiti da navjestaju nepromjenjivo Kristovo
evandelje, ba$ u takvim okolnostima, te ih ucini uvjerljivima pred
opravdanim trazenjima ljudskoga razuma ”. ®

Mislim da se u okviru naSe problematike moZe govoriti o
svojevrsnoj kulturnoj otudenosti bogoslova. U prilog toj tvrdnji,
smatram kako moZe pridonijeti (rezultat) analize odgovori na anketni
upitnik kojega je moguce dijagnosticirati: s ukusom ali zastarjelo!
Doista, koliko je vjerovati odgovorima iz ankete, mogu ustvrditi da su

8 Usp. Bogdan Suchodolski, Permanentno obrazovanje i stvaralastvo, Skolske novine,
Zagreb, 1988, 51.

9 Ivan Pavao I1., Pastores dabo vobis - apostolska postsinodalna pobudnica kleru i vjernicima
o svedenitkoj izgradnji (formaciji) u sadasnjim prilikama, (prev. Ivan Sagko i Ivan Curié),
Nadbiskupski duhovni stol - Glas Koncila, Zagreb, s. a. br. 51. (odsada PDV).
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studenti sposobni prepoznati vrijedno ‘§tivo’, zainteresirati se za rijec¢
(poruku, misao, ideju vrijednu pozornosti i predstavljenu u vrijednoj i
umjetnicki prepoznatljivoj formi), ali istovremeno i da nisu na “ti” (da
nisu u dosluhu) s novijim kretanjima znanosti, ili dosljedno tome, da
nisu upuceni u noviju kulturnu bastinu. K tome uz ona djela koja su
istaknuta kao klju¢na u stvaranju (oblikovanju) duhovno-kulturnog .
profila studenata ne treba previdjeti ni posezanje za ostvarenjima onih
autora, ¢ija djela spadaju u kategoriju onih “koja su pro&itana i prije
nego su napisana” (Italo Calvino).

Jednostavnije receno, djelima koja su kadra (i imaju namjeru)
oblikovati u ovjeku zdravu kriticku svijest, svakako bi valjalo dati
prednost i svrstati ih u kategoriju “poZeljnih” (prioritetnih). Tako u
razli¢itim nastojanjima pojedinaci, koji poduzimlju mué¢na i naporna
“razmiSljanja” kako bi u¢inili korak naprijed na putu do objektivnije i
napokon univerzalne istine, pred nas iskrsava temeljni zahtjev
(imperativ trenutka) suradnje i osobnog (vlastitog) doprinosa u tom
“kultiviranju istine” (usp. PDV 52). S obzirom na svrhu i ciljeve, koje
studenti Zele ostvariti, nastojeci &itanjem proiriti vlastita obzorja,
nema dvojbe da na prvo mjesto izbijaju zahtjevi da se primjereno
odgovori na one aktivnosti $to proizlaze iz “pastoralne motivacije”
(pastoralnog usmjerenja). Buduéi da je gore naglaSena tendencija
“kulturalne industrije” koja ima za cilj da robovi zavole svoje
robovanje (kako bi se postigao trijumf propagande ostvarene ne time
da se nesto ¢ini, veé time da se suspreze da se ne$to &ini, kako to
lijepo i u pravoj umjetnitkoj formi pise Aldous Huxley u predgovoru
svoga djela Divni novi svijer), svakako je tu jedan od bitnih poticaja
za zanimanje o raznolikosti Zivota i ovjekova neuta¥iva strast za
misljenjem.10

Naime, kako isti¢e papa naSih dana Ivan Pavao II. u $V0joj
apostolskoj pobudnici Pastores dabo vobis, vaino je poznavanje
stanja, ali je jo§ vaZnije tumacenje prilikd. Za viernika je to “izazov”

. vezan na “zov” (...) da se omogu¢i “Evandelju poziva i sveéenigtva”
izre€i svoju vjecnu istinu u promjenjivim Zivotnim okolnostima (usp.
PDV 10). Namece se tako pitanje, u kojoj je mjeri kod nagih studenata

10 Smatram kako b se u taj kontekst mogla vrlo dobro uklopiti misac Edmunda Burkea
kako je ve¢ navodi B. Suchodolski: “... ljudi radije &ine glupe stvari koje su se uvijek &inile,
nego da Cine pametne stvari koje dosada nitko nije ni pokusao” (Vidi, Bogdan Suchodolski,
Permanentno obrazovanje i stvaralastvo, 235,
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prisutna ta strast za misljenjem ? Drugim rije¢ima, da li je moguce
prepoznati tu “potrebu za novim”, ili svijest o vaZnosti toga “kako
prolazimo prostorom, §to ¢inimo u prostoru, odnosno, kako nam
uopée prolazi Zivot”? Mislim, kako s pravom na temelju anketnih
odgovora, mogu dovesti (staviti) u pitanje svijest (ili svijesnost)
studenatd, $to ne bih Zelio generalizirati, o vaZnosti akrualnog
trenutka i da ée zapravo ono §to sada rade poslije uZivati (oplakivati).
Ili, druk&ije redeno, smatram da je moguce staviti u pitanje pravu
mjeru prisutnosti “pastoralne motivacije” (pastoralne ljubavi kao
temeljnog pokretata apostolskog dinamizama) za potpuniju (inte-
gralnu) intelektualnu formaciju. Rekao bih da upravo to vrijeme
prenaglaenog zahtjeva za brzim odrastanjem postavlja pred nas takvu
vrstu zadataka koje nitko drugi ne moZe izvrSiti osim nas samih.
Naime, od presudnog je znaCenja da student (sveceni¢ki kandidat),
kao buduéi pastoralni promicatelj, bude upuen u Saroliku lepezu
razli¢itih (priznatih) biblijskih komentard, papinsku nauku o razliCitim
pitanjima, nauku U¢iteljstva Crkve... U protivnom, kako se uopce
moZe ostvariti “evagelizacija kulturd”, odnosno, izvrsiti “inkulturacija
poruke vjere”.

Kona¢no, u okviru govora o nacdinu na koji nasi studenti pristupaju
knjizi, zapaZam prisutnost manjka kulture Citanja. Zapravo, Citanje je
oduvijek bila svojevrsna umjetnost. Citanje je vjestina kojom treba
ovladati. Citanje je umjece koje sve viSe zahtijeva odredeno
predznanje i upucenost u problematiku. Dosljedno tome, i znanje iz
dana u dan biva “profinjenije”, istanCanije! Postoji izreka: éitaj malo,
da bi &itao dobro, ili kako to ve¢ kaZe lat. pisac: Timeo hominem unius
libri! (Bojim se Covjeka koji je procitao samo jednu knjigu). Takoder:
Lectionem sine calamo temporis perditionem puta! (Citanje bez
olovke smatraj gubljenjem vremena!).

Doista, biti u dosluhu s vremenom imperativ je trenutka i zadaca
koja temelji svoje obrazloZenje u samom dinamizmu sakramenta reda.
“DrZanje koraka” s hodom povijesti jedan je izmedu mnogih ljudskih
razloga $to potife na apostolski angaZzman svecenika, ¢ime je zapravo
oznadena i vjernost sveéeni¢koj sluZbi “kao procesu trajnog
obraéenja” (usp. PDV 70).

N fra Josko KodZoman
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