Srdan Vrcan

Iz izvjestaja o radu Upravnog odbora Socioloikog drustva
Hrvatske podnesenog na godi$njoj skup3tini*

Duznost mi je podnijeti ovoj godi$njoj skups$tini izvjestaj o djelovanju
Socioloskog drustva Hrvatske, i posebno o radu njegovog Upravnog odbora
u razdoblju od prosle godiSnje skups$tine, odrzane 10. travnja 1970. godine,
do danas. Pri tome, ovaj izvjeStaj odnosi i na ono podetno razdoblje iz
ovog pericda, u kojem je Upravni odbor Drustva djelovalo u nes$to drugadijem
sastavu, na Celu s dr Josipcm Obradovicdem.

Razumije se, ocito je da se, podnoseéi ovaj izvjes$taj, nalazimo pred jed-
nom dilemom. Naime, bilo bi mogude ¢itav izvje$taj, pa i nasu kasniju raspra-
vu — koja ée nadam se slijediti, ograni¢iti samo na rad Upravnog odbora,
ili pak nesto Sire i na djelovanje naseg drustva, kao jedne {isto strukovne
organizacije. To bi, priznajemo, bilo ne samo lak$e nego i komotnije. Me-
dutim, ponasajudi se na taj nacin, riskirali bismo da se sami pokazemo ispod
onog Sto se danas od nas kao sociologa oc¢ekuje. Ako za ikog — za bilo koje
strukovno udruzenje — ima opravdanje da se raspravljajudi o vlastitom radu
i djelovanju ponasa kao da Zivi i djeluje u jednoj kuli od bjelokosti ili u
jednom potpuno izoliranom drustvenom prostoru, takvo opravdanje za so-
ciologe i njihovo udruzenje te§ko se moZe odrzati. Drugim rije¢ima, ni za
nas sociologe nema nikakvog dobrog opravdanja da danas raspravljamo o
svom radu, zatvarajuéi se samo u okvire svog profesionalnog drustva i svoje
struke. Zbog toga osjeCamo da smo duzni barem nes$to reéi ne samo o radu
drustva, nego i nesto Sire i o razvitku, ili u jednom vrednosno neutralnijem
smislu o kretanju scciclogije u nasoj republici u proteklom razdoblju, barem
u nekim njenim bitnim dimenzijama. I ponajviSe i ponajprije o svemu onome
$to nam je suoCavanje nase sociologije s na$im suvremenim drus$tvenim prili-
kama nametnulo za razmisljanje i za raspravu u ovom trenutku. U kontekstu
i o takvim stvarima, kao §to su npr. neke preSutne pretpostavke velikog dijela
naSe suvremene sociologije, nazori o njenom mjestu, ulozi i dometu u nasem
danadnjem drustvu. Istina, u ovom pogledu neke stvari su reCene na skupu
u Portorozu i nema potrebe da ih se ovdje ponavlja. Medutim, ipak u ovoj
prilici i sa ovog mjesta nismo u stanju kazati sve ono $to bismo kao sociolozi
mozda morali redi i zakljuciti.

- * Uvodno jzlaganje na Redovnoj skupstini Sociolofkog drustva Hrvatske odrZanoj 25. veljade 1972.
godine.
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Cini nam se da se nasa sociologija u proteklom razdoblju po prvi put
suolila s jednom sasvim novom i osobito $irom drustvenom situacijom,
koja je odredila njene opée drustvene okvire. Naime, u proteklom razdoblju
nasa je sociologija Zivjela u jednoj $iroj dru$tvenoj situaciji, koja je imala
sva obiljezja veoma duboke drustvene krize. Ta kriza je bila ne samo duboka,
nego je zahvatila skcro sva podru¢ja drustvenog Zivota u nas. Ona se, na neki
nadin, javila kao ¢voriste i sjeciste nekih trendova drustvenog Zivota koji domi-
niraju u suvremenim povijesnim prilikama. U tom pogledu, ta se kriza na ra-
zini svakodnevnog Zivota otkrivala kao kriza do tada vladajuceg sistema vri-
jednosti, kao kriza oblika dru$tvene organizacije, koji su do tada prihvadeni
kao optimalni, kao kriza nekih dru$tvenih ustanova koje su od strategijskog
znafenja za odrzanje i funkcioniranje dru$tvenog sistema. Isto tako, ona se
javila kao kriza vladajuéih obrazaca institucionalizirane kulture, tj. usta-
ljenih i drus$tveno zaS$tiéenih i odobrenih nadina misljenja i vrednovanja,
kao kriza koja je prilitno neodekivano pogodila i dominantne interpretacije
prodlosti i sada$njosti te zahvatila i tekude projekte buduénosti. Ta kriza
je izvukla na javu sve duboke unutarnje napetosti i proturje¢nosti naseg dru-
$tva, ona je odjednom otkrila postojanje nejavne, podzemne i prizemne razine
drustvenog Zivota i javnog mnijenja, ona je razotkrila sve oStre konflikte
koji su bujali u njedrima naSeg drustva i potresli ¢itav druStveni sistem.
Na kraju, ona je kao i svaka duboka drustvena kriza izvela na javnu pozorni-
ou drustvenog djelovanja sve razliite realno postojece drustvene snage te
je na neki nadin — a negdje skoro preko no¢i — aktivirala i one druStvene
obrasce koji su na prvi pogled odavno bili zaboravljeni. Ona je otvorila i
pruzila $anse svim mogudim projektima daljnjeg drustvenog gibanja. Jed-
nom rije¢ju, ona je na djelu ponovno pokazala i potvrdila inherentnu proble-
mati¢nost ¢itavog svijeta dru$tvenih instituta i struktura, ona je otkrila
inherentnu labilnost mnogih dru$tvenih aranzmana, ona je prakticki potvrdila
oditu otvorenost buduénosti.

Takva je situacija za nasSu sociolo$ku misao mnogostruko znacajna i za-
nimljiva. I ne samo, i ne prije svega po tome 3$to je to bila i danas ostala jedna
sasvim nova dru$tvena situacija.

Prvo, takva situacija je otvorila i nametnula, ponekad i na okrutan nacin,
sve temeljne dileme nase suvremene sociologije. U tom kontekstu ta situacija je
natjerala mnoge socicloge da se ponovno intimno zapitaju: »Znanje za$to?«
i »Znanje za koga?«. Ona je bila povod i ostala poticaj da se kriti¢ki ispita
i preispita mnogo toga $to se u drugim uvjetima pretpostavljalo preSutno
kao nes$to §to se samo po sebi razumije. Stovise, i pone$to $to je sociologija,
izgradena u uvjetima relativno stabilnih drustvenih struktura, prihvadala kao
normalno. U tom smislu konkretna drustvena situacija u kojoj se nasa socio-
logija nas$la i jo$ uvijek nalazi, nametnula je i na$im- sociolozima ozbiljnu
potrebu kritickog preispitivanja svoje vlastite teorijske savjesti. I ne samo
Cisto teorijske.

Drugo, situacija druStvene krize, koja je dovela u pitanje veoma znacaj-
ne stvari, stavila je na probu i sposobnost nase sociologije da bude u knitic-
nim trenucima dru$tvenog zbivanja drustveno relevantna i znanstveno orijen-
tirana i utemeljena. Naime, u situaciji o kojoj je rije¢ moglo nam se uciniti
opravdanim da se zapitamo, da nije naSa sociologija po svom stvarnom
predmetu znanost ostatka, kako je to negdje napisao A. Gouldner, koja, istina,
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moZe biti veoma zanimljiva pa i duboka, ali se fakticki ipak bavi preteZno
onim pojavama $to su veoma udaljene od strategijskih podrucja drustvenog
Zivota.

Trede, takva situacija stavila je na probu i sposobnost mase sociologije
da nasludéuje i prati veoma dinamicne drustvene procese. Naime, druStvene
prilike, u kojima se naSa sociologija kretala, pokazale su koliko dinamican
mioze biti drustveni Zivot i kako se u relativno kratkom vremenu mogu dogo-
diti veoma krupne drustvene promjene, bilo u javnom mnijenju, opcoj idej-
noj klimi, ili ¢ak i u institucionalnom drusStvenom kontekstu. U stvari, imali
smo prilike vidjeti kako se veoma brzo obnavljaju stare strukture i stari
nac¢ini misljenja pa kako ponovno ozivljuje veliki dio politickog svijeta stare
Jugoslavije. I tako dalje.

Imajudi samo ovo na umu nas$a sociologija se mora danas viSe nego
ranije zapitati, da li je na visini onoga $to zahtijeva povijesna situacija te, isto
tako, i na visini onoga $to ta situacija fakticki pruza kako za sociolosku teoriju
tako i za iskustveno istrazivanje. Jer, ponekad nam se s pravom ¢ini da onaj
isti stjecaj drustvenih okolnosti, koji nam na prvi pogled, ili ¢ak sa staja-
lista vlastite osobne sudbine, izgleda veoma neugodan i uznemirujudéi, zapravo
predstavlja veoma privilegirani stjecaj drustvenih okolnosti za razvitak soocio-
loske misli.

Bilo bi veoma lijepo i ugodno kad bismo govoredi o razvitku nase socio-
logije mogli ustvrditi da se nasa sociologija u cijelosti u protekle dvije godine
ubrzano razvijala, sve Sire i cjelovitije potvrdivala i iSla stalno naprijed.
Razumije se, nasa sociologija je u proteklom razdoblju udinila znacajne
korake naprijed i Sire se afirmirala na nacin koji nije za potcjenjivanje. Ona
je u svakom slucaju postala zrelija i Sira nego $to je bila ranije. Porastao
je broj onih, koji se stru¢no i na kvalificiran nac¢in bave sociologijom ne samo
kao vlastitim zanimanjem, ve¢ i kao svojim zZivotnim pozivom. Izmijenio se u
tom pogledu raniji odnos izmedu ljubitelja i prijatelja sociologije i sociologa
iz hobija i kvalificiranih sociologa koji stvarno stoje na razini suvremene
socioloske misli i sociolo$ke znanosti. Vjerujemo i zZelimo vjerovati, da se u
pozitivnom smislu izmijenio i odnos izmedu onih koji stvarno ili pretezno
Zive za sociologiju i onih koji samo Zive od sociologije. Povedao se broj socio-
loga koji se sistematski i na trajan natin bave iskustvenim scciolo§kim istra-
Zivanjima. Pojavio se stanoviti broj mladih ljudi i novih imena koji sigurno
idu putem svoje znanstvene afirmacije u sociologiji. Pro$irio se i krug pita-
nja i raspon podruc¢ja drustvenog zivota, koja privlade sustavni interes nasih
sociologa, tako da je wopéi horizont nase sociologije danas sigurno $iri nego
ranije. Poveéao se broj sociologa u Hrvatskoj koji redovito objavljuju socio-
loske radove. Pojacalo se nastupanje nasih sociologa na stru¢nim i znanstve-
nim skupovima ne samo u zemlji nego i u inozemstvu. Povedao se interes
mladih ljudi za sociologiju. U¢injeni su stanoviti — iako jo§ uvijek pocetni
— koraci u pravcu stabilizacije studija sociologije na razini tredeg stupmja.
Cine se prvi koraci u pravcu stvaranja jednog jedinstvenog i modernog insti-
tuta za socioloSka dstrazivanja u Hrvatskoj. Postoji stanovita potraznja za
sociolo8kim istraZivanjima i socioloskim analizama u $irim dijelovima nase
javnosti. Zeli se barem ponekad &uti i rije¢ sociologa, ili barem nekih sociolo-
ga. I, na kraju, u proteklom razdoblju izi$lo je nekoliko vrijednih i zanimlji-
vih socioloskih knjiga i studija iz pera nasih sociologa. Stovise, u tome pogledu
bas proteklo razdoblje izgleda da je bilo veoma plodno.
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Postoje, medutim, i stvari koje se ne mogu upisati u rubriku s pozitivnim
predznakom. Prije svega, u proteklom razdoblju bila je dovedena u pitanje so-
ciologija kao nastavna disciplina na gimnazijama te isto tako i na fakultetima
prirodnih i tehni¢kih znanosti. Namjesto da se sociologija na takvim fakulte-
tima dalje razvija i sve viSe specijalizira, te potvrduje ne samo kao predmet
opdeg obrazovanja vec i kao sastavni i nuzni dio specijalizirane nastave, posto-
jala je namjera da se sociologija reducira na opcioni predmet i kasnije fakti-
¢ki eliminira. Nadalje, jo$§ uvijek postoji previse veliki broj onih koji ¢ak i na
razini sveudili§ta predaju sociologiju a da se nisu ozbiljnije potrudili da sani-
raju na vrijeme onu akontaciju koja im je izvorno data, te da svojim radovima
opravdaju tu ¢injenicu. Jo§ gore je stanje u nastavi sociologije na srednjim
$kolama, gdje jo$ uvijek sociologiju precesto predaju nastavnici, koji ne samo
da nisu kvalificirani za taj posao nego nerijetko nemaju za to ni posebnih
sklonosti. Jo§ uvijek nije na zadovoljavajuéi nacin rjeSeno pitanje sustavnog
prevodenja najznacajnijih djela iz sociologije na na$ jezik, tako da ne samo S$to
nemamo neka znacajna suvremena djela u prijevodu nego jo$ uvijek nemamo
prevedena ni ona djela koja spadaju u scociolo$ku klasiku. Jo§ uvijek ne postoji
neka znacajnija biblioteka koja bi na stalan i sustavan nadin objavljivala ra-
dove nasih sociologa i rezultate sociolo$kih istrazivanja u mas. Jo$§ uvijek ne
mozemo ni izdaleka biti zadovoljni nacinom i tempom stvaranja magistara i
doktora sociologije u nas. Jo§ uvijek ima previse stru¢no §kolovanih sociologa,
koji ostaju dulje vremena nezaposleni, dok sociologiju predaju osobe bez od-
govarajudih kvalifikacija. Jo§ uvijek socioloSka istrazZivanja me participiraju
na adekvatan nacin u razdiobi sredstava koje drustvo izdvaja za znanstvena
istrazivanja. Postoji ne samo plima ideja i oseka sredstava nego briga oko na-
bavke sredstava jo$ uvijek zauzima viSe vremena od rada na istrazivanju. Jos
uvijek postoje mnoge krupne radne organizacije koje nemaju i ne traze stru-
¢ne sociologe. Jo§ uvijek postoje neka srediSta i neka podru¢ja u nasoj repu-
blici u kojima se nije uspjelo oformiti barem jednu znacajniju grupu sociologa
istrazivaca. Jo§ uvijek postoji previse slaba Zelja da se sociologe ne samo slusa
i saslusa ved, daleko prije, da ih se barem ponekad i poslusa. Za sociologiju i
sociologe danas, odito, Sira javnost viSe zna nego $to je znala ranije, ali od toga
nema bas mnogo koristi. I tako dalje.

U tom pogledu mogli bismo zakljuciti, da je sociologija u Hrvatskoj u pro-
teklom razdoblju udinila stanovite korake naprijed, ali postoji jo§ mmogo
toga da se uradi.
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