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plains the relations that digital media have
with various aspects of human lives. Some
of these chapters could even be called
myth-busters in a sense that they refute
some previously widely accepted beliefs.
It is a must-read for anyone who longs to
understand the relationship between cul-
ture, power and social change in the era of
new media.

Vedran Recher
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Maja Stambuk, Lynette
Siki¢-Mi¢anovi¢ (Ur.)
RURALNA OPCINA:
SUTRA

Drustvena
re/konstrukcija na
ruralnom teritoriju

Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar, Zagreb,
2014., 140 str.

Studija Ruralna opcina: sutra rezultat je ra-
da na projektu Drustvena re/konstrukcija na
ruralnom teritoriju: razvojna samoodrZivost,
Sto ga je financiralo Ministarstvo znanosti,
obrazovanja i sporta. Osnovni cilj projek-
ta odnosio se na istrazivanje o problemi-
ma i posljedicama koje je donijela suvre-
mena upravno-teritorijalna razdioba u
Hrvatskoj, s posebnim osvrtom na ruralne
prostore. Strucnjaci koji su suradivali na
projektu, koji su u konacnici objavili stu-
diju prikaz koje slijedi, pripadaju razlici-
tim znanstvenim podrudjima, ¢ineci tako
interdisciplinarni projektni tim, $to pri-
donosi kvalitetnijoj interpretaciji rezultata
istrazivanja. Tri su Zupanije u sjeveroza-

padnoj Hrvatskoj bile pogodno tlo za pro-
vedbu istrazivanja: Medimurska, Varaz-
dinska i Krapinsko-zagorska zupanija. O-
dabir Zupanija temeljio se na uvidu u sta-
tisticke podatke te iskustvenom uvidu is-
trazivaca na projektu, koji su Zeljeli istra-
ziti dogada 1i se u ovom dijelu Hrvatske
ponesto kvalitetniji ruralni razvoj, odno-
sno je li na djelu primjena odredenoga ra-
zvojnog modela koji bi mogao posluziti
kao op¢i model razvoja ili je pak rije¢ o
sklopu drustvenih i gospodarskih prilika
koje su usmjeravale dosadasnji razvoj ru-
ralnoga prostora sjeverozapadne Hrvatske.

Interdisciplinarni pristup na spome-
nutom projektu iznjedrio je studiju koju
su unutar sedam poglavlja oblikovali slje-
dedi autori: Maja Stambuk, Marijan Juki¢,
Tereza Rogi¢ Lugari¢, Jasenka Kranjcevi¢,
Marica Marinovi¢ Golubi¢ i Lynette Siki¢-
-Micanovié. Autori su tako povezali skupi-
nu struc¢njaka unutar koje se nalaze dvije
sociologinje, demograf, antropologinja te
arhitektica i pravnica.

Prvo poglavlje u studiji, pod naslo-
vom Razvojna samoodrZivost na ruralnom te-
ritoriju, rad je autorice Maje Stambuk, so-
ciologinje, koja srz problema pronalazi u
izostanku odgovarajué¢ih modernizacij-
skih procesa na hrvatskim ruralnim pro-
storima. Istice kako se u Hrvatskoj selo jos
uvijek poistovjecuje sa siromasnom poljo-
privredom i siromasnim seljakom, s jedne
strane, odnosno "selo ostaje 'prostor iza'
jer ga i dalje preskacemo kao prostor mo-
guce modernizacijske akcije" (str. 11). Ta-
koder istice da su opcine, mali gradovi i
mreZze sela klju¢na varijabla u oblikovanju
lokalne samoodrzivosti, odnosno "lokal-
nih imuniteta". Ovdje je naglaseno i jedno
od osnovnih razvojnih nacela, a to je na-
stojanje na postivanju svih specifi¢nosti
odredenoga ruralnog prostora. Autorica je
svjesna kako se u Hrvatskoj, bez obzira na
njezinu povrsinu, ne moze govoriti o ru-
ralnom prostoru nego o ruralnim prosto-
rima, koji su specificni i posebni svaki za
sebe. Potrebno je dodati kako cjelokupna
studija zbog svojega predmeta istraziva-
nja — obiljeZja modela organizacije teri-
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torija u Hrvatskoj zajedno s dominantnim
socijalnim, demografskim i razvojnim ten-
dencijama — u opéenitom smislu rabi po-
jam "ruralni teritorij". Medutim, naglasa-
vajudi raznolikost hrvatskoga ruralnog
prostora, sasvim je ispravno rabiti pojam
"ruralni prostor(i)". Kvalitetan put u ostva-
renju samoodrzivosti hrvatskih ruralnih
prostora Stambuk najprije vidi u sazima-
nju europskog iskustva s relativno skrom-
nim hrvatskim, a bilo bi potrebno i da se
uz pomoc "iskustva nekoliko znanosti koje
svaka iz svojeg aspekta istrazuje i analizi-
ra selo i seoski prostor" oblikuje zajednic-
ka strategija te pojedinacni razvojni pro-
jekti. Zakljucuje kako jednak pristup drza-
ve svakom njezinom "prostornom kolek-
tivitetu" nuzno stvara nejednakosti upra-
vo zbog toga sto ti "kolektiviteti" ne raspo-
lazu jednakim prirodnim, ljudskim i u ko-
nacnici socijalnim resursima. Mjere koje
treba poduzeti kako bi se ujednacili zivot-
ni i razvojni uvjeti cjelokupnoga teritorija
odredene drzave moraju, dakle, uzimati u
obzir posebnosti svakoga pojedinog pros-
tora, regije, a na kraju svake pojedine (ru-
ralne) opcine!

Ista autorica u drugom poglavlju,
O istraZivanju, donosi kratak prikaz teorij-
ske podloge i primijenjene metodologije.
Studija se krece u okvirima teorije mo-
dernizacije. Jedan od glavnih argumenata
za ostanak unutar okvira ove teorije jest
upravo njezino razumijevanje drustve-
nog razvitka. Polazna istrazivacka teza od-
nosila se na shvacanje opcine u smislu te-
ritorijalne zajednice koja "svoj razvitak te-
melji primarno na autohtonom socijal-
nom kapitalu, svakako na prirodnim resur-
sima, te drustveno-gospodarskom okviru
koji oblikuje drzava" (str. 25). Metodoloski
pristup temeljio se na kvalitativnom istra-
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zivanju (metoda intervjua), analizi doku-
menata te analizi odabranih statistickih po-
dataka. Istrazivanje na terenu provedeno
je 2008. godine. Prema kriteriju velicine i
prostornoga smjestaja odabrana je polovi-
na od ukupnoga broja op¢ina u svakoj od
tri Zupanije u kojima je obavljeno teren-
sko istrazivanje. Zbog toga ukupni uzorak
¢ine 32 intervjua obavljena s op¢inskim
nacelnicima. Nacelnici op¢ina, prema mi-
8ljenju projektnoga tima, najvazniji su dru-
Stveni i gospodarski akteri u zajednicama.
Njihovo je sudjelovanje pridonijelo Zivotno-
sti i vjerodostojnosti nalaza istrazivanja.
Trece poglavlje studije, Demografski
resursi ruralnog prostora u kontekstu razvojne
samoodrZivosti, rad je demografa Marijana
Jukica. Ovo je poglavlje rezultat analize o-
dabranih statistickih podataka. Kao takvo,
poglavlje ¢ini temelj za daljnju raspravu i
interpretaciju kvalitativnih podataka. Ju-
ki¢ govori o odnosu demografskoga sta-
nja triju Zupanija i njihovu opéem stupnju
razvoja, pri cemu isti¢e kako demografski
resursi ¢ine vazan, odnosno presudan,
faktor integralnog razvoja odredenoga
prostora. Autor polazi od sluzbenoga po-
pisa stanovnistva iz 2011. godine u smislu
statisticko-demografskog okvira istrazi-
vanja, no vremenski okvir istrazivanja
prosiruje i na prijasnje popise stanovnis-
tva za potrebe definiranja Sirega konteksta,
tj. prikaza dugoroc¢nih tendencija demo-
grafskog razvoja. Juki¢ najprije prikazuje
osnovna demografska obiljeZja i dinamic-
ke determinante promatranoga ruralnog
prostora. Tu obraduje podatke vezane uz
ukupno kretanje stanovnistva od 1857. do
2001. godine. Prikazana je i vitalna statisti-
ka odabranih op¢ina od 1998. do 2007. go-
dine. Autor uzima dnevnu cirkulaciju sta-
novnistva kao pokazatelj socioekonomskog
razvoja. Istice kako je najvise dnevnih
cirkulanata u opéinama koje su smjestene
u blizini gradova s razvijenim centralnim
funkcijama. Prikazani su i podaci o bio-
loskom sastavu stanovnistva. Ekonomska
struktura stanovniStva potvrduje rural-
nost promatranoga prostora, u kojem ve-
¢ina radno aktivnoga stanovnistva radi u
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sektoru poljoprivrede, lova i Sumarstva.
Umjesto zakljucka Jukié¢ govori o transfor-
maciji geoprostora ruralnih opéina kao
posljedici povezanosti drustveno-gospo-
darskih i demografskih procesa i obiljezja
unutar kojih promatrane opcine svrstava
u tri kategorije — od perspektivnih i rela-
tivno samoodrzivih do onih u kojima je
potrebna intervencija drzavnih, regional-
nih i lokalnih aktera.

Cetvrto je poglavlje usmjereno na
analizu dokumenata, prije svega proracu-
na odabranih opc¢ina, te je dodatno obliko-
vano interpretacijom rezultata dobivenih
provedbom intervjua. Poglavlje nosi na-
slov Decentralizacija u malim lokalnim jedini-
cama: pogled izbliza, a autorica rada je prav-
nica Tereza Rogi¢ Lugari¢. Autorica najpri-
je objasnjava pojam decentralizacije, kre-
¢udi pritom od opce definicije pa do istica-
nja vaznosti decentralizacije u smislu mo-
dernizacijskoga smjera u oblikovanju hr-
vatske lokalne samouprave. Temeljni cilj
rada odnosi se na "analizu glavnih uc¢inaka
decentralizacije, prvenstveno financijske,
na oblikovanje socijalne i razvojne samo-
odrzivosti lokalnih zajednica" (str. 55). Dru-
gim rije¢ima, Rogi¢ Lugaric svojevrsnim "po-
gledom izbliza", odnosno uvidom u finan-
cijske prilike i znacenje decentralizacije, go-
vori o ruralnim, lokalnim zajednicama oda-
branih opdina triju Zupanija. Na temelju
podataka koje je analizirala, kao i na teme-
lju dosadasnjih istrazivanja koje je pro-
vela, autorica donosi §iri zakljucak iz ko-
jeg proizlazi kako je decentralizacija u Hr-
vatskoj obavijena "prijepornom zakonskom
osnovom" (str. 83). Istice kako je temeljni
problem u tome $to zakonska osnova, kao
i financijska, nisu dio cjelovitoga modela
nego su vise skup nasumicnih normativ-
nih rjeSenja. Ovdje su, dodaje Rogi¢ Luga-
ri¢, premda bi trebala ¢initi osnovu, naj-
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¢esce zanemarena komplementarna nacela:
nacelo stanovite financijske autonomije i
nacelo solidarnosti. Potreba za drugacijim
pristupom, "malo manje mehanickim" (str.
84), nuzna je ako zelimo da decentralizacija
u malim lokalnim jedinicama postane glav-
na, a ne utjesna nagrada!

Peto poglavlje napisale su dvije auto-
rice, arhitektica Jasenka Kranjcevi¢ i socio-
loginja Marica Marinovi¢ Golubi¢. Prostor
kao element ruralne rekonstrukcije naslov je
ovoga poglavlja. Autorice analiziraju kako
se koristi i shvacda ruralni prostor odabra-
nih opéina. Na temelju svoje analize go-
vore i 0 nekim segmentima buduceg ra-
zvoja sela u Hrvatskoj. Raspravljaju o shva-
¢anju gospodarenja prostorom te o rural-
nom prostoru kao mogucem resursu ra-
zvoja. Isti¢u kako se ruralni prostor pod
utjecajem modernizacijskih procesa mije-
nja, zbog cega sve vise nalikuje onom grad-
skom. Na taj se nacin mijenja i percepcija
socijalne, ekonomske, kulturne i duhovne
vrijednosti ruralnoga prostora. To je raz-
log zbog kojeg prostorno planiranje dobi-
va na teZini u smislu izrazito korisnog in-
strumenta ruralne rekonstrukcije. Medu-
tim, sve dok prostorno planiranje ne bude
predmet interdisciplinarne, konstruktiv-
ne rasprave i kona¢noga konsenzusa izme-
du razlicitih djelatnosti, ono ¢e oznacavati
tek kontradiktorna rjeSenja i shvacanja.
Analizirajudi opéinske prostorne planove,
autorice su uvidjele kako op¢ine svoju bu-
duénost ne vide samo u primarnim djelat-
nostima nego pokazuju Zelju da se bave
tercijarnim djelatnostima, pogotovo turiz-
mom. Medutim, opéine najcesce nisu ra-
zvile koncepte razvoja kojima bi se poljo-
privredu i industriju moglo uciniti komple-
mentarnim djelatnostima. Moglo bi se reci
kako teznja za turistickom djelatnosc¢u na
taj nacin ostaje neisplaniranom, za hr-
vatske ruralne prostore gotovo "klise" ide-
jom. Osim analiziranih prostornih plano-
va autorice interpretiraju i dijelove inter-
vjua, raspravljajuci pritom o prostoru kao
kapitalu za ruralnu rekonstrukciju "pri-
mjenom teze o komodifikaciji ruralnih kra-
jeva" (str. 92).



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 25 (2016),

BR. 1,

STR. 133-149

PRIKAZI

Poglavlje o socijalnoj ukljuc¢enosti u
ruralnim op¢inama pod zivopisnim na-
slovom Biste li vi Zivjeli ovdje? napisala je
antropologinja Lynette Siki¢-Micanovié.
Autorica najprije govori o socijalnoj uklju-
¢enosti, odnosno "socijalnom iskljucenju"
na ruralnim prostorima. Nakon toga u-
kratko objasnjava promjenjivu prirodu ru-
ralnih prostora u Hrvatskoj u 20. stoljecu.
Slijedi empirijski dio rada, kojemu je os-
novni cilj bio "istraziti razli¢itu osjetljivost
razlicitih drustvenih skupina na socijalno
isklju¢enje i uskracenost" (str. 103). Siki¢-
-Micanovic dolazi do zakljucka kako su so-
cijalno najprije iskljucene starije osobe. Ta-
koder naglasava kako upravo prostor, od-
nosno prostorna udaljenost, moze imati
vaznu ulogu u povecanju socijalne isklju-
¢enosti. Druga skupina kojoj prijeti veca
iskljucenost jesu Zene. One se, naime, zbog
nepostojanja ili manjka ustanova za skrb o
djeci i starijima, viSe brinu za ove dvije
skupine, pa na taj na¢in manje sudjeluju u
gjelokupnom zivotu ruralnih zajednica.
Ukratko, ovo poglavlje analizira stanje, u-
vjete i potrebe zena i muskaraca na selu.

Posljednje poglavlje, Opcina kao pro-
stor razvitka, napisala je Maja Stambulk, kri-
ticki se osvréuéi na zadnjih nekoliko de-
setljeca ukupnih drustveno-gospodarskih
(ne)prilika na cjelokupnom ruralnom pro-
storu Hrvatske, s posebnim osvrtom na
samu opcinu kao najmanju organiziranu
teritorijalnu cjelinu. Paradoksalno je, sma-
tra Stambuk, raspravljati o politicko-ad-
ministrativnoj (pre)raspodjeli teritorija
ako je osnovni cilj takve rasprave i, ko-
nacno, takva odlucivanja usteda sredstava
u proracunu. U skladu s tim treba odluciti
na koje pitanje zelimo odgovoriti; na ono
vezano uz (projracun ili ono vezano uz o-
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drzivost. Odnosno, smatramo li primar-
nim pitanjem prvo, "Jesu li opéine skupe?",
ili drugo, "Jesu li opéine funkcionalne?"
(str. 122). Ako izaberemo odgovoriti na po-
tonje pitanje, ono ¢e nas povucdi da razmi-
slimo o moguénostima razvoja, opstanka i
u konacnici ostanka na nekom ruralnom
prostoru. Upravo horizontalnu razinu
djelovanja izmedu razli¢itih javih politika
Stambuk navodi u smislu klju¢a kvalitet-
noga planiranja razvoja ruralnoga prosto-
ra, gdje bi lokalna zajednica morala imati
priliku izraziti i u razvojne projekte uklo-
piti percepciju vlastite budué¢nosti. Auto-
rica jo$ isti¢e potrebu za heterogenizaci-
jom gospodarske i socijalne klime ruralnih
podrudja, gdje poljoprivreda oblikuje
nacin zivota, ali ne ¢ini temeljnu djelat-
nost, gdje je industrija dobrodosla, ali je
okrenuta uporabi obnovljivih izvora, gdje
turizam zbog svojega sezonskog karaktera
dolazi u obliku dodatnoga prihoda. Stam-
buk zaklju¢no istice kako se heterogeni-
zacija gospodarske i demografske struk-
ture mora voditi nacelom ujednacenog ra-
zvoja svih ruralnih zona Hrvatske.

Svaki je ruralni prostor "svijet za
sebe". Moglo bi se reci kako je svako selo
jedan mikrokozmos. Na taj je nacin najje-
dnostavnije objasniti, primjerice, gradnju
kamenom u jednom, a drvom u drugom,
jedva pet kilometara udaljenom selu. Stu-
dija Ruralna opcina: sutra upozorava upra-
vo na tu razlicitost, koju u svakom slucaju
oznacavamo pozitivno. Istrazivanje koje
je provedeno u studiji takoder ide u prilog
recenom zbog toga Sto prikazuje sli¢nosti i
razlike demografskih, ekonomskih, soci-
jalnih i drugih pokazatelja. Rezultati istra-
zivanja krecu se, naime, od opce pozitivne
slike opstanka i razvoja pa sve do alar-
mantnoga stanja i odumiranja pojedinih
op¢ina. Shodno tome, studija vise puta u-
pozorava na potrebu za sustavnim istrazi-
vanjem cjelokupnoga ruralnog prostora
Hrvatske kako bi se dobila mogucénost
oblikovanja op¢ih, ali i jednako vaznih
pojedinacnih, razvojnih mjera. Mozda se



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB
GOD. 25 (2016),

BR. 1,

STR. 133-149

PRIKAZI

tada ne bi dogadali paradoksi razvoja ka-
kav je onaj u Lici, koju autori spominju u
negativhom kontekstu navodedi primjer
izgradene infrastrukture koja je "vise pri-
donijela odlasku nego ostanku stanovnis-
tva" (str. 125). Imajuci na umu probleme s
kojima se susre¢u hrvatski ruralni pros-
tori, ne treba zanemariti ¢injenicu kako
"ruralni kraj jest, medu ostalim, okvir za
izradu zajednickog projekta odrzivog ra-
zvoja" (str. 125). Na nama ostaje da taj o-
kvir oblikujemo na najbolji nacin.

Anita Busljeta Tonkovi¢

doi:10.5559/di.25.1.10
Michelle Kohler
TEACHERS AS
MEDIATORS IN THE
FOREIGN LANGUAGE
CLASSROOM

Multilingual Matters, Bristol, Buffalo, Toronto,
2015., 235 str.

Proteklih se desetljea u strucno-znan-
stvenoj literaturi sve viSe govori o nuznoj
povezanosti jezika i kulture te vaznosti pre-
poznavanja kulturnih i interkulturnih di-
menzija u nastavi stranih jezika. Unatoc
velikom broju teorijskih promisljanja, re-
lativno je malen broj empirijskih istraziva-
nja interkulturnoga pristupa poucavanju
stranih jezika, posebice kada se govori o
ulozi nastavnika kao medijatora, tj. po-
srednika u tom procesu. Ova je knjiga na-
stala kao rezultat jednogodisnje studije
slucaja triju nastavnica indonezijskoga je-
zika koje su u svoju neposrednu nastavnu
praksu ukljucile interkulturni pristup. Au-
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torica knjige, Michelle Kohler, doktorica je
znanosti i djelatnica Istrazivackoga centra
za jezike i kulturu Sveucilista u Juznoj Au-
straliji te je viSegodiSnja nastavnica indo-
nezijskoga jezika, koji se u Australiji uci
kao strani jezik. Knjiga je analiza istraziva-
nja koncepcijskih i prakticnih odrednica
interkulturnoga pristupa u formalnom po-
ucavanju stranih jezika, s naglaskom na
povezanosti osobnih koncepata, nastavne
prakse i samosvijesti nastavnika u onome
Sto cine i kako to ¢ine. Knjiga ima 235 stra-
nica i sadrzajno je podijeljena na pet te-
matski razli¢itih poglavlja. Na kraju knjige
nalaze se materijali upotrijebljeni u studi-
jama slucaja (plan i program rada), materi-
jali nastavnica upotrijebljeni u svrhu una-
predenja obrazovnoga procesa te materi-
jali analize prikupljenih podataka.

U uvodnom dijelu kronoloski se o-
pisuje povijest razvoja interkulturnoga pri-
stupa poucavanju stranih jezika: pomak
od tradicionalnoga pristupa, u kojemu
primarni cilj uc¢enja stranih jezika ¢ini o-
vladavanje lingvistickim kompetencijama
(gramatikom i rje¢nikom), sve do komuni-
kacijskoga pristupa kao relativno novoga
pristupa, u kojem se velika vaznost prida-
je socijalnoj i svrhovitoj prirodi jezika. Au-
torica opisuje dosadasnje studije istraziva-
nja procesa poucavanja stranih jezika, isti-
¢udi velik broj teorijskih koncepata te ne-
dostatak empirijskih istrazivanja. Na kra-
ju poglavlja opisana je metodologija i op¢i
kontekst ovog istrazivanja.

U prvome poglavlju pod naslovom
Razumijevanje jezika i kulture u poucavanju i
ucenju jezika shematski je prikazan odnos
jezika i kulture te nacini na koje se u pro-
cesu formalnoga ucenja stranih jezika, uz
razvoj lingvisticke i komunikacijske kom-
petencije, usvajaju i kulturna obiljezja. Is-
ti¢u se dva osnovna pristupa teorijskom o-
dredenju jezika: jezik kao sustav lingvis-
tickih kodova te jezik kao semioticki pro-
ces, odnosno simbolic¢ki sustav kodova
odredenoga znacenja. Prvi pristup pociva
na tezi da se jezik razvija neovisno o okoli-
ni, tj. da ljudi imaju urodenu sposobnost
za razvoj jezika, dok se u drugom pris-
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