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Sazetak: U ovome radu donosi se pregled istrazivanja interpretacije i recep-
cije Simiéevih pjesama Pjesnici i Opomena u hrvatskim gimnazijama (1961. —
1975.). Sporadi€na je pozornost poklonjena izvannastavnoj i izvanskolskoj go-
vornoj ili scenskoj interpretaciji tih pjesama.*

Kljuéne rijeéi: Antun Branko Simié, pjesme: Pjesnici i Opomena, interpretacija,
recepcija, gimnazija.

Pjesme Antuna Branka Simiéa Pjesnici i Opomena — kako mnogi

tvrde — njegove su mozebitno najslavnije pjesme.? Pripadaju vrlo po-

1

Ovaj je tekst nastavak objavljenog istraZivanja Interpretacija i recepcija Simicevih pjesama
Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1920. - 1960.) u ¢asopisu Hrvatski (2012, 1, str. 19.-44.).
Premda su najavljena dva nastavka toga istraZivanja, recenzenti su u meduvremenu zbog
preopseznosti predloZili jos tri posebna teksta: Interpretacija i recepcija Simicevih pjesama
Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1961. - 1975.), Interpretacija i recepcija Simicevih pjesama
Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1976. - 1990.) i Interpretacija i recepcija Simiéevih pjesama
Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1991. - 2012.). U zakljucku je ve¢ objavljenoga rada, medu
ostalim, navedeno: ,U prvih petnaestak godina komunisticke Jugoslavije nisu postojale sluz-
bene moguénosti za interpretaciju i recepciju Opomene i Pjesnika u hrvatskim gimnazija-
ma dok je u ostalim jugoslavenskim republikama, paradoksalno, bio omoguéen pristup tim
pjesmama osim u hrvatskim krajevima u Bosni i Hercegovini. A. B. Simiéevim vrhunskim
stihovima uskracivana je ucenicka pozornost jer nije bilo slobode u nastavi knjizevnosti, tj.
slobodnoga i stvaralackoga razgovora o pjesmama koje nije bilo lako ideoloSki prilagoditi
zastranjenim nastavnim zadaéama i ciljevima.”

Prvi put su objavljene pocetkom svibnja 1920. u zbirci PreobraZenja.
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pularnim hrvatskim lirskim pjesmama, Sto se moze zakljuciti i prema
ucestalosti spominjanja ili navodenja stihova tih pjesama krajem 20.
i pocetkom 21. stoljeéa diljem Hrvatske te jos nekih europskih drzava
(Pandzi¢, M., 2012). U skladu s tim namece se pretpostavka o postoja-
nju vrlo dobre interpretacije i recepcije tih pjesama u gimnazijama u raz-
doblju od 1961. do 1975. Medutim, istrazivanja pokazuju da su im veéu
popularnost medu buduéim hrvatskim intelektualcima donosile razlicite
izvannastavne i izvanSkolske govorne ili scenske interpretacije (glasno
Citanje, izrazajno cCitanje, interpretativno Citanje, krasnoslov, recitiranje,
deklamiranje), stoga im je sporadicno poklonjena pozornost u ovome
preglednom tekstu (Pandzi¢, M., 2012).

Pocetkom 1960-ih godina poboljani je pristup A. B. Simiéevim pje-
smama u hrvatskim gimnazijama uglavnom bio blagi odbljesak velikoga
Citateljskog interesa za njegova dugo oCekivana Sabrana djela (1960.).2
Sve do pojave toga izdanja rijetki su bili profesori knjizevnosti koji su
imali volje ili hrabrosti za ozbiljan pristup njegovim pjesmama premda je
bio zastupljen u tadasnjoj sluzbenoj Zaninoviéevoj Citanci s pregledom
jugoslavenskih knjizevnosti za IV. razred gimnazije (Pandzi¢, M., 2012)
izvan koje je bilo vrlo opasno spominjati nenavedene pisce ili nenavede-
na knjizevna djela (Zogovi¢, 1947; FraniCevi¢, 1948). To se neosporno
odnosilo i na pjesme Opomena i Pjesnici koje su kao i ostale njegove
avangardne pjesme (Zmega¢, 1958; Flaker, 1982) dotle pojedinim pro-
fesorima sluzile za ismijavanje ,zbrke u pjesnikovoj glavi”, izostavljanje
interpunkcije i slobodnih stihova. Sukladno je to tvrdnjama ,vecine kri-

U jesen 1960. izazvan je u kontekstu velike afere dotle nevideni interes za sabrana djela
nekoga hrvatskoga pisca. Naime, trodijelna A. B. Simiéeva Sabrana djela, koja je nepotpuno
uredio i u Zurbi u tisak poslao njegov brat Stanislav Simié, malo prije smrti od leukemije
(7. srpnja 1960.), pokuSala su (uz pomo¢ komunisticke vlasti, odnosno njihovih cenzora)
unistiti trojica hrvatskih knjizevnika koja su se zbog toga ,srednjovjekovnoga ¢ina” zauvijek
teSko osramotila. O tome je svjedoéio Jerko Simié, drugi brat A. B. Simiéa, a njegove tvrd-
nje i neosporne dokaze ni jedan od trojice apostrofiranih nikada nije ni pokuSao opovrgnuti
(Simié, J., 1972:326-330). To je izdanje donijelo poticaje za nezaustavljivu kriticku recepciju
A. B. Simiéeva knjizevnog opusa, ali i ukljugivanje njegovih pjesama u gimnazijsku nastavu
knjizevnosti, osobito u uéeni¢ku domadu lektiru. Osim nelijepog teksta Antuna Soljana o tek
umrlom knjizevniku Stanislavu Simiéu u zagrebadkom Telegramu (Soljan, 1960:4), kriticari su
uglavnom hvalili Sabrana djela A. B. Simiéa, ali i na svoj nagin zahvaljivali Stanislavu Simiéu
Sto je na kraju svoga Zivota, ipak, uspio predstaviti bratov knjizevni opus nakon triju sudskih
procesa (Vaupoti¢, 1960, 1970; Vuckovi¢, 1968).
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tika” koji su njegove stihove nazivali ,nepoezijom” ili ,izlomljenom pro-
zom”, tj. onih koji nisu zbog svoje nesposobnosti i neznanja mogli pre-
poznati ,istinsku, izvornu i Cistu rijeC¢ jedne nove poezije u stihovima”
(Krmpoti¢, 1964:159). Navodno su i neki profesori — izravno potaknuti
»socrealistickim”, nedoreCenim ili zbunjujuéim Matkoviéevim pogovor-
nim tvrdnjama o pjesmama Pjesnici i Opomena (Matkovi¢, 1950:127-
136) — govorili 0 ,&injenicama Zivota” u kojima se A. B. Simié ,u sustini
nije snalazio”, zbog Cega je, ,utjeCuéi se nerijeSenim za njega upitnici-
ma”, ,kroz svoj kratki zivot prolazio zacudenim, grozni¢avim, pjesnickim
oc¢ima”, stoga u Pjesnicima ima ,osamljenickog t. zv. aristokratizma,
kojega se taj Hercegovac nikada ne ¢e moci potpuno osloboditi” (Mat-
kovi¢, 1950:130) jer ,lezi u leSu i svjestan je tog fakta rjeSavajuéi svoj
licni problem u smislu svoje rane pjesme Opomena (1920.)” (Matkovic¢,
1950:135). Sve to ,socrealistiCko”, nesuvislo povezivanje recenica u
gotovo nerazumljivi tekst, ipak, dobro razotkriva komunisticko discipli-
niranje, strogo ogranicavanje struc¢ne slobode tadasnjih profesora knji-
Zevnosti u gimnazijama koje su se barem po svojim sjediStima mogle
nazivati hrvatskima (Samardzija, 1998; Sarié, 2010).

Prema rijeGima profesora dr. sc. Miroslava Vaupoti¢a ve¢ su tije-
kom &kolske godine 1960./1961. odrZavana predavanja o A. B. Simi-
¢u i recitali njegovih pjesama u zagrebackim gimnazijama gdje je bilo
ambicioznih i poduzetnih mladih ljubitelja istinskoga pjesnistva, a pje-
sme Pjesnici i Opomena privlacile su najveéu pozornost kako se moze
zakljuciti iz anketiranja onodobnih zagrebackih gimnazijalaca (Pandzic,
V., 2010). Ipak, usporeno se to Sirilo izvan Zagreba. Vrlo strogi su pro-
svjetni inspektori oprezno ¢ekali na sluzbene ,komitetske direktive” jer
bez njihovih se odobrenja nije moglo niSta novo unositi u gimnazije (Pan-
dzi¢, V., 2010).

U promidzbi je A. B. Simiéeva pjesnistva u zagrebackim gimnazi-
jama miladi profesor Vaupoti¢ bio vjerojatno najuspjesniji. Dok je hvalio
urednicki posao njegova brata Stanislava Simiéa, izazivao je bijes po-
jedinih knjizevnika koji nisu navodno bili sretni zbog tiskanja A. B. Simi-
Cevih Sabranih djela (Vaupoti¢, 1960, 1970, 1975). Buduci da je Zani-
noviéeva Citanka s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za IV. razred
gimnazije (1958.) bila pocetkom 1960-ih svojevrsna sluzbena promica-
teljica njihove ,drustvene i umjetnicke vrijednosti”, medu tim je piscima
neusporedivo najviSe pozornosti poklanjala Miroslavu Krlezi koji je isto-
dobno diviniziran kao komunist (komunisticki uzor) i kao ,,najbolji pisac”
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u tadasnjoj saveznoj drzavi. lako je u toj &itanci A. B. Simié bio predstav-
lien pjesmama, priredivac je svoju komunistiCku udzbenicku koncepciju
pokazao vec izborom njegovih pjesama (Zaninovi¢, 1958).* Uz ve¢ pred-
stavljene Povratak, Siromasi koji jedu od podne do podne i Zemlja prido-
dao je samo pjesmu Smrt i ja. Nije bilo popratnih metodickih instrumen-
tarija koji bi mogli uputiti ucenike na samostalan rad. Tako je samo tri
udZbenicke stranice posvetio A. B. Simiéu dok je Miroslavu KrleZi dao
Sesnaest puta viSe udzbenickih stranica, tj. gotovo pedeset stranica
(Zaninovi¢, 1958). Vjerojatno to i nije bilo u skladu s njegovom (osob-
nom) procjenom i usporedbom umjetnicke vrijednosti knjizevnih djela A.
B. Simiéa i M. KrleZe (Jurisié, 2002), ali bilo je sukladno strogim zahtje-
vima komunistickih glavesina (Pandzi¢, M., 2012).°

Buduci da je vrlo rigidna komunisticka prosvjetna vlast podupirala
»SocijalistiCki kolektivizam” u gospodarstvu i ,socijalistiCki realizam” u
umjetnosti, hvaljeno je i pocetkom 1960-ih pjesnicko stvaranje u skladu
s tzv. ,potrebama razvoja socijalistickog drustva” (,drustvena odgovor-
nost radnika u knjizevnosti i drugim umjetnostima”, ,nesubjektivizam”).
Prema tome nije teSko odgonetnuti razloge zbog kojih je Zaninovi¢ su-
gerirao zapravo odmak profesora knjizevnosti te maturanata hrvatskih
gimnazija (pocesto kandidata ili novih ¢lanova Komunisticke partije Ju-
goslavije) od A. B. Simiéevih pjesama iako ih je uvrstio u svoju &itanku
(Pandzi¢, M., 2012). Do antologijskih pjesama Opomene i Pjesnika nije
ucenicima otvaran izravan put, ali sve ¢eSce su ih pronalazili u prvom
svesku brzo rasprodanih Sabranih djela i knjizi Piesme koju je priredio
Dragutin Tadijanovi¢ (1950.). To se moze zakljuciti i prema anketiranji-
ma desetak hrvatskih intelektualaca, maturanata u Skolskim godinama
1961./1962., 1962./1963. i 1963./1964. Nije anketiran ni jedan koji
nije upoznao, procitao ili negdje ¢uo te pjesme (Pandzi¢, M., 2012).

U Skolskoj je godini 1962./1963. za prvi razred gimnazije tiskan
udZbenik Ive Frangesa, Miroslava Sicela i Dragutina Rosandiéa Pristup
knjizevnom djelu. Citanka za prvi razred gimnazije (Zagreb, 1962.). Me-
dutim, neke gimnazije nisu ga uopcée nudile svojim ucenicima, zato sto

Potrebno je istaknuti zasluge germanista Viktora Zmegada za poboljSavanje recepcije knji-
7evnoga djela A. B. Simiéa. Uzdigao ga je ponajprije 1958. te 1959. kao samosvojnoga avan-
gardnog pjesnika i knjizevnog kritiGara na pijedestal hrvatske knjizevnosti (Zmega¢, 1958:97-
109). Uz iznimne Zmegadeve zasluge za opéu (pa i gimnazijsku!) recepciju njegova knjizevnog
djela krajem 1950-ih godina bili su zasluzni joS mnogi knjizevni povjesnicari i kriti¢ari.

U Hrvatskoj izmedu 1945. i 1990. nitko nije mogao prirediti ni osnovnoskolski ni gimnazijski
udzbenik za hrvatski jezik i knjizevnost ako nije bio ¢lan Saveza komunista Jugoslavije.
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je bio novi udzbenik, ali i zbog visoke cijene nije stigao u ruke mnogih
gimnazijalaca. Potrebno je istaknuti pokusaj primjene interpretacije kao
metode u pristupu knjizevnom djelu koju je Ivo Frange$ veé Sest-se-
dam godina promicao sa Zdenkom Skrebom i Aleksandrom Flakerom
(Skreb, 1986:489-498). Dvije su A. B. Simiéeve pjesme Mrtva ljubav i
Smrt predstavljene u tom udzbeniku: prva kao ljubavna pjesma (u okvi-
ru poglavlja Individualni karakter umjetnickog djela), a druga kao lirska
pjesma s ,motivom smrti” (Franges i dr., 1962). Uz Mrtvu ljubav, koja je
navedena iza MatoSeve Utjehe kose, autori suprotstavljaju dozivljaj smr-
ti dvojice ,naSih poznatih pjesnika” te zakljuCuju da ,Matos$ pun tuge i
teske zalosti za izgubljenom dragom pronalazi utjehu, izlaz iz svoje boli,
vjerujuéi da se u smrti sniva i tako na neki nacin produzuje Zivot u jed-
nome novom, visem obliku postojanja”, a ,A. B. Simié zatvara crni veo
oko sebe i ne nalazi nigdje utjehe” (Franges i dr., 1962). Nakon pjesme
Smrt nalazi se metodicki instrumentarij koji Cine poticajne tvrdnje, pita-
nja i zadatci. Nema dvojbe kako je i kratko predstavljanje pjesama A. B.
Simiéa moglo pojaéati interes za njegovo ukupno knjizevno djelo, pa i za
pjesme Pjesnici i Opomena.

% >k %

Usmijeri li se malo pogled na hrvatske gimnazije izvan Republike
Hrvatske, moze se doc¢i do neospornih ¢injenica o protuhrvatskim, jugo-
komunistickim ili srbokomunistickim odgojnim koncepcijama u nastavi
knjizevnosti (Pandzi¢, V., 2006). Primjerice, pocetkom 1960-ih vecéina
profesora u SirokobrijeSkoj gimnaziji, bivSih beogradskih, skopskih i sa-
rajevskih studenata, nije navodno nikada Cula za pjesnika Antuna Bran-
ka Simiéa, rodenog u tridesetak kilometara dalekim Drinovcima, iako je
0 njemu u 1950-im i pocetkom 1960-ih objavljeno mnostvo afirmativnih
ili pohvalnih kritika u Casopisima i listovima (Pandzi¢, V., 2010). Bio je i
ucenik te gimnazije (1910. — 1913.), ali upravo je to neobrazovanim ko-
munistima bio poticaj za potpuno izbjegavanje njegova knjizevnog djela
i njegova imena (Pandzi¢, M., 2012).

U ostalim hercegovackim gimnazijama bilo je slicno, ali i u neda-
lekoj imotskoj gimnaziji koja je udaljena samo Cetrnaest kilometara od
rodne kuce toga velikoga hrvatskoga pjesnika. Prema tvrdnjama dvojice
ucenika imotske gimnazije koji su polozili maturu 1961., trojice matura-
nata iz 1962. i trojice iz 1963. moZe se zakljugiti da A. B. Simiéa nikada
nije spomenuo ni jedan profesor knjizevnosti (Pandzi¢, M., 2012). U tu
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gimnaziju dolazio je povelik broj ucenika iz obliznje Hercegovine. Buduc€i
da su Imocani i Hercegovci bili uvijek sumnjivi komunistickim vlastima,
nije cudno Sto je ta gimnazija bila pod specijalnim nadzorom ,drzavnih
organa” medu kojima su bili istaknuti izvrSitelji velikosrpske politike, a
kasnije i oruzane agresije na Hrvatsku pocetkom 1990-ih (Pandzi¢, V.,
2010).

Najnehumanija pobuda komunisti¢koga neukljuéivanja A. B. Simi-
Cevih pjesama u hrvatske gimnazije bila je rasistiCka, nacionalna i vjer-
ska diskriminacija njegove zavicajne zapadne Hercegovine koja je goto-
vo stopostotno nastanjena Hrvatima joS od 7. stolje¢a (Mandi¢, 1967).
Nekoliko je zagrebackih umirovljenih profesorica ili profesora hrvatsko-
ga jezika i knjizevnosti objasnilo u anketama kako su nekim njihovim
kolegicama i joS ceScée kolegama njegove antologijske pjesme donosile
strah zbog upornoga komunistickoga i velikosrpskog poticanja mrznje
prema Hrvatima iz Hercegovine, $to je prakticirano u mnogim hrvatskim
gimnazijama sve do godine 1990. Ima li se ha umu barem dio videno-
ga u dostupnoj dokumentaciji, jasno je da su u gotovo svim hrvatskim
gradovima (osobito u Zagrebu, Rijeci, Splitu, Osijeku, Vukovaru, Karlov-
cu, Puli, Dubrovniku i Zadru!) prvenstvo u zapoSljavanju imali profesori
knjizevnosti koji nisu Hrvati ili profesori koji su tajili hrvatsku narodnost
i Zestoko promicali jugoslavenske ili velikosrpske komunistiCke koncep-
cije (Pandzi¢, V., 2010). Srpski i domaci sluganski raspolozeni profeso-
ri u hrvatsku su gimnazijsku nastavu ukljucivali minorne srpske pisce
koji nisu bili zastupljeni ni u nastavi knjizevnosti u Srbiji. Zbog toga su
na partijskim sastancima zaradivali pohvale kao promicatelji ,bratstva i
jedinstva jugoslavenskih naroda” te kao protivnici hrvatske narodne sa-
mobitnosti dobivali velike financijske i druge povlastice: enormne kre-
dite, stanove, kuc€e, gradevinska zemljiSta za vikendice i automobile
(Pandzi¢, V., 2010). Neogranic¢eno je bilo njihovo grubo zaobilazenje hr-
vatskih pisaca pa i antologijskih pjesama A. B. Simiéa iako je taj ose-
bujni, dostojanstveni hrvatski pozrtvovni pjesnik zapravo bio apolitican,
pa im nije trebao biti nikakva politicka smetnja, ali zamjerio se komuni-
stima svojim kritikama. Buduéi da nije kao pjesnik bio pateticni promi-

Unato¢ povijesnim ¢injenicama neokomunisti se u danasnjoj Hrvatskoj protive apostrofiranju
nacionalnog sastava prosvjetnih djelatnika u komunistickoj Hrvatskoj (i Bosni i Hercegovini)
premda je opéepoznato da su mnogi pripadnici (ili ,simpatizeri”) srpske nacionalnosti dobi-
vali uCiteljska, nastavnicka ili profesorska radna mjesta s obvezom ostvarivanja velikosrpske
ekspanzionisticke politike. Neke su zagrebacke gimnazije, koliko se moze zakljuciti na teme-
lju istrazivanja, u tome protuhrvatskom poslu postizale velike uspjehe.
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catelj drustvenih revolucionarnih preobrazbi ,radnicke klase”, komunisti
su ga presucivali, neki otvoreno mrzili i zabranjivali spominjanje njego-
va imena u svojoj blizini (Pandzi¢, V., 2010). Da su imali malo ili tracak
demokratiénosti, iskazivali bi mu barem simbolicno poStovanje jer nje-
gove su pjesme oznacile veliku prekretnicu u povijesti hrvatske knjizev-
nosti (Zmegaé, 1958, 1959; Baur, 1969; Ilvancan, 1970; Flaker, 1982;
Slabinac, 1988).

Prema tvrdnjama i Zaljenju nekadasnjih Skolskih savjetnika moze
se, ipak, zakljuCiti da velik broj profesora knjizevnosti nije interpretiralo
A. B. Simiéeve pjesme Pjesnici i Opomena ni u okviru obvezne lektire
premda je sluzbeno bilo planirano Citanje i interpretacija njegovih anto-
logijskih pjesama. Takvi su se rezervirano ili oprezno odnosili prema nje-
mu kao pjesniku koji svojim socijalnim pjesmama nije mogao pridonosi-
ti , socijalistickom razvoju jugoslavenskoga drustva” (FraniCevi¢, 1948).
Zamijerili su mu na sastancima , profesorskih aktiva” sto je pisao nere-
volucionarne pjesme koje ne velicaju ,radnicke” revolucije, primjerice
Oktobarsku revoluciju u Rusiji (1917.) i sl. Smatrali su ga pjesnikom bez
Lrevolucionarnih ideja” koji nije u€inio nista za ,budu¢nost umjetnickog
djelovanja” u skladu s marksistickom ideologijom (Pandzi¢, V., 2010).

Potencijalne je Citatelje od pogresnih videnja pjesnika i kritiCara A.
B. Simiéa svojim predgovorom njegovoj knjizi Piesme i proza nastojao
odvratiti partizan, knjizevnik i sveuciliSni profesor Jure Kastelan (Kaste-
lan, 1963:7-21). U nekim je gimnazijama posluzila ta knjiga kao lekti-
ra jer su je po tadasnjim niskim cijenama nabavljale Skolske knjiznice,
ali i uCenici za svoje kuéne knjiznice. Prema tvrdnjama jedne zagreba-
Cke profesorice i dvojice profesora knjizevnosti onodobno je mnostvo
ucenika u lektirnim biljeznicama komentiralo pjesmu Opomena, a zatim
pjesmu Pjesnici. Takoder su prema tim svjedoCenjima mnogobrojni za-
grebacki ucenici ve¢ u Skolskoj godini 1963./1964. pisali zanimljive re-
ferate o A. B. Simiéevim pjesmama iako veéina profesora knjizevnosti
nije uenicima uopce skretala pozornost na njegove pjesme.

>k >k %

Buduéi da A. B. Simiéeve antologijske pjesme Pjesnici i Opomena
nisu interpretirane ni u jednoj gimnaziji u njegovoj rodnoj Hercegovini
od 1945. do 1964. godine, 1j. tijekom dvadeset godina koje su prosSle
u teroru, razliéitim zlostavljanjima hrvatskoga puéanstva (Corié, 1995;
Niki¢, 1992), najvjerojatnije su iznimno rijetki bili gimnazijalci i profeso-
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ri, kao Sto je ve€ istaknuto, koji su procitali njegove pjesme Pjesnici i
Opomena.” Tek nakon posjeta knjizevnika Gustava Krkleca Hercegovini
(1963.), u drustvu skupine knjizevnika, poceli su pojedini profesori Ci-
tati A. B. Simiéev Zivotopis i pjesme u Zaninoviéevoj &itanci za Getvrti
razred gimnazije.® Naime, Krklec, jedno vrijeme blizak prijatelj te prema
vlastitom priznanju nepotrebno ,zlobni” protivnik A. B. Simiéa, priredio
je veliko iznenadenje 1963. na knjizevnoj vederi u Sirokom Brijegu (tada
Listici) kada je izvrsno recitirao njegove pjesme, medu ostalim, Opome-
nu i Pjesnike (Pandzi¢, V., 2010). Nije odmah rekao ime autora tih pje-
sama nego je to trazio od nazocnih, ali samo je jedan medu stotinjak
ucenika rekao Cije su to pjesme te spomenuo Drinovce kao pjesnikovo
rodno mjesto, Sto je izazvalo glasan podsmijeh u dvorani.® Nije to nima-
lo ¢udno jer mnogi su tadasnji Sirokobrijeski gimnazijalci bili vrlo stro-
go kazZnjavani samo zbog odlaska na vjeronauk u Franjevacki samostan
(Pandzi¢, V., 2010). U okolnostima komunisticke strahovlade, svakovr-
snoga mucenja hrvatskoga naroda, ubojstava i zatvaranja svecenika i
domoljubnih intelektualaca (Kordi¢, 1988), tj. svakodnevnog ,utjeriva-
nja straha u kosti”, nisu mogli povjerovati da je Hercegovina mogla rodi-
ti ,velikoga” pjesnika kojemu se dive knjizevnici koje je dovela komuni-
sticka vlast (Corié, 1995; Niki¢, 1992, 2005).%°

Od pocetka je Skolske godine 1964./1965. konacno omoguéen pa
¢ak i potican pristup A. B. Simiéevim pjesmama u hrvatskim gimnazija-
ma. Interes za njegovo knjizevno djelo ubrzano je rastao jer nije pripa-
dao ,socijalistickom realizmu” koji je odbijao ucenike. Medutim, i dalje
su mnogi profesori vrlo oprezno i jezgrovito govorili 0 njegovim pjesma-
ma dok je njegovo kriticko djelo bilo preSuéivano kao i kriticko djelo nje-

Sve do drugoga dijela 1960-ih u zapadnoj su Hercegovini ucitelji, profesori i ravnatelji uglav-
nom bili iz Srbije i Crne Gore ili Srbi iz istocne Hercegovine i Bosne.

Prema odlukama komunistickih komiteta tek je pocetkom jeseni 1964. preporucena kao
udzbenik u Sirokobrijeskoj i ljubuskoj gimnaziji.

Za nagradu je taj u€enik sutradan bio vodi¢ knjizevnicima u Drinovcima gdje je Gustav Krklec
suznih o&iju vrlo srdaéno pozdravio majku knjizevnika Simiéa i odmah zatraZio oprost za sva-
ku nelijepu rije¢ koju je uputio njezinim umrlim sinovima (Pandzi¢, V., 2010).

Primjerice, kad je Krklec bacio pogled prema ulaznim vratima dvorane i viknuo ,Opomena” i
,Covjege”, bilo je popriliéno onih koji su se okrenuli i trazili pogledom osobu na koju pjesnik
Lvice” (Pandzic¢, V., 2010).

10
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gova brata Stanislava Simiéa koji je 1933. objavio knjigu KrleZa kao kri-
tik.

Postoje mnogobrojni pisani dokazi (u Skolskim dnevnicima i pi-
smenim zadaéama) o svrhovitim ugenickim ,susretima” s A. B. Simi-
¢evim pjesmama Opomena i Pjesnici u nekim hrvatskim gimnazijama
tijekom Skolske godine 1964./1965., ali isto tako moze se prelistava-
njem dnevnika mnogih hrvatskih gimnazija zakljuciti da nije bilo ni spo-
mena toga hrvatskoga pjesnika (primjerice: u gospickoj, karlovackoj,
pozeskoj, varazdinskoj itd., pa i nekim zagrebackim gimnazijama) iako
je Zaninoviceva Citanka za IV. razred gimnazije bila sluzbeni udzbenik
(Zaninovi¢, 1958). Moglo bi se pretpostaviti prema Skolskoj dokumen-
taciji kako ustraseni profesori nisu Zeljeli prebrzo riskirati ukljuCivanje
,Zagonetnog” pjesnika o kojemu najmocniji knjizevnici (komunisti) nisu
izgovorili ni napisali ni jednu lijepu rijeC. Nekoliko su se mjeseci u Ce-
tvrtom razredu gimnazije nerijetko bavili samo djelima Miroslava Krleze
koji je utjecao na svakodnevnu komunistiCku politiku ili drzavnu vlast, a
time i na nastavu knjizevnosti. Medutim, gimnazijalci nisu bili motivirani
za Citanje, interpretaciju i recepciju njegovih djela, stoga su organizira-
ni strucéni i znanstveni skupovi koji su to ,trebali rijesiti” (Pranji¢, 1973;
Kisi¢ i Pavlovi¢, 1973).

Premda je bio uspostavljen kontinuitet stupnjevitih poboljSanja in-
terpretacije i recepcije pjesama A. B. Simiéa u drugom dijelu 1960-ih,
njegov kritiCki opus bio je zapravo i dalje nesluzbeno zabranjen u hrvat-
skim gimnazijama, najvjerojatnije zbog davnih kritika knjizevnih djela
Miroslava Krleze i Ive Andrica. Mnogi suvremeni kritiCari i povjesnicari
knjizevnosti mogli bi posvjedociti kako su na te kritike gledali dobro pla-
¢eni rezimski kritiCari te sudionici u divinizacijama te dvojice neosporno
izvrsnih pisaca, uostalom, jedan je dobitnik Nobelove nagrade za knji-
Zevnost.

% >k %

Potrebno je u ovome preglednom tekstu osobito istaknuti kako je
na povijesnu prekretnicu u gimnazijskoj interpretaciji i recepciji A. B.
Simiéevih pjesama Opomena i Pjesnici moZda i presudno utjecala knji-
7evna manifestacija ,Simiéevi susreti” (u organizaciji i uz strogi nadzor
komunisticke vlasti!) koja je odrzana prvi put 3. svibnja 1964. u Drinov-
cima, u ¢ast hrvatskim knjizevnicima Antunu Branku Simiéu i Stanislavu
Simiéu (Zivotvorno sunce, 1981:39-42). U toj je prigodi (pred nekoliko

95



Mila Pandzi¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

tisu€a osoba iz cijele Hercegovine, juzne Bosne i susjedne Dalmacije)
Drustvo knjizevnika Hrvatske (tadasnji sluzbeni naziv!) — nakon uobica-
jenih dosadnih, demagoskih politickih govora — postavilo spomen-plocu
na njihovu rodnu kucu. Isti dan je nazvana njihovim imenima osmogo-
diSnja osnovna Skola u Drinovcima te podignut spomenik na kojem su
upisani stihovi iz Opomene (Zivotvorno sunce, 1981:6-7, 39). Znacajan
su interes mladih ljudi pobudili govori istaknutih knjizevnika te gromo-
glasni recitali u kojima su se isticali stihovi pjesama: Opomena, Pjesnici,
Na povratku kuéi, Camac, dviju pjesama s naslovom Hercegovina, dviju
pjesama s naslovom Povratak i Siromasi koji jedu od podne do podne
(Pandzi¢, V., 1964:16).** Tada je prvi put vecina hercegovackih gimna-
Zijalaca, dovezenih autobusima i kamionima iz Sirokog Brijega, Ljubu-
skog, Capljine i Mostara, éula antologijske pjesme A. B. Simiéa (Pan-
dzi¢, V., 1964:16).

Veliki je doprinos recepciji A. B. Simiéevih pjesama od 1964. pa
do pocetka 1970-ih godina donosila nevelika (i jeftina!) knjiga njegovih
izabranih pjesama i eseja koju je priredila i izrazito poticajan pogovor
napisala Vesna Krmpoti¢: Piesme i eseji (Zagreb, 1964.). Prodavali su
je po skolama trgovacki putnici po vrlo niskoj cijeni, tek nesto visoj od
cijene dnevnoga novinskog tiska. Mnogim je ucenicima to omoguciva-
lo Citanje, interpretaciju i recepciju njegovih pjesama (Jauss, 1982), a
Opomena im je nedvojbeno bila najdraza pjesma.*?

1 Organizatori su prvih ,Simiéevih susreta” (ne pod tim nazivom) bili: Drustvo knjizevnika Hrvat-
ske i Savez knjizevnika Jugoslavije. Dogodili su se nakon dvadesetogodiSnjega partizanskog i
komunistickog teroriziranja, mucenja i ubijanja Hrvata u zapadnoj Hercegovini. Kad je taj teror
malo popustio pocetkom 1960-ih, masovno su Hrvati iz Bosne i Hercegovine s dopuStenjem
odlazili na rad u Saveznu Republiku Njemacku (Zapadnu Njemacku) u skladu s komunistickim
planom prikupljanja deviznih sredstava te smanjenjem broja Hrvata u Hercegovini. Davani
su mnogima ,pasosi”, ali i vezani su ti tzv. ,radnici na privremenom radu” ucjenama za
bankrotiranu drzavu u kojoj im je ostajala obitelj. U tom kontekstu javile su se i komunisticke
podmukle ideje o nekakvu ublaZzavanju kompleksa koje je Hrvatima iz Hercegovine nametnu-
la ta strasna vlast, stoga im je trebalo, navodno, barem priznati neka kulturna postignuca.
Tu je komunisticku zadacu, opet navodno, godine 1963. dobio sedamdesetogodisnji stari
komunist i partizanski zapovjednik Ante Tuna Ramljak, poslijeratni komunisticki duznosnik,
Hercegovac, Posusak, prijatelj braée Simiéa, prijatelj Andrije Artukoviéa, ali i komunisticki
drug Miroslava KrleZe i drugih. Zagovarao je reafirmaciju braée Simiéa unatoé komunistiékim
neistomisljenicima, ali nisu mu se, prema legendama, suprotstavljali moéni komunisti knji-
Zevnici koje je kao bogati odvjetnik u meduratnom razdoblju izdasno financirao. Buduci da
nisu jo$ dostupni svi arhivski materijali, u njegovim Zivotopisima ima povelik broj pretpostavki
i nagadanja, posebice o njegovu spaSavanju hercegovackih Hrvata od srbokomunistickoga
genocida. Poprilicno su toga znali te mozda ponesto i zabiljezili njegovi bliski rodaci: Ante
Ramljak i Ivan Iéan Ramljak (Simié, J., 1992).

Vesna je Krmpoti¢ u pogovornom tekstu izazvala veliku u¢eni¢ku pozornost nakon cjelovitog
predstavljanja Opomene: ,Usprkos trijumfalnom pohodu slobodnog stiha, sluzbena je kritika

12
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Marin Franicevi¢, nemilosrdni komunisticki ¢ista¢ hrvatske knjizev-
nosti i nastave knjizevnosti u drugoj polovici 1940-ih i u 1950-im go-
dinama (Franicevi¢, 1945, 1948), neocekivano je 1964. postao promi-
catelj knjizevnog djela A. B. Simiéa (Franicevié, 1964). Njegova studija
Pjesnik krika i preobraZenja u knijizi Knjizevne interpretacije, koju su Citali
studenti knjizevnosti krajem 1960-ih kao obveznu literaturu, te njegovi
tekstovi 1966. pod istim naslovom Antun Branko Simié u sarajevskom
gasopisu lzraz i knjizi izabranih djela A. B. Simiéa pod naslovom Stihovi i
proza (FraniCevi¢, 1967) pretvoreni su na seminarima profesora knjizev-
nosti (osobito u Bosni i Hercegovini) u svojevrsni poziv za Skolski pristup
hrvatskomu piscu kojega je u prethodnim dvama desetlje¢ima progonio
iz Skola (Franicevic, 1945, 1948). Na opce je cudenje objasnjavao kako
je A. B. Simié napravio ,preokret kojim poginje jedan od tokova suvre-
mene hrvatske poezije” osjecajuéi ,prokletstvo puti” i ,tezinu siromas-
tva u ovom joS nemilosnom svijetu i u svoj vrisak unio cijelog sebe”
(FraniGevi¢, 1966:138-139). Tako je nemilosrdni komunisticki knjizev-
ni kritiCar, od koga su strepili mnogi hrvatski knjizevnici, poprilicno pri-
pomogao promjeni profesorskog odnosa prema knjizevnom djelu A. B.
Simiéa pa i njegovim antologijskim pjesmama Pjesnici i Opomena. Me-
dutim, mnogi su hrvatski pisci smatrali kako je doti¢ni promijenio svo-
ja stajalista nakon &to su o A. B. Simiéevu knjizevnom djelu pisali ista-
knuti knjizevni kritiCari: Marko Risti¢, Tomislav Sabljak, Zlatko Posavac,
Milica Buinac, Viktor Zmegaé, Bruno Popovié, Viatko Pavleti¢, Tomislav
Ladan, Jure Kastelan, Vesna Krmpoti¢ i drugi, ali i nakon odredenih po-
litiCkih mijena koje su ga moZda navodile na pomisao da je najrigidniji
komunizam na zalasku (Franicevi¢, 1967).

Iv.

Razdoblje od 1964. do 1971. bilo je takoder u znaku stalnih, stup-
njevitih poboljsanja interpretacije i recepcije A. B. Simiéevih pjesama
u hrvatskim gimnazijama, Sto se ponajprije ocitovalo u povecanju bro-
ja ustanova u kojima je njegovo pjesnicko djelo dobilo pozornost, ali i
u prikladnijem ili modernijem pristupu njegovim pjesmama. Profesori

joS uvijek s nepovjerenjem gledala na poeziju Sto je zazirala od sroka i uobi¢ajene, mehanicke
metrike. Tako su i pjesme 'Preobrazenja’ bile proglasene prepotentnim istupom nedouceno-
ga daka koji je slobodni stih usvojio zbog puke nemocéi da sacini neku metricku formu i da se
podvrgne disciplini, recimo soneta.” (Krmpoti¢, 1964:160)
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knjizevnosti bili su sve viSe zainteresirani za njegove pjesme, ali bilo je
i dalje onih koji su se bojali opasne vlasti ili koji su ¢vrsto odbijali pri-
stup njegovim pjesmama pravdajuéi se njegovim Zivotopisom: ,roden u
Hercegovini”, ,propali gimnazijalac”, ,u sukobu s roditeljima”, ,loS uzor
ucenicima” itd.

Vrlo je bila vazna za ondasnju gimnazijsku interpretaciju i recepci-
ju bogata novinska, govorna ili scenska interpretacija pjesama Opome-
na i Pjesnici (krasnoslovi na razlicitim scenama te radijska, televizijska
i filmska interpretacija). Od 1964. do 1971. gotovo su se natjecale sa-
rajevske, zagrebacke i beogradske novinske, radijske pa i televizijske
kuée koje ée donijeti vise zanimljivih izvjeséa sa ,Simiéevih susreta’,
razgovora s ¢lanovima obitelji braée Simiéa, ali i njihovim prijateljima iz
djetinjstva te Skolskim kolegama (Pandzi¢, V., 2010).*®

kK %k

Vice Zaninovi¢ pokuSao je malo promijeniti svoju Citanku za IV. ra-
zred gimnazije iz 1958. pa je ponudio Pregled knjizevnosti s Citankom
za Cetvrti razred gimnazije (Zagreb, 1968.; XIl. /I. prer./ izdanje). Pre-
poznatljiva je koncepcija njegova predstavljanja A. B. Simiéevih pjesa-
ma: Povratak, Siromasi koji jedu od podne do podne, Smrt i ja i Zemlja.
Medutim, u tekstu Knjizevnost izmedu dva rata nije viSe mogao zane-
marivati ocjene knjizevnih kritiara koji su A. B. Simiéa svrstavali medu
najistaknutije hrvatske pjesnike (Ristié, 1955; Zmega¢, 1958; Simi¢,
S., 1960; Vaupoti¢, 1960; Pavleti¢, 1961; Kastelan, 1963; Krmpotic,
1964; Franicevi¢, 1964, 1966, 1967). U skladu s tim udzbenikom mno-
gi su profesori nastavili ,samoupravno socijalisticki” tumaciti neke nje-
gove pjesme prema sluzbenim zahtjevima rigidne komunisticke vlasti.*
Takav se pristup joS nekih pet-Sest godina prakticirao u interpretaciji
njegovih pjesama u vecini hrvatskih gimnazija, posebice u interpreta-
Ciji Opomene i Pjesnika, ali i dviju pjesama pod naslovom Hercegovina,
osobito u njegovu zaviCaju, gdje ¢e se interpretacija i recepcija, unato¢
svemu, znacajno poboljSavati nakon svakih ,Simicevih susreta”, bez ob-
zira koliko su bili opterec¢eni nesuvislim i nepodnosljivim komunistickim

13 Potrebno je istaknuti da je poklanjana neusporedivo veéa pozornost A. B. Simiéu nego njego-
vu bratu Stanislavu Simiéu.

4 Prilagodivani su potrebama tzv. ,socijalistickog razvoja jugoslavenskog drustva” i pristupi
knjizevnim djelima: Marina Drziéa, Ivana Gunduliéa, Petra Preradoviéa, Augusta Senoe, Antu-
na Gustava Matos$a te ostalih istaknutih hrvatskih pisaca (Pandzi¢, V., 1969).
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govorima koji nisu imali nikakvu vezu s knjizevno$éu (Zivotvorno sunce,
1981).*°

%Kk

Tijekom 1970. i 1971. hrvatski su domoljubi posebno isticali A. B.
Simiéevu Opomenu premda je bez izravnih domoljubnih poruka, ali ima
i ono Sto se svidalo domoljubnim Hrvatima: promice i potiCe empatiju
i odgaja Covjeka za razumijevanje drugih (svih) ljudi. Mnogi su istaknu-
ti glumci krasnoslovili tu pjesmu na domoljubnim hrvatskim skupovima
tijekom tih dviju godina. Posluzila je Cesto kao svojevrsni politiCki para-
van jer nije se moglo prigovoriti pjesniku i njegovoj pjesmi koja sadrzi
univerzalne ljudske poruke (Kastelan, 1970).

Bile su A. B. Simiéeve pjesme svojevrsno otkriée za mnoge hrvat-
ske intelektualce koji ih nisu recipirali tijekom redovitoga Skolovanja, ali
ubrzo su ih poceli apostrofirati u razliCitim govornim situacijama. Nema
dvojbe o posebnom uspjehu njegovih misaonih i religioznih pjesama
koje su donosile ohrabrenje i nadahnuée mnogim mladim ljudima, stoga
je teSko pronaci hrvatskoga intelektualca koji nije cijenio ili ne cijeni nje-
gove stihove. Buduci da su u Hrvatskom proljec¢u sudjelovali mnogi nje-
govi Hercegovci (Corié, 1995), nameée se jos jedan dodatni razlog nje-
gove popularnosti. Dvije pjesme pod naslovom Hercegovina izgovarali
su u zanosu profesionalci ili priuceni recitatori od Zagreba do Mostara.

Premda ne postoji ni priblizan pregled mnostva novinskih tekstova,
radijskih i televizijskih emisija o A. B. Simiéu, moZe se govoriti o neko-
liko stotina bibliografskih jedinica. Posebno su pozornost izazivale ra-
dijske emisije koje su snimane tijekom 1970. i pocetkom 1971. u nje-
govoj rodnoj kuci u Drinovcima te Skoli koja je nosila njegovo i bratovo
ime (Osnovna $kola ,Antun Branko i Stanislav Simi¢” Drinovci) (Simié,
J., 1992).

18 Neosporna je Zalosna Cinjenica da je u nekim jugoslavenskim republikama i pokrajinama cje-
lovitija i bolja bila recepcija A. B. Simiéevih pjesama u 1950-im, 1960-im i 1970-im godinama
nego u Hrvatskoj. Prema tvrdnjama profesora JozZe Lipnika ,desetlje¢ima su Slovenci poka-
zivali veliki interes za njegovo knjizevno djelo” te ga upoznavali ,ponajviSe iz udzbenika za
osnovne Skole, srednjoskolskih ¢itanaka, izvornih hrvatskih knjiga” i prijevoda na slovenski
jezik (Lipnik, 2008:37-54). Prema istrazivanju profesora Mazlloma Kumnove mladi su Albanci
u Autonomnoj Pokrajini Kosovu, dobro upoznavali A. B. Simiceve pjesme prema prijevodima
Esada Mekulija (Kumnova, 2008:107-120). U Srbiji su bez bojazni ¢esto interpretirali Opome-
nu i Pjesnike.
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Najbolje je televizijske emisije snimala Sarajevska televizija od
svibnja 1970. do svibnja 1971. Prvi put je predstavljeno Simiéevo rod-
no mjesto bez komunisticke demagogije, neistina, objeda i ruznih poru-
ka. Zupna crkva sv. Mihovila u Drinovcima, u kojoj je kr§ten Antun Simié
(Antun Branko éimié), bila je u sredistu pozornosti televizijskih ekipa
koje su nakon dvadeset pet godina komunisti¢kih optuzivanja predsta-
vile Drinovce i zapadnu Hercegovinu kao kraj u kojem zive posteni, re-
ligiozni ljudi, radini hrvatski katolicki puk koji, kao i slavni pjesnik A. B.
Simié, tradicionalno slijedi i promiée obvezu ,ljubavi prema bliznjem” ili
prema svakom &ovjeku (Barbarié, 1971; Simi¢, J., 1992).¢ Potrebno je
istaknuti da gotovo nije bilo ni radijske ni televizijske emisije u kojima
nisu deklamirane pjesme Pjesnici i Opomena. Medutim, te vrlo dobre
sarajevske televizijske emisije o A. B. Simiéu i njegovu zaviaju kratko
su prikazivane, a neke nisu uopcée prikazane jer su krajem 1971. posla-
ne u arhive.

Unato¢ komunistickim manipulacijama i objedama, koje su hrvat-
skom puku u Hercegovini donosile jezu i tragediju, ali i poticale na ot-
por, krajem je 1960-ih i poCetkom 1970-ih godina rodno mjesto A. B.
Simica postalo poznato diljem tadasnje drzave pa i diliem svijeta. Mnos-
tvo glumica i glumaca vrlo se uspjeSno ogledalo u govornim ili scenskim
interpretacijama njegovih pjesama, a najcesce i najdojmljivije su bile in-
terpretacije pjesme Opomena premda su pojedinci prelazili uobic¢ajenu
granicu podnosljive patetike (Pandzi¢, V., 2010).

%k %k %

Svrhovito je o Skolskoj interpretaciji i recepciji Opomene i Pjesnika
u razdoblju od 1964. do 1971. pripomenuti da je komunisticka vlast,
nakon §to je 1964. odobrila $kolski pristup Simiéevim pjesmama, upor-
no i uzaludno nastojala sukladno svojim totalitarnim obicajima ukljuciti
njegovo iznimno umjetnicko djelo u promidzbu svoje nakaradne ideolo-

1% U tim emisijama nije bilo uobiCajenoga ,trazenja ili izmiSljanja hrvatske hercegovacke mrznje”

prema drugim vjerama i narodima, §to se dugo Cinilo u komunistickim komitetima i udbinim
mugilistima. Zagrebackom odvjetniku i publicistu dr. Jerku Simiéu, bratu knjizevnika Simiéa
koji je sudjelovao u visednevnim snimanjima 1970. i 1971. — scenaristi i redatelji govorili su
o strogim ,komitetlijskim” zahtjevima iz Sarajeva da predstave A. B. Simiéevo rodno mjesto
na najljepsi nacinercegovinu na najliepsi nacin. Buduci da su jo$ od kolovoza 1971. ponovno
pokrenuti progoni i stroga kaznjavanja Hrvata iz Hercegovine zbog prikljucenja Hrvatskom
proljeéu (1970. — 1971.), sarajevske televizijske i radijske ekipe ponovno su nemilosrdno
ocrnjivale A. B. Simiéev zavigaj (Simié, J., 1992; Pandzié, V., 2010).
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gije (Biondi¢, 1994). Svakom istrazivacu Skolske interpretacije i recep-
cije lako upadne u oci naivnost takvih pokuSaja, posebice ironicno, tra-
gikomicno govorenje o0 njegovu siromastvu dok je komunisticka vlast
joS uvijek otimala nekretnine njegova oca u Hercegovini, Dalmaciji i Za-
grebu (Simié, J., 1992).7 Nastojalo se ponegdje ¢ak lazno prikazati A.
B. Simiéa kao promicatelja komunistickih ideja te bratstva i jedinstva
jugoslavenskih naroda i narodnosti pa su i pjesmu Opomena pojedinci
interpretirali na izrazito komic¢an nacin. Primjerice, ,zvijezde” iz te pje-
sme poistovjecivali su s komunistickom zvijezdom, a zatim su izmisljali
nekakve njegove pjesniCke poruke prema kojima bi se mladi ljudi trebali
veseliti komunistickoj zvijezdi (Pandzi¢, V., 2010).

%k >k %

Godine 1970. i 1971. nece ostati upaméene samo po odlicnoj
izvannastavnoj i izvanskolskoj interpretaciji i recepciji A. B. Simiéevih
pjesama nego i po ukljuCivanju u nastavu njegovih knjizevnih i likovnih
kritika (barem u nekim gimnazijama).*® Medutim, vrlo je malo bilo profe-
sora koji su na prikladnoj razini u okviru problemsko-stvaralacke nasta-
ve pristupali njegovim kritickim tekstovima (Pandzi¢, V., 2010).

V.

Nakon &to je interpretacija i recepcija pjesama A. B. Simiéa Pjesni-
ci i Opomena dostigla u hrvatskim gimnazijama najvecu razinu tijekom
1970. i 1971., uslijedilo je spustanje te razine tijekom 1972. i pocet-
kom 1973. Nije bilo nikakvih racionalnih razloga za takve postupke jer

7 Medu ostalim, ,nije proslo ni deset dana” od smrti knjizevnika Stanislava Simiéa u Zagrebu

7. srpnja 1960. kad se uz pomo¢ ,milicije” nasilno uselila ,drugarica iz komiteta” u njegov
stan (Simié, J., 1992; Pandzié, V., 2008). ,Sve §to je imao u stanu, izbaceno je u hodnik” (Si-
mié, J., 1992; Pandzi¢, V., 2008), a medu izbacenim stvarima nalazio se otvoreni i oSteceni
,putni kovéeZié s knjizevnom ostavstinom A. B. Simiéa” (Simi¢, J., 1992; Pandzié, V., 2008).
Rodbina je naknadno saznala od jednoga ,milicajca” da su njegovi kolege prebrali Stanisla-
vovu rukopisnu ostavstinu, ali i knjizevnu ostavstinu njegova brata A. B. Simiéa (Simi¢, J.,
1992). Nije poznato Sto je odnijela ,milicija”, ali vrlo zanimljive i izazovne ,price” kruze do
danas, stoga sve to treba sustavno istraziti (Pandzi¢, V., 2008). lako je tada bilo nekoliko
vrlo moénih knjizevnika koji su ,vedrili i oblacili” kao komunisticki duznosnici, ni jedan se nije
zauzeo za spas hrvatske kulturne bastine (Simi¢, J., 1972, 1992).

Casopis Kritika donosio je izvrsne rasprave o njegovu knjizevnom opusu: Rupprecht Slavko
Baur, ,A. B. Simié i njemacki ekspresionizam. — Ekspresionizam i hrvatska knjizevnost”,
posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. 3., Zagreb, 1969., str. 84.-87.; Dubravko Ivancan, ,Mo-
dernizam ili sudbina poezije A. B. Simiéa”, Kritika, br. 13, Zagreb, srpanj — kolovoz 1970., str.
501.-517.; br. 14 (nastavak iz proSlog broja), Zagreb, rujan — listopad 1970., str. 687.-702.

18
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pjesnik i kriticar bio je mrtav gotovo pedeset godina. Hrvatske intelektu-
alce su istodobno nasmijavale i uzasavale neizmjerno komicne tvrdnje
i objasnjenja komunistiékih komiteta zbog Gega Antun Branko Simié ne
smije utjecati na odgoj mladih narastaja. Tako je u velikom dijelu Hrvat-
ske te Bosne i Hercegovine ponovno postao nepozeljan u gimnazijama
koje su provodile Zestoku protuhrvatsku kampanju (Pandzi¢, V., 2010).
Razotkriven je i njegov negativan odnos prema komunistickim demago-
Skim parolama s pocetka 1920-ih godina dok je bio zaru¢en s komuni-
sticom Josipom Tatjanom Marinié (Simi¢, J., 1992).

Tijekom nemilosrdnog ugusSivanja Hrvatskoga prolje¢a bilo je i vrlo
grubih potiskivanja A. B. Simiéevih pjesama iz gimnazija, zato &to je bio
Hrvat iz Hercegovine te Sto nije mu ni priblizno bilo ,jednaka pjesnika po
vrijednosti” u srpskoj knjizevnosti 20. stolje¢a. O tome svjedoGe mno-
gobrojni umirovljeni profesori hrvatskoga jezika i knjizevnosti, osobito
oni koji su iskusili jugokomunistiCke zatvorske torture (Biondi¢, 1994).
Na profesorskim sastancima (,aktivima”) — zapamcéeno je i zabiljezeno
— pojedinci su prosvjedovali protiv toga pjesnika i knjizevnog kritiCara
koji bi mogao pokvariti ,naprednu jugoslavensku omladinu”.** Osobito
su mu prigovarali zbog ,strasnih pamfleta” o uzornom komunistu Krle-
7i. Ipak, mnogi su profesori nastavili interpretacije pjesama A. B. Simi-
¢a, ali manje su oprezno interpretirali Pjesnike nego Opomenu (Pandzic,
V., 2010).

kK %k

U 8kolskoj godini 1973./1974. znacajan je prinos povratku A. B. Si-
miceve pjesnicke popularnosti u hrvatske gimnazije donijela antologija
hrvatskoga pjesniStva La poésie croate (des origines a nos jours) koja je
otisnuta potkraj 1972. u Parizu, ali tek je u jesen 1973. dopusten uvoz
stotinjak primjeraka u Hrvatsku. Uredili su je Slavko Mihali¢ i Ivan Ku-
San. Jeanine Matillon je izvrsno prevela Opomenu koja je ubrzo postala
najcjenjenijom hrvatskom lirskom pjesmom na francuskom jeziku. Kra-
snoslovljena je ¢esto na predstavljanjima te antologije.

Bududi da je u Skolskoj godini 1973./1974. te u narednim dvjema-
trima Skolskim godinama francuski bio uglavhom drugi ili Cak prvi stra-
ni jezik, profesori francuskog jezika sa svojim su ucenicima ¢esto us-
poredivali upravo izvornik i prijevod pjesme Opomena (Avertissement).

19 sligno su uzvikivali i protiv Tina Ujevica.
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Mnogi se sje€aju da su maturanti uspjesnije interpretirali tu pjesmu na
nastavnim satima francuskoga jezika nego u okviru nastave hrvatsko-
ga jezika, odnosno ,hrvatskosrpskog jezika” (tadasnji sluzbeni naziv!).
Naime, protiv francuskoga (i ruskog) jezika nisu javno rogoborili polupi-
smeni komunisticki politiCari koji nisu Citali lirske pjesme niti na hrvat-
skome jeziku.

% >k %

Mnogi vide uzroke potiskivanja A. B. Simiéa iz hrvatskih gimnazija
tijekom 1972. te pocetkom 1973. i zbog promidzbe njegovih misaonih
i religioznih pjesama u glasilima Katolicke crkve u Hrvata (od 1969. pa
nadalje). Jugokomunistima je posebno smetalo ukljuCivanje njegovih re-
ligioznih pjesama na razliCite priredbe, zato Sto su ih mladi ljudi dobro
razumijeli i brzo zavoljeli.* Sirila se tako bogata recepcija njegovih pje-
sama, ali mnogi ga jednostavno ,nisu smjeli voljeti” jer ga je promicala
Katolicka crkva (Pieniazek, 2000).

Buduéi da su umnazane na modernim nosacima zvuka, stekle su
posebice veliku popularnost pjesme: Pjesnici, Opomena, Molitva na
putu, Molitva i druge. Neke su nekoliko puta bile uglazbljene Sto je iteka-
ko poboljSavalo njihovu recepciju. Njegove misaone ili religiozne pjesme
prevedene su na mnoge jezike. Koliko se njegova popularnost svidala
mocnim hrvatskim knjizevnicima, tesko je ovdje odgovoriti, ali moze to
biti zanimljiv izazov za istraZivanja novije hrvatske knjizevnosti.

kK k

Prema podatcima Skolskih savjetnika nisu nikada neki profesori
knjizevnosti interpretirali A. B. Simiéeve pjesme, osobito u velikim hr-
vatskim gradovima: Zagrebu, Rijeci, Splitu i Osijeku, gdje veéina nije
bila hrvatske narodnosti ili pripadala je jugoslavenskim komunistickim
usmjerenjima (Pandzi¢, V., 2010). Pregledavajuci dnevnike zagrebackih
gimnazija, moze se to neosporno zakljuciti, ali to mogu danas bez dvoj-
be potvrditi i mnogi pedesetogodisnjaci te stariji hrvatski intelektualci.

Bilo je to doba kada su ,revolucionarni” profesori, poslusni komu-
nisti, A. B. Simiéu izravno zamijerili §to je pisao socijalne pjesme bez
.jauka”, parola i patetike te Sto nije u njima izravno velicao ,radnicke

20 ygenici koji su odlazili na vjeronauk zavoljeli su misaone i religiozne pjesme A. B. Simiéa.
Recitirane su na priredbama, hodo¢as¢ima i u drugim prigodama.
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revolucije”. Buduéi da nisu mozebitno nikada Culi za uzviSenu iskonsku
ulogu i poziv istinskog pjesnika, tragikomi¢no su ga nazivali ,,nesposob-
nim pjesnikom” koji ,nije znao prepoznati pocetak komunistickih revo-
lucionarnih promjena drustva”, kao Sto su, navodno, to znali neki ,veli-
Ki pisci”.

Unatoc tim besmislicama nije bilo viSe moguce zaustaviti recepciju
A. B. Simiéeva pjesnickog djela u gimnazijama jer stjecao je europsku
pjesnicku slavu ma koliko je to nekima smetalo. Prevodene su njego-
ve pjesme na mnoge strane jezike, zastupljen je u nastavnim programi-
ma tadasnjih jugoslavenskih republika i autonomnih pokrajina, a poja-
vile su se i monografije koje su pojaCavale interes za njegove pjesme
te omogucivale monografski pristup njegovu djelu u okviru lektire, Sto
je osobito utjecalo na poboljSanje recepcije njegovih pjesama Pjesnici
i Opomena.

%k %k %

Komunisticka je vlast osobito tijekom 1973. nastojala manipulirati
pjesmama A. B. Simiéa (Simi¢, J., 1992). Primjerice, dok je zagrebadki
odvjetnik Jerko Simié, mladi brat A. B. Simi¢a, bio suden zbog hrvatsko-
ga nacionalizma (tijekom 1972. i 1973.), dogodio se jedan necivilizira-
ni skandal u Mostaru gdje je komunisticka ustanova Knjizevna komuna
krenula u tiskanje knjige pune krivotvorina pod naslovom Prazno nebo
eledi predstaviti A. B. Simiéa kao ateista, dapace kao nekakva protiv-
nika vjerovanja u ,Boga na nebesima”. Premda se Jerko Simié kao no-
sitelj autorskih prava elokventno (Prica, 1996) i odluéno suprotstavio
takvim manipulacijama, knjiga je pod tim naslovom protuzakonito objav-
liena 1973. u Mostaru.?* Otisnuta je u luksuznom izdanju, ali ubrzo je
zaboravljena. Ostala je bez ikakva uspjeha u ateizaciji hrvatske mladezi
u Hercegovini koja je Simiéeve pjesme veé Eula i bolje razumijela u dru-
gacijem i prikladnijem kontekstu.

Dok je u Mostaru trajala afera oko nedopustivoga tiskanja te krivo-
tvorene knjige, koju nositelji autorskih prava i zastite imena i djela hr-
vatskoga knjizevnika A. B. Simiéa nisu prihvatili kao njegovu knjigu, iste
je godine u Zagrebu objavljena vrlo privlacna lektirna knjiga njegovih iza-

2 Toga se nelijevpog posla, nazalost, prihvatio pjesnik iz Mostara koji se nakon nekoliko godina
obitelji A. B. Simi¢a pokajnicki opravdavao. Navodno ga je ucjenjivao mostarski meduopcin-
ski komitet koji mu je kao protuuslugu obecao zaposlenje na sarajevskoj televiziji.
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branih djela Pjesme i kritike.?? Glavna je urednica toga izdanja Marija Pe-

akié, a pogovor Antun Branko Simié napisao je Miroslav Sicel (M. S.) koji

poticajnom ocjenom zavrSava svoj tekst:
»Ne pripadajuéi ni jednom odredenom pokretu, ni jednom programu povrs-
no (iako se u pocetku deklarirao kao ekspresionist), ne traze¢i od umjet-
nosti nista drugo nego da bude umjetnost, Antun Branko Simié je ostao je-
dinstvena pjesnicka pojava u nasim relacijama, ostao je sam svoj program,
senzibilan i osjetljiv: kroz njegovu se licnost odrazavao goli Zivot s kojim se
on poistovjetio, preobrazavajucéi ga i mijenjajuci, trazeci u njemu, ekspresi-
jom, neki visi i dublji smisao postojanja.” (Sicel, 1973:224)

Godine 1973. Vice Zaninovi¢ ponovno je ponudio svoj malo dora-
deni Pregled knjizevnosti s Citankom za IV. razred gimnazije. Ostale su
iste A. B. Simiéeve pjesme kao i u prijadnjem izdanju iz 1968. godine:
Povratak, Siromasi koji jedu od podne do podne, Smrt i ja i Zemlja. U pre-
gledu Knjizevnost izmedu dva rata nije komentirao ni stalno povecavanje
Sitateljskog interesa za A. B. Simiéevo pjesniéko djelo niti njegovu no-
vonastalu veliku pjesnicku slavu koju su ponajvise, gotovo svakodnevno
uvecavali knjizevni kriticari.?

Tijekom 1974. dva su iznimno vaZna inozemna izdanja A. B. Simice-
vih pjesama. Prvo je vrhunski Mladen Machiedo preveo na talijanski te
objavio knjigu Poesie di Antun Branko Simié (Lecce, 1974.) §to je imalo
velik odjek u hrvatskoj kulturnoj javnosti. Samo nekoliko mjeseci posli-
je objavljena je u Parizu graficka mapa Virgilija Nevjestiéa s A. B. Simi-
c¢evim pjesmama (1974.) koje su na francuski preveli: Janine Matillon,
Marc Alyn, Pierre Calderén i Predrag Matvejevi¢ koji je napisao i uvod.
Buduci da je Virgil (umjetnicki pseudonim) upravo stekao afirmaciju u
Parizu, mapa je izazvala veliku pozornost. Dodatni je to bio poticaj profe-
sorima francuskoga jezika za interpretaciju pjesama A. B. Simiéa (Pan-
dzi¢, V., 2010).

22 Nije toj knjizi cijena bila visoka kao ni A. B. Simiéevoj knjizi koju je priredila Vesna Krmpotié,
stoga se takoder ubrzo nasla u mnogim hrvatskim domovima.

2% U skladu sa spomenutim svjedocenjem JozZe Lipnika u Sloveniji je joS od 1950-ih vladao
interes za A. B. Simiéeve pjesme, a nakon &to je Veno Taufer izabrao i preveo njegove pje-
sme na slovenski te objavio knjigu Pesmi (Maribor, 1975.), interes je joS i pojacan, osobito u
gimnazijama gdje su pjesme Pjesnici i Opomena bile vrlo popularne. Posvecivana im je veca
pozornost nego u hrvatskim gimnazijama (Lipnik, 2008).
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Zaninoviceva zastarjela udzbenicka koncepcija, bez obzira na sitne
promjene, postajala je sve manje prihvatljiva, odnosno sve viSe odbojna
velikom broju gimnazijskih profesora pocetkom 1970-ih godina. U tim
su okolnostima Dragutin Rosandi¢ i Miroslav Sicel do kraja 1974. prire-
dili i objavili Citanku s pregledom knjizevnosti za IV. razred srednjih $kola
u kojoj je zastupljen izrazito moderniji interpretativno-analiticki pristup
knjizevnom tekstu. Njihov izbor pjesama A. B. Simiéa najavio je prekret-
nicu u pristupu njegovim pjesmama u gimnaziji. Na prvom je mjestu
pjesma Pjesnici ispod koje se nalazi svrhovit metodicki instrumentarij.
Autori prvim pitanjem ucenike navode na odredenje teme, a zatim ih po-
ticu na prepoznavanje ,individualnoga (posebnog) u Simiéevu pristupu
toj temi”. Nakon napomene da je ,Simié svoj doZivljaj (svoje shvaéanje)
pjesnika i poezije izrazio lirskom minijaturom, koja ostvaruje poseban
tip pjesnickog govora”, usmjerena je ucenicka pozornost na ,posebno-
sti Simiéeva doZivljavanja i izrazavanja”, ,znaéenje rijeci udenje u kon-
tekstu pjesme”, ,odnos pjesnika i svijeta” i ,preobrazavanje svijeta u
poeziju, u novu stvarnost”.

Nakon sto su autori potaknuli uéenike na izdvajanje atributa koji su
u funkciji izrazavanja ,motiva ¢udenja”, priupitali su za rijeCi koje ,kon-
Kretiziraju svijet”. Napomenuli su kako se pjesnikov odnos prema svije-
tu oCituje ,i u zavrSnim stihovima pjesme”, trazili odgovor o uc¢enickom
shvacanju pojma ,C¢utanje u kontekstu pjesme” i ,sintagme vjec¢no trep-
tanje” te savjetovali ucenicima da u ,objasnjavanju znacenja tih rijeci”
potraZe oslonac u A. B. Simiéevu tekstu O muzici forma iz kojega su
ponudili prikladan ulomak o umjetnosti kao ,najintenzivnijem dozivljaju
svijeta”.*

U nastavku metodickog instrumentarija slijede pitanja o ,posebno-
sti Simiéeva pjesnickoga govora”, stvaranju metaforiénih izraza, znacéaj-
kama ,Simiéeva stiha”, slobodnom stihu i ,njegovoj prednosti pred tzv.
pravilnim stihom” Sto su autori potkrijepili ulomkom iz njegova teksta
Tehnika pjesme. Nakon komentara da je ,temom pjesnika i pjesnickog
stvaranja” A. B. Simié ,zaokupljen u veéem broju pjesama”, ponudili su
zadatke koji potiCu Citanje njegovih pjesama Moja preobrazenja, Piesma,

2% Autori su ponudili vrlo dobar smjerokaz za Skolsku interpretaciju i recepciju Pjesnika. Mozda
su mogli biti i uspjesniji da su ucenicima za razmisljanje joS pridodali barem dio izvrsnoga
teksta Stanislava Simiéa u kojem na osebujan nagin tumadi i interpretira tu pjesmu (Simié,
S., 1960:129).
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Pjesma pjesnika i Nemo¢ pjesnika te usmeni ili pismeni prikaz njegova
shvaéanja pjesnika i pjesnickog stvaranja (Rosandié i Sicel, 1974).

Nakon Pjesnika predstavljena je pjesma Hercegovina u kojoj lirski
subjekt ,koraca livadama plav od sutona”. Prati je usustavljeni meto-
dicki instrumentarij u kojem se apostrofira pjesnikova inspiracija ,za-
viCajnim motivima”, istiCe preobrazba ,vizualne stvarnosti” u ,novu
stvarnost”, mijenja ,svijet impresija, vizija slutnji — u sadrzaj pjesnikove
svijesti”, a zatim se potencira pretvaranje ,osjetilnih spoznaja” u ,su-
bjektivnu ekspresiju” (Rosandié i Sicel, 1974).

Premda je u Rosandi¢evoj i éicelovoj Citanci s pregledom knjizev-
nosti za IV. razred srednjih Skola izravno predstavljena joS samo pjesma
Smrt i ja, koju takoder prati usustavljen metodicki instrumentarij, po-
nudeni su vrlo poticajni zadatci (za samostalan ucenicki rad!) koji su
usmjereni na cjeloviti pristup njegovim antologijskim pjesmama. Poseb-
no treba izdvojiti temu za pismeno oblikovanje Covjeée pazi da ne ides
malen ispod zvijezda! (Opomena) koja ¢e ubrzo postati jednom od najce-
§6ih za $kolske pismene zadade (Rosandié i Sicel, 1974).

Poticajan je za uéenicku interpretaciju i ponudeni Zivotopis A. B. Si-
mica, iako nije besprijekoran, stoga se moze zakljuciti da je konacno u
toj Citanci napravljen veliki pomak u modernijoj Skolskoj interpretaciji i
recepciji njegovih pjesama. O tome su nam svjedocili anketirani neka-
dasnji uCenici zagrebackih gimnazija, osobito ucCenici V. gimnazije. Ne-
koliko ucenika dviju susjednih gimnazija (l. i IV.) nije to moglo posvjedo-
Citi jer ne sjecaju se interpretacija tih pjesama u nastavi. Medutim, svi
su ¢uli za njegove pjesme Pjesnici i Opomena u razliitim okolnostima.®
Neosporno je Rosandiéeva i Sicelova &itanka podigla na visoku razinu
interpretaciju i recepciju tih pjesama u hrvatskim gimnazijama (Rosan-
di¢ i Sicel, 1974).

kK %k

Unatoc€ strogoj organizaciji i selekciji u skladu s komunisti¢kim ko-
mitetskim direktivama, tridesetak se glumica i glumaca uspjesno ogle-
dalo u govornim ili scenskim interpretacijama A. B. Simicevih pjesama
na ,Simiéevim susretima” u Drinovcima do 1975.,% a u istom je razdo-
blju desetak istaknutih zagrebackih glumaca priredivalo vrhunske re-

% 7a potpunije zakljucke trebalo bi prije svega istraziti dnevnike nastavnoga rada.
26 Bio je zabranjen dolazak ¢lanovima njegove obitelji ,zbog hrvatskoga nacionalizma”.
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citale njegovih stihova koje nisu krasnoslovili samo u Zagrebu, gdje je
medu sluSateljima bilo ponajvisSe srednjoSkolaca i studenata, nego su
putovali diljiem tadasnje savezne drzave. Upravo je ta scenska realiza-
cija stihova donosila A. B. Simiéu poseban ugled i poloZaj, ali prosla-
vile su se i pojedine glumice i glumci upravo tim recitiranjima (Kragic,
2005). Potrebno je posebice istaknuti Zlatka Crnkovi¢a i Gorana Mato-
vi¢a koji su obilazili gradove i srednje Skole izvan Republike Hrvatske,
a zatim BoZidara Bobana, Nadu Subotié, Fabijana Sovagoviéa, Tonka
Lonzu, Tomislava DurbeSi¢a i druge. Svi su vrlo poticajno govorno inter-
pretirali njegove stihove,?” a kao Sto je ve¢ istaknuto, osobito je bilo svr-
hovito recitiranje na ,Simiéevim susretima” (Zivotvorno sunce, 1981).
Novinska, radijska i televizijska izvjeS¢a te filmovi o toj knjizevnoj mani-
festaciji na koju su delegirani knjizevnici iz cijele tadasnje savezne drza-
ve donosili su mu veliku popularnost medu slusateljima.® Sve je u ko-
nacnici itekako utjecalo na interpretaciju i recepciju njegovih stihova u
hrvatskim gimnazijama, posebice Pjesnika i Opomene.

VI.

Ponajprije je u zakljucku potrebno istaknuti kako se nakon tiskanja
A. B. Simiéevih Sabranih djela (1960.) naglo poveéao interes za njego-
vo knjizevno djelo, osobito za njegove pjesme, ponajviSe za Pjesnike i
Opomenu. Medutim, nisu bili mnogobrojni profesori koji su bez straha
od prosvjetnih inspektora, poslusnika strogih komitetskih direktiva, pri-
stupali njegovim pjesmama. Te dvije antologijske pjesme rjede su inter-
pretirane nego pjesme: Povratak, Siromasi koji jedu od podne do podne,
Zemlja i Smrt i ja koje su se nalazile u ponovljenim izdanjima sluzbene
Zaninoviéeve Citanke s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti za IV. ra-
zred gimnazije (Zaninovi¢, 1958).

Nakon knjizevne manifestacije ,Simiéevi susreti” u Drinovcima
(1964.) izrazito je u Skolskoj godini 1964./1965. poboljSana interpre-
tacija A. B. Simiéevih pjesama u pojedinim hrvatskim gimnazijama, pa
i pjesama Pjesnici i Opomena. U sljedeCih pet-Sest Skolskih godina bilo

2 Njima se moze prikljuciti istaknuti pjesnik, kriticar i sveucilisni profesor Jure Kastelan koji je
u razliéitim okolnostima volio izgovarati A. B. Simiéeve antologijske pjesme, ponajvise Opo-
menu i Pjesnike (Simié, J., 1992; Pandzié, V., 2010).

& Na tim je skupovima gostovalo mnostvo knjizevnika, profesora knjizevnosti i glumaca te osta-
lih gostiju. Dodjeljivane su nagrade pjesnicima i knjizevnim kriti¢arima (Zivotvorno sunce,
1981:39-42).
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je sve viSe profesora koji su im pristupali u svojim gimnazijskim razredi-
ma, stoga se moze govoriti o stalnim, stupnjevitim poboljSanjima inter-
pretacije i recepcije do pocetka 1972.

Na poboljSanje gimnazijske interpretacije i recepcije tih pjesama
itekako su utjecale mnogobrojne knjizevne rasprave, studije i kritike o
njegovu knjizevnom djelu. Krajem 1964. pojavila se A. B. Simiéeva prva
lektirna knjiga Pjesme i esegji koju je priredila Vesna Krmpoti¢. Buduci da
knjiga nije bila preskupa, dosla je u ruke mnogih gimnazijalaca. Vaznu
je ulogu imala u recepciji njegovih avangardnih pjesama.

Vrlo su znacajno na interpretaciju i recepciju pjesama Pjesnici i
Opomena u gimnaziji utjecale izvannastavne i izvanskolske scenske re-
alizacije, uglavnom u izvedbi popularnih glumica i glumaca. Snimljene
su mnoge radijske i televizijske emisije koje su neizmjerno znacile za
Skolsku interpretaciju i recepciju tih dviju antologijskih pjesama. Gotovo
su redovito spominjane ili krasnoslovljene u tim emisijama.

Tijekom 1970. i 1971. hrvatski su domoljubi podigli motivaciju za
gitanje i interpretaciju A. B. Simiéevih pjesama Opomena i Pjesnici na vi-
soku razinu. Rijetki su bili gimnazijalci koji ih nisu dobro upoznali te reci-
pirali kao vrhunske, hrvatske antologijske pjesme. Istodobno se medu
svecenstvom Katolicke crkve u Hrvata pojavio interes za njegove misa-
one i religiozne pjesme pa su tiskane u vjeronau¢nim udzbenicima, a
krasnoslovili su ih ili citirali u crkvama, na priredbama u vjeronau¢nim
dvoranama, hodoc¢asé€ima i razlicitim vjerskim skupovima.

U godini 1972. i pocetkom 1973. doslo je do zastoja u interpretaci-
ji i recepciji pjesama Pjesnici i Opomena, ali i drugih njegovih pjesama,
Sto je tragikomicna posljedica komunistickoga ili ideoloSkog propitiva-
nja njegovih pjesama i Zivotopisa iako je bilo proslo gotovo pola stoljeca
od njegove smrti (2. svibnja 1925.). Sve je to bilo uzalud jer A. B. Simié¢
bio je otkri¢e, ,Cudenje u svijetu”, a knjizevni kriticari predstavljali su ga
kao jednog od najboljih hrvatskih pjesnika u 20. stoljecu.

U Skolskoj godini 1975./1976. umjesto Zaninoviceve zastarjele Ci-
tanke ponuden je izrazito moderniji Rosandiéev i Sicelov udzbenik Citan-
ka s pregledom knjizevnosti za IV. razred srednjih Skola koja je otisnuta
krajem 1974. u Zagrebu. U tom je udzbeniku zastupljen interpretativno-
analiti¢ki pristup A. B. Simiéevim pjesmama koji je popraéen svrhovitim
metodi¢kim instrumentarijem.

Pjesme Pjesnici i Opomena bile su od 1960. do 1975. specifican
izazov mnogim glumicama i glumcima za scenske nastupe. lako se nije
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nalazila u udzbenicima, Opomena je bila na neki nacin svenazoc¢na: na
spomenicima, gramofonskim ploCama, radijskim i televizijskim emisija-
ma, novinskim naslovnicama, kao moto na stru¢nim, znanstvenim i poli-
tickim skupovima, priredbama itd. Uzorna je bila svrhovitost govornih ili
scenskih interpretacija (krasnoslova te radijskih, televizijskih i filmskih
interpretacija) pjesama Opomena i Pjesnici — za Skolsku interpretaciju
te recepciju i ostalih A. B. Simiéevih pjesama u hrvatskim gimnazijama
(1961. - 1975.).%

IZVORI | LITERATURA

Barbari¢, M. (1971) , Sjec¢anja na Antuna Branka Simiéa”, Krsni
zavicaj, 2, str. 20.-22.

Baur, R. S. (1969) ,A. B. Simi¢ i njemaéki ekspresionizam. —
Ekspresionizam i hrvatska knjizevnost”, Kritika, sv. 3., str. 84.-87.
Biondig, 1. (1994) Raspuca hrvatskoga uciteljstva (od sekularizma do
boljsevizma), Zagreb.

Corié, S. S. (1995) Hercegovci Hrvati Hercegovine, Zagreb.

Flaker, A. (1982) Poetika osporavanja: avangarda i knjiZzevna ljevica,
Zagreb.

Franges, |. — Sicel, M. — Rosandié, D. (1962) Pristup knjizevnom
djelu. Citanka za 1. razred gimnazije, Zagreb.

Franievi¢, M. (22. 4. 1945) ,Knjizevnost pred novim zadacima”,
Slobodna Dalmacija, Split.

FraniCevi¢, M. (1948) Pisci i problemi, Zagreb.

Franicevi¢, M. (1964) ,Pjesnik krika i preobrazenja”, u: Knjizevne
interpretacije, Zagreb, str. 273.-363.

Franicevi¢, M. (1966) ,,Antun Branko Simi¢”, Izraz, 2, str. 138.-139.
Franievié, M. (1967) ,Antun Branko Simié¢”, u: Antun Branko Simié,
Stihovi i proza. Izabrana djela, Zagreb — Beograd — Sarajevo.
lvanéan, D. (1970) ,Modernizam ili sudbina poezije A. B. Simiéa”,
Kritika, br. 13, str. 501.-517.; br. 14, str. 687.-702.

29

Premda ée se u preglednom radu Interpretacija i recepcija Simiéevih pjesama Pjesnici i Opo-
mena u gimnaziji (1991.-2012.) pozorno raSclanjivati i procjenjivati doticna problematika,
svrhovito je ovdje napomenuti da je u svibnju 2011. bila devedeset prva obljetnica tiskanja
A. B. Simiéeve zbirke PreobraZenja, a upravo u tome mjesecu na hrvatskoj drzavnoj maturi po-
nudena je Opomena kao jedna od dviju tema za Skolski esej iz nastavnog predmeta Hrvatski
jezik, Sto se moze smatrati vrhuncem Skolske interpretacije i recepcije te pjesme.

110



Mila Pandzic¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

* Jauss, H. R. (1982) Asthetische Erfahrung und literarische
Hermeneutik, Frankfurt/M.

e Jurisié, S. (2002) ,KnjiZzevni povjesniéar Vice Zaninovié¢”, Prilozi
povijesti otoka Hvara, 1, str. 303.—-312.

e Kastelan, J. (1963) ,Antun Branko Simié” (predgovor), u: Antun
Branko Simi¢, Pjesme i proza, Zagreb, str. 7.-21.

e Kastelan, J. (1970) Priblizavanje. Prolegomena za liriku Antuna
Branka Simiéa, Zagreb.

* Kisié, C. — Pavlovié, L. (ur.) (1973) KrleZa u $koli (okrugli sto ,Odjeka”),
Sarajevo.

e Kordi¢, L. (1988) Mucenistvo crkve u Hrvatskoj, Chicago.

* Kragi¢, B. (2005) Pjesnik kao Eiron, u: Batusi¢, N. (ur.), Igra i sveCanost
u hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu, Zagreb — Split, str. 416.-425.

o Krmpotié, V. (1964) Antun Branko Simié, u: Antun Branko Simi¢,
Pjesme i eseji, Zagreb.

e Kumnova, M. (2008) , Antun Branko Simié kod Albanaca”, Zbornik
radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku
Antunu Branku Simiéu, Drinovci, str. 107.-120.

e Lipnik, J. (2008) , Recepcija knjizevnoga djela Antuna Branka
Simiéa u Sloveniji (1954-2008)”, Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu,
Drinovci, str. 37.-54.

e Mandi¢, D. (1967) Etnicka povijest Bosne i Hercegovine, Rim.

 Matkovié, M. (1950) O lirici Antuna Branka Simiéa, u: Antun Branko
Simié, Pjesme, Zagreb.

e Matos, S. — Mi¢anovi¢, M. — Pandzi¢, V. (ur.) (2005.) 4. kijevski
knjiZevni susreti (Posveéeno Antunu Branku Simiéu, Kijevo, kolovoz
2005.), Zbornik radova i pjesama, Kijevo.

e Mihali¢, S. — KuSan, I. (ured.) (1972) La poésie croate (des origines a
nos jours), Paris.

e Niki¢, A. (1992) Hercegovacki franjevacki mucenici: 1524-1945,
Mostar.

* Niki¢, A. (2005) , Pravo Hrvata u Bosni i Hercegovini na materinski
jezik”, Osvit, 1-2, str. 11.-22.

e Pandzi¢, M. (2011) ,Predgovor”, u: Simié, A. B., Rane pjesme, Split,
str. 5.-7.

e Pandzié, M. (2011) , ZaviGaj u Ranim pjesmama Antuna Branka Simiéa
(pogovor)”, u: Simié, A. B., Rane pjesme, Redak, Split, str. 91.-105.

111



Mila Pandzi¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

e Pandzié, M. (2012) , Interpretacija i recepcija Simiéevih pjesama
Pjesnici i Opomena u gimnaziji (1920. — 1960.)", Hrvatski, 1, str.
19.-44.

e Pandzi¢, V. (1969) ,LoSi udzbenici — glavni krivci”, Prosvjetni list,
Sarajevo, 348, str. 6.

e Pandzi¢, V. (1995) Rodbinski prilozi za Zivotopis Antuna Branka
Simiéa (rukopis: 1955.-1995.), Drinovci — Zagreb.

e Pandzi¢, V. (2001) Profesori i uc¢enici, hrvatski pisci, Zagreb.

e Pandzi¢, V. (2004) Nagovori i zagovori, Zagreb.

e Pandzi¢, V. (2004) Prilozi za hrvatsku povijest recepcije knjizevnosti,
Zagreb.

e Pandzi¢, V. (2006) Pouke i muke po hrvatskome jeziku u Bosni i
Hercegovini, Hrvatski leksikografski institut Bosne i Hercegovine,
Mostar.

* Pandzié, V. (2008) ,Borba za rukopise Antuna Branka Simiéa”, u:
Zbornik radova s Medunarodnoga znanstvenog skupa o hrvatskom
knjizevniku Antunu Branku Simiéu, Drinovci, str. 83.-106.

e Pandzic¢, V. (ured.) (2008) Zbornik radova s Medunarodnoga
znanstvenog skupa o hrvatskom knjizevniku Antunu Branku Simicu,
Drinovci.

e Pandzi¢, V. (2010) Razgovori s profesorima (nastavnicima)
knjizevnosti, prosvjetnim savjetnicima i urednicima knjiga o A. B.
Simiéu (rukopis: 1960.-2010.), Soviéi — Siroki Brijeg — Mostar —
Sarajevo — Zagreb.

* Pandzi¢, V. (2011) Kijevske rasprave o hrvatskim knjizevnicima, Split.

* Pandzi¢, V. (2011) Recepcija djela braée Simiéa: Antuna Branka i
Stanislava Stanka, Split.

e Pavleti¢, V. (1961) ,A. B. Simié — preobrazitelj poezije”, u: Trenutak
sadasnjosti, Zagreb, str. 244.-247.

* Pieniazek, K. (2000) Pjesnicko stvaralastvo Antuna Branka Simiéa,
Zagreb.

e Pranji¢, K. (1973) ,S Krlezom — konflikt (?!)”, Republika, 6, str. 617.—
621.

* Prica, C. (1996) Biljeznice namjernog sjeéanja, Zagreb.

* Ristié, M. (1955) ,Sonata u sivom (Prolazak Antuna Branka Simica)”,
Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, knj. 308, Zagreb,
str. 7.-35.

* Rosandi¢, D. (1986) Metodika knjiZzevnog odgoja i obrazovanja, Zagreb.

112



Mila Pandzic¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

* Rosandié, D. — Sicel, M. (1974) Citanka s pregledom knjiZevnosti za
IV. razred srednjih Skola, Zagreb.

 Rosandié, D. — Sicel, M. (1973) Citanka s pregledom knjizevnosti Ill,
Zagreb.

e Rosandié, D. — Sicel, M. (1975) Citanka s pregledom knjizevnosti |,
Zagreb.

e Slabinac, G. (1988) Hrvatska knjizevna avangarda, Zagreb.

* Sarié, T. (2010) »Djelovanje Agitpropa prema knjizevnhom radu
i izdavastvu u NRH, 1945-1952.", Radovi - Zavod za hrvatsku
povijest, 42, Zagreb, str. 387.—424.

* Sicel, M. (1971) Pregled novije hrvatske knjizevnosti, Zagreb.

* Simié, A. B. (1920) PreobraZenja, Zagreb.

* Simié, A. B. (1950) Pjesme, Zagreb.

 Simié, A. B. (1960) Sabrana djela I. Poezija, Zagreb.

« Simié, A. B. (1960) Sabrana djela, Proza I, Zagreb.

« Simié, A. B. (1960) Sabrana djela, Proza Il, Zagreb.

« Simié, A. B. (2005) Preobrazenja i izabrane druge pjesme, Zagreb.
* Simié, A. B. (2009) Poezija, Sarajevo.

» Simi¢, A. B. (2011) Rane pjesme, Split.

« Simié, A. B. — Nevjestié, V. (1974) Poésies (Graficka mapa: pjesme

A. B. Simiéa i grafike V. Nevjesti¢a), Paris.

e Simié, J. (1972) ,Tko je vlasnik knjizevne ostavstine Antuna Branka
Simic¢a”, Zivot, 9, str. 326.-330.

« Simié, J. (1987) ,Sjeéanje na A. B. Simiéa”, Oko, str. 401.-404.

« Simié, J. (1992) Sjeéanja na moju braéu hrvatske knjizevnike (u
rukopisu: zabiljezio V. Pandzi¢), Drinovci — Zagreb.

 Simié, S. (1955) Jezik i pjesnik, Zagreb.

 Simié, S. (1959) ,Kritik A. B. Simié”, Moguénosti, IV, 9, str. 745.—
761; 10, str. 838.-852.

* Simié, S. (1960) ,Pogovor o djelu A. B. Simiéa”, u: Antun Branko
Simié, Sabrana djela. Knjiga prva. Poezija, Zagreb, str. 291.-412.

« Simié, S. — Jurgié, V. (2009) Izabrana djela, Sarajevo.

o Skreb, Z. — Stamaé, A. (1986) Uvod u knjizevnost, Zagreb.

* Soljan, A. (1960) ,Jao! (Antun Branko Simié: Sabrana djela, 1, Il
[ll. — uredio, pripomene i pogovor napisao S. Simié, izdalo "Znanje’,
Zagreb, 1960)", Telegram (4. novembra 1960.), str. 4.

113



Mila Pandzi¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

 Tadijanovi¢, D. (1983) ,0 historijatu Hamsunova Blagoslova zemlje u
prijevodu Antuna Branka Simiéa”, u: Knut Hamsun, Blagoslov zemlje,
Zagreb, str. 335.-341.

* Vaupotié, M. (1960) ,In memoriam Stanislavu Simiéu (tri zapisa o
'doktoru’ Stanku)”, Knjizevnik, 15.

* Vaupotié, M. (1970) ,Bibliografija Stanislava Simiéa”, Revija, 6.

e Vaupoti¢, M. (1970) ,Vjecni oporbenjak i prkosnik”, Revija, 6.

e Vaupotié, M. (1975) ,Predgovor”, u: Simié, S. — Bogner, J. —
KerSovani, O., Izabrana djela, Zagreb, str. 7.-27.

e Vuckovi¢, R. (1969) PreobraZaji i preobrazenja, Sarajevo.

e Zaninovié, V. (1953) Citanka iz jugoslavenske knjizevnosti za VIII.
razred gimnazije, Zagreb.

* Zaninovié, V. (1955) Citanka za V. razred narodne osmogodisnje Skole
i za I. razred gimnazije, Zagreb.

« Zaninovié, V. (1958) Citanka s pregledom jugoslavenskih knjizevnosti
za IV. razred gimnazije, Zagreb.

e ZogoviC, R. (1947) Primjer kako ne treba praviti ,Primjere iz
Knjizevnosti”, Beograd. Zagreb.

« Zivotvorno sunce. Simiéevi susreti (1981) Grude.

» Zmegad, V. (1958) ,0 lirici A. B. Simiéa”, Umjetnost rijeci, 3, str. 97.—
109.

» Zmegad, V. (1959) ,Antun Branko Simi¢ als Lyriker”, Die Welt der
Slaven, Wiesbaden, 2, str. 151.-166.

114



Mila Pandzic¢ HRVATSKI, god. XI, br. 2, Zagreb, 2013.

THE INTERPRETATION AND RECEPTION OF SIMIC’S POEMS
PJESNICI AND OPOMENA IN GRAMMAR SCHOOLS (1961-1975)

SUMMARY

This paper gives an overview of the research of the interpretation and re-
ception of Simié’s poems Pjesnici and Opomena in Croatian grammar schools
(1961-1975). Sporadic attention was given to the school and extracurricular
spoken or scenic interpretation.

Keywords: Antun Branko Simié, poems: Pjesnici and Opomena, interpretation,
reception, grammar schools.
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