ZORISLAV HORVAT

Benediktinski samostan
u Bijeloj

Benediktinski samostan sv. Margarete u Bijeloj svo-
jom je kvalitetom vrlo rano privukao pozornost nasih
povjesnicara: skicirali su ga Kukuljuvi¢, Kramberger
(sl. 1. i 2) i Szabo. Taj je materijal od prvorazredne
vaznosti za sagledavanje veli¢ine i znacenja objekta.
Pohranjen je u Republickom zavodu za zaStitu spome-
nika kulture u Zagrebu. Vrlo je vazan jer je od Bijele
ostala samo — pozicija na vrhu jednog brezuljka (sl. 3).
Nekoliko lijepih fotografija iz proslog i s poCetka ovog
stolje¢a zapravo je usporeni film o nestajanju zdanja i
crkve samostana u Bijeloj.

Kompleks samostana bio je okruzen obrambenim zi-
dom i opkopom (sl. 4 i 5). Szabo posebno naglaSava
postojanje puskarnica.! Objekti samostana i klaustar
bili su smjesteni juzno od crkve. O gabaritu samostan-
skih zgrada danas je te$ko $to poblize reci, osim da je
isto¢no krilo bilo jednokatno.

¥ 2.8 L -

Samostanska crkva bila je jednobrodna, sa zvonikom
na zapadnom procelju. Kontrafori i prozori svetiSta —
oni se najbolje vide na starim fotografijama (sl. 6) —
neobi¢no su visoki, gotovo kao na zagrebackoj kate-
drali i djeluju vrio monumentalno. Usporedi li se deb-
ljina kontrafora, koja je 70—90 cm, s njihovom visinom,
izlazi da je visina svoda sveti$ta bila izmedu 15 i 18
m!* Jedna druga fotografija iz 1907. god. (sl. 7) prika-
zuje ostatak zidova zakljucka sveti$ta s konzolom, koja
je nosila zidnu profilaciju, pete, dva kruskolika rebra
i tragove svodenja. Identi¢na konzola nalazi se u Povije-
snom muzeju Hrvatske u Zagrebu pod inv. brojem 6745
u zbirci kamenih spomenika Hrvatske. U Katalogu zbir-
ke’ ne navodi se porijeklo. Valjda ono nije ni poznato,
pa bi mozda to mogla biti ili konzola sa spomenute
fotografije ili koja druga konzola iz tog svetiSta (sl. 8a).
Szabova skica jednog detalja iz Bijele' (sl. 9a) odgovara
navedenom nacinu svodenja, medutim se tu radi o tri
a ne dva rebra, te taj ulomak potjece valjda s nekog
drugog mjesta u sveti$tu. Zajednicki nazivnik koji veze

! Szabo, Tri benediktinske opatije u zupaniji pozeskoj, Vjesnik
HAD, IX, 1906—7, str. 207.

? Lepoglavsko sveti§te viscko je cca 14 m do zaglavnog kame-
na svoda.

3 M. Valenti¢, Kameni spomenici Hrvatske, str. 40 i slika na str.
41.

* Skice iz biljeznice D. Szaboa, koje se nalaze pohranjene u Repu-
blickom zavcdu za zaStitu spomenika kulture, Zagreb.

1 Pozicija BIJELE 1960. g. (Foto: R. Svalba; negativ u Republickom zavodu za

zastitu spomenika kulture)
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crkve
BIJELOJ. Crtei 1. Kukuljevica 1866. g. Original 1t Republié-
kom zavodu za za§titu spomenika kulture

2 Zapadno procelje benediktinskog samostana i

—

—

3 BIJELA 1878. g. prema crteiu

E. Krambergera. Original u Repu-

blickom zavodu za zastitu spome-
nika kulture
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konzolu iz Povjesnog muzeja i Szabovu profilaciju jesu
polurebra. Ukupna S$irina obaju detalja iznosi cca 54
cm (sl. 8 1 9). Jedan drugi kamen, koji je skicirao Sza-
bo, odgovarao bi peti dvaju rebara, ali su nacrtani to-
rusi a ne kruskolike profilacije (sl. 10a). S obzirom na
to da je kraj ove skice zapisana god. 1907, a kraj one
s kru$kolikim profilacijama god. 1927, moguce je da se
radi o — neto¢nom crtezu.

Szabo je pronasao i snimio jedan zaglavni kamen iz
Bijele, u koji se stjecalo vise rebara kruskolike profi-
lacije (sl. 11), te je mogao potjecati i s nekog zvjezda-
stog svoda.® Profilacija rebara tog zaglavnog kamena je
kruskolika i ¢ini se da odgovara rebrima svoda svetis-
ta (sl. 9a). Taj zaglavni kamen ima i malu prethisto-
riju: Szabo spominje da su jednog dana neki kopaci
zlata iz Bosne kopali po rusevinama Bijele te da su
nasli samo neku okruglu plofu s »jaganjcem bozZjime.
Szabov podatak potjec¢e iz 1907. god., a fotografija iz
1927. godine. Mozda se to janje moze naslutiti na ploci
zaglavnog kamena sa Szabove fotografije (sl. 11). Runo
janjeta oblikovano je pupoljcasto, slicno puZevim ku-
¢icama.

Zapadno procelje privlac¢i paznju bogatstvom prozo-
ra, porazmjeStanih posvuda (sl. 2 i 3). Na fotografiji
unutradnje strane zapadnog procelja naziru se obrisi
koji daju naslutiti da je tu nekad postojalo nekoliko
etaza te polovine prozorskih nisa (sl. 12). Zid zapadnog
procelja zavr$avao je kamenim vijencem, ¢iju je pro-

* Szabova skica profilacije rebara, koja su se stjecala u taj za-
glavni kamen ne odgovara u potpunosti onome 3§to se vidi na
samoj fotografiji!

© Szabo, o. c., str. 207.
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4 Benediktinski samostan u BIJELOJ:
a) situacija 1913. g. po Szabou (original
u Republickom zavodu za zaStitu spome-
nika kulture)
b pretpostavljeni raspored objekata sa-
mostana

filaciju zabiljezio Szabo (sl. 9c). O portalu se moze redi
samo da je bio jedan i da je mozda imao stladeni luk
(sl. 2). Rupa u zidu lijevo od portala izgleda kao oSte-
cenje koje je netko — mozda istrazivaci blaga — na-
mjerno nacinio. Iznad portala bio je velik visedjelni
prozor, koji je osvjetljavao ladu i tribine nad ulazom.
Manji prozor S$iljatog nadvoja mogao je osvjetljavati
prostor tribine ili vjerojatno kapele. Ostali manji pro-
zori pripadali su raznim prostorijama uz zapadno pro-
Celje i u zvoniku. Gdje je bilo stubi$te — a tu je neg-
dje moralo biti — mozemo samo nagadati: mozda na
juznoj strani zvonika, prema klaustru. Na sjeveroza-
padnom uglu zapadnog procelja postojao je jedan kon-
trafor, postavljen pod kutom od 45, plasti¢no jace na-
glaSen i koji je mozda zavrSavao fijalom ili polufijalom
(sl. 3).

Medu Szabovim skicama nalazimo i nekoliko klesar-
skih znakova (sl. 13); neke od njih nalazimo na stu-
povima zagrebacke katedrale.”

5 Rusevine benediktinskog samo-

stana u BIJELOJ 1894. g.; negativ

u Republickom zavodu za zastitu
spomenika kulture

a b

Zid iznad trijumfalnog luka, koji je odjeljivao kro-
viste lade od krovista svetiSta, s obzirom na njihove
razli¢ite raspone, dakle i visine, imponira svojom visi-
nom. Prema staroj fotografiji (sl. 14) kosinu odreduje
trokut, omjera kateta 1:2, $to je ujedno i koeficijent
priklona krovista. Namjena tog zida vjerojatno nije
samo konstruktivna, ve¢ i oblikovna, tj. da sudjeluje u
kompoziciji masa.

Na starim fotografijama rusevina samostanske crk-
ve u Bijeloj, na uglovima klesancima mogu se uociti
tocke, priblizno u sredini plohe. U naravi one su 2—4
cm promjera. Te tocke su, Cini se, trag tehnologije grad-
nje, odnosno dizanja klesanaca »mackomg, Celi¢nim Ska-

7 Z. Horvat, Klesarske oznake, Peristil 14—15, 1971—1972, str. 111—
—113. 1 sl. 11. 1 14,

¢ O tome vise u Godi$njaku zaStite spomenika kulture Hrvatske,
4, u tisku.
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rama, koje se pri dizanju stezu djelovanjem vlastite te-
zine klesanca na poluge Skara. Da bi se sprijecilo is-
padanje klesanca iz zahvata »macka«, uklesale bi se
rupe, promjera 2—4 cm i kojih 2 cm duboko, na dvije
nasuprotne plohe klesanaca. Takav nacin gradnje pri-
mjenjivao se na gradiliStima P. Parlera od sredine XIV.
st., a u nas oko 1400. god. i kasnije, i to na gradili$§tima
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6 Pogled na ostatke zidova svetiSta

samostanske crkve u BIJELOJ 1899.

g.; desno ostatak zapadnog procelja,

lijevo zid isto¢nog krila samostana

(negativ u Republickom zavodu za za-
Stitu spomenika kulture)

na kojima su radili majstori iz kruga P. Parlera: u Ga-
rié¢-gradu, na zagrebackoj katedrali, u Ptujskoj gori,
u Lepoglavi i u Nedelis¢u.*

Povije$¢u Bijele bavio se je Szabo,” a u novije vri-
jeme Ostoji¢” donosi neke dosad nepoznate podatke iz
vatikanskih arhiva. Tom se prilikom najviSe koristim
radovima tih dvaju navedenih autora.

Prema naslovu »monasterium Bela sive Grab« iz 1342.
god., Szabo zakljucuje da je samostan osnovan vec¢ 1234.
god. po SimeSkom Zupanu Grabu ili nekome od njego-
vih potomaka." Ostoji¢ medutim ono »Grab« smatra da
se odnosi na jedan drugi samostan u kalockoj bisku-
piji, s kojim je Bijela bila vezana.” Bilo kako bilo, ¢ini
se da je posjed samostana Bijele bio znatan, jer ga vec
1332. god. papa Ivan XXII. poklanja nekom Pavlu »Al-
bensem episcopum«. Doskora papa Benedikt hoce da
jegarski biskup oduzme Pavlu benediktinski priorat Bi-
jelu, jer on ondje nece drzati niti nekoliko redovnika."

* Szabo, o. c.

Isti, Stari gradovi, str. 112.

0 Ostojié¢, Benediktinci u Hrvatskoj, III, str. 53—58.
' Szabo, Tri benediktinske opatije itd., str. 204.

12 Ostojié, o. c., str. 53.

3 Ostojic, o. c., str. 53.

7 Konzola u zakljucku svetiSta crkve. Snimio Szabo 1907.
g. (negativ u Republickom zavodu za zastitu spomenika
kulture)
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8 Konzole: a) Lapidarij Povijesnog mui-
zeja Hrvatske; b) SvetiSte crkve sv. Ane

N\

b

kraj Velikih Bastaja

God. 1422. i 1425. zagrebacki biskup Alben javlja se
kao komendatarni opat »monasterii de Garab alias de
Bela«. God. 1433. biskup Alben ostavlja oporu¢no samo-
stanu u Bijeloj 100 zlatnih forinti »pro fabrica«"

Opat Demetrije trazio je 1462. god. od Matije Korvi-
na zagrebacCku biskupiju, ali je dobio odgovor neka bu-
de zadovoljan opatijama »de Zeek et de Bela«, s ob-
zirom na to da mu daju prihod od cca 6000 forinti."

Bula pape Siksta IV. iz 1478. god. kaZe da se ta za-
duzbina zvala »Sv. Margareta de Bela«, da je bila ka-
nonski zdruZzena s benediktinskim samostanom sv. Mar-
garete »de Garab« u kalockoj i sv. Nikole »de Babolza«
u vesprimskoj biskupiji i da su sva tri benediktinska
samostana imala zajedni¢kog opata Eustahija.”

Od kraja XIV. st. pa sve do pada u turske ruke
traju natezanja oko bogatih posjeda samostana Bijele;
kralj Matija Korvin koristi se njima za financiranje ra-
tova s Turcima, a kralj Vladislav II. daje Bijelu jaja¢-
kim banovima Sekelju Kevendskom i DPuri Straeman-
skom kao ods$tetu za njihove ratne troskove. God. 1513.
nadopat samostana sv. Martina u Pannonhalmi Zeli Bi-
jelu pridruziti Pannonhalmi uz odstetu gornjoj dvojici,
dolazi 14 redovnika u samostan no razilaze se oko is-
placdivanja i oko kastela »Apparovcz«.”

God 1542. pada Pakrac, pa valjda i Bijela, u turske
ruke. Neko vrijeme su tu boravili pravoslavni kalu-
deri manastira Pakre.

Od po¢. XVIIIL. st. zagrebacki prepoziti nose samo
naslov opata Bijele, jer je posjed kraljevskom darov-
nicom dosao u ruke obitelji Pethed, pa Ozegovié. Ti-
jekom XVIII. st. razni putnici i komorski povjerenici,
prolaze¢i ovim krajevima, posjeéuju rusevine crkve i
samostana i svi su se odreda divili videnim; svi naro¢i-
to naglaSavaju jo§ oslikane zidove.”

4 0stojic, o.

c., str. 53.
" Ostojié, o. c., str. 53.
= Ostojic, o. c., str. 53.
" Ostojié, o. ¢., str. 54

s Szabo, 0. c., str. 204—206.

Krajem XIX. st., unato¢ silnom zanimanju nasih
histori¢ara i ostalih, zidovi Bijele naglo kopne, da bi
posluzili za gradnju kudéa i gospodarskih zgrada u ob-
liznjem selu Bijeloj. Danas prakticno od Bijele nema
ni¢eg, osim mozda temelja pod zemljom.
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9 Neke profilacije, nacrtane prema skicama i izmjerama

kamenih ulomaka iz BIJELE (biljeinica P. Szaboa 1t Repu-

blickom zavodu za zaStitu spomenika kulture): a) profila-

cija rebra svoda, nacrtana prema skici polurebra; b) zidna

profilacija (»sluZba«, Dienst); c¢) potkrovni vijenac; d) ulo-
mak nekakvog luka
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10 Skice kamenih ulomaka iz BIJELE (biljeznica . Sza-

boa u Republickom zavodu za zastitu spomenika kulture):

a) zidna profilacija (»sluZba«, Dienst); b) trijumfalni
luk (?); ¢) konzola sa zapadnog procelja crkve

Svod svetista crkve u Bijeloj, ¢ini se, s obzirom na
neke detalje nije bio jednostavan krizni svod. Kao prvo,
ne slaze se broj kontrafora na sjevernoj strani sveti$ta
1 broj i veli¢ina svodnih polja svetista (usporedite sl. 5
i 6 te tlocrt na sl. 15). Na fotografiji unutrasnjeg dijela
svetiSta nazire se jedno $iroko i jedno usko svodno
polje zakljucka svetista, dakle dva, dok bi prema broju
i razmaku kontrafora trebala biti tri uska polja. Veé je
Szabo na svojoj skici iz 1907. god. nacrtao jedno veliko
umjesto dva uza krizna svoda. Razlozi tome mogu biti
oblikovne naravi, ali i stabilnost zida zbog velike visi-
ne prostora.

SaCuvana peta dvaju rebara u zakljuc¢ku svetista (sl.
7) govori o zvjedastom svodu kao i zaglavni kamen, §to
ga je Szabo snimio 1927. god. Detalj s tri kruskolike
profilacije odgovara obi¢nom kriznom svodu — ucrtaju
li s= osiu tlocrt svetiSta. Istina je negdje u sredini: to je
vrlo jednostavan zvjezdasti svod, (sl. 15a) izveden tako
mozda radi broja kruskolikih profilacija, koje je tre-
balo dizati od konzole. Ako bi se u zakljuc¢ku sveti$ta
izveo jednostavan krizni svod, dakle s jednim rebrom
na mjestu loma zidova, ta profilacija bi bila previse
siromasna, nedovoljna za popunjavanje ovog monumen-
talnog prostora. Slican sluc¢aj nalazimo u sveti$tu brinj-
ske kapele, gdje se od dvije kruskolike profilacije na
zidu odvaja po jedno rebro; prijelaz je pokriven kapi-
telima. Sli¢no a bogatije rjeSenje zvjezdastog svoda na-
lazi se u svetiStu pavlinske crkve u Lepoglavi (sl. 16a).
Gotovo identi¢no rje$enje nalazimo u franjevackoj crk-
vi u Ivanié-Klostru, iz vremena oko 1508. god.”

O svodu lade nema nikakvih podataka.

Lj. Karaman je vidio u zapadnom procelju crkve u
Bijeloj tzv. »Westwerk«,” tj. posebno oblikovanje za-
padnog dijela crkve. »Westwerk« se javlja u IX—XIII.
st. u njemackim krajevima, i to uvijek na samostan-
skim crkvama kao etaza ubadena u zapadni dio pros-
tora lade, kroz nekoliko svodnih polja. Sluzio je kao

¥ Szabo, o. c., str. 206—207.
» Karaman, o. c., str. 125, 137.
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11 Zaglavni kamen iz BIJELE. Snimio Szabo 1927. g. (ne-
gativ u Republickom zavodu za zaStitu spomenika kulture)

12 Pogled na unutrasnji dio zapadnog procelja (negativ
u Republickom zavodu za zaStitu spomenika kulture)
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13 Klesarski znaci iz BIJELE prema skicama Szaboa

7upna crkva, a donja razina za samostansku crkvu.
Ponekad je bilo obratno. »Westwerk« je sluzio redov-
nicama koje se nisu smjele mijesati s laicima; u tak-
vim slu¢ajevima je gore bio i oltar za biskupa. Izraziti
primjer imamo na ptujskoj zupnoj crkvi s kraja XIIL
st

Rije¢ »Westwerk« je mozda prejaka za zapadni dio
crkve u Bijeloj: tu se vjerojatno prije radi o tribini, tj.
zapadnoj empori, mozda i kapeli biskupa Albena te kak-
vim drugim prostorima pa bi bilo ispravnije da je uzet iz-
raz »Westbau«, dakle razvijeno zapadno procelje. Em-
pore uz zapadno procelje grade se ve¢ u romanici i u
nas® a nalazimo ih ¢esto i u kasnoj gotici. U naSim
krajevima dobar je primjer u brinjskoj kapeli, pa za-
tim na Ptujskoj gori u susjednoj SR Sloveniji, koja
nad emporom ima oktogonalni zvonik u osi zapadnog
procelja. Oba ta objekta su s pocetka XV. st.

2 Zadnikar, Ptujska mestna zupnijska cerkev v romanski dobi,
Ptujski zbornik, 1953, str. 47.
2 A, Horvat, Novi prilozi romanici u srednjovjekovnoj Slavoniji,
Peristil, 18—19, 1975.

14 RusSevine svetiSta samostanske crkve

u BIJELOJ g. 1887. (negativ u Republid-

kom zavodu za zaStitu spomenika kul-
ture)

Pogledajmo jo$ koji objekt s pocetka XV. st.: Zupna
crkva u KoSicama, u Slovackoj (CSSR) ima emporu u
juznom kraku transepta; katedrala u Bratislavi iz sre-
dine XV. st. ima cak identi¢nu tlocrtnu shemu zapad-
nog procelja s tri kvadrata i zvonikom u sredini. U Aus-
triji je zanimljiva crkva u Pollaubergu, iako nesto sta-
rija: njezin zapadni dio — »Westbau« — ima zapadnu
cmporu i zvonik u osi procelja, i manje prozore nego
npr. na Bijeloj ili KoSicama.

Pa, konac¢no empore biskupa Oswalda Thuza u zag-
rebackoj katedrali vjerojano mozemo ubrojiti u isti
tip gradevina, jedino $to su iz tlocrtno-komunikacijskih
razloga smjeStene na spoju lada — svetiSte.

Uz zapadno procelje u Bijeloj, osim empore, bilo je
joS prostora, mozda kapela pa i kakve druge prostorije
biskupa Albena, koji je bio komendatarni opat ovog
samostana; o njihovim namjenama i uredenju danas
se ne zna nista.

Szabova skica iz 1913. god. (sl. 4a) daje tek pribliznu
ideju kako je samostan izgledao: objekti su bili ras-
poredeni oko trapezoidnog klaustra. Po starim fotogra-
fijama moze se zakljuciti da su objekti bili jednokatni,
a na jugozapadnom uglu bio je neki jace naznaceni
volumen, za kojega Szabo misli da je ostatak glavne
kule. Isto tako, ni po ¢emu se ne moze zakljuciti o
mogucéim gradevnim fazama i vremenu nastanka kla-
ustra.

Unato¢ ranoj pojavi samostana u Bijeloj, sacuvani
oblici arhitekture crkve odgovaraju pocetku XV.st., a
gradnju bi, ¢ini se, trebalo pripisati zagrebac¢kom bis-
kupu Ivanu Albenu (1421—1433. god.), koji je bio ko-
mendatarni opat ovog bogatog samostana. Neki deta-
lji arhitekture upucuju na majstore iz Parlerova pras-
kog kruga, koji su mozda doSli sa gradiliSta zagre-
backe katedrale, vezani osobom biskupa Albena.
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15 Shematski prikaz tlocrta: a) crkva sv. Margarete u
BIJELOJ; b) crkva sv. Ane »de dobro Kwcha« kraj Velikih
Bastaja

Cini se da je prisutnost majstora iz kruga Petra Par-
lera djelovala na pojacanje gradevne djelatnosti pocet-
kom XV. st. u na$im krajevima, pri ¢emu je znacajnu
ulogu odigralo gradiliSte zagrebacke katedrale, pocev-
§i s biskupom Eberhardom.” Utvrdeno je da su ti maj-
stori radili i na nekim drugim objektima za tog bis-
kupa: na Medved-gradu,” Garicu,” zatim da su, mozda,
dvije skulpture iz brinjske kapele radene u radionici
uz katedralu,” §to sve proSiruje znacenje ove »opere
del duomox, ¢iji je utjecaj na gradnju samostanske ar-
hitekture naslutio i I. Lentié.”

Zagrebacki biskupi Eberhard i Ivan Alben bili su
kancelari kralja Sigismunda, koji je u Budim doveo
majstore iz Praga,® te su otuda oba zagrebacka Dbis-
kupa mogla dobiti majstore za svoje gradnje.

* A, Horvat, Skulptura Parlerovog kruga u zagrebackoj katedrali,
Zbornik ZUZ, V—VI, 1959, str. 260.

* A. Horvat, Slucajni nalazi s Medvedgrada, »Iz starog i novog
Zagreba«, IV, 1968, str. 28—31.

= Z. Horvat, O goti¢kim prozorima profanih objekata, Vijesti MK,
1—6, 1975, str. 116—117.

* A, Horvat, Pieta u Brinju, Peristil 12—13, 1969-—1970, str. 86.

s I. Lentic, o. c., str. 18—19.

»® L. Gerevich, Prager Einflusse auf die Bildhauer Kunst der Ofner
Burg, Acta historiae artium, Budimpesta, dio II, svezak 1-—2,
str. 51—53.

* Ceské umeni goticke 1350—1420, Prag 1970, str. 95.
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Jedini i najbolje sacuvani detalj iz Bijele — konzola
(sl. 8a) — moZze pomodi daljem spoznavanju poloZaja
Bijele unutar goticke arhitekture; istakao bih dvije bit-
ne znacajke ove konzole:

— profilacija konzole je s horizontalno postavljenom
kruskolikom profilacijom;

— »krudka« polurebra slijedi obrise konzole i uokvi-
ruje je.

Gotovo identi¢nu profilaciju, iako nesto bogatiju, na-
lazimo na konzoli u sakristiji katedrale sv. Vita u Pragu,
jednom od prvih prostora koje je Petar Parler ondje
zamislio 1 realizirao. Ta je konzola postavljena na
kvadratnu ploc¢u, koju izvana, po konturi, slijedi dio
kruskolike profilacije polurebra (sl. 17). U ceSkoj ar-
hitekturi druge pol. XIV. st. konzole svodova ¢esto su
uokvirene polurebrom, tj. profilacije polurebra slijede
projekciju konzole.”

Kruskolike zidne profilacije (»sluzbe«), koje se nas-
tavljaju kao dio rebra, javljaju se u goti¢koj arhitek-
turi ve¢ u XIII. st. (npr. Heiligenkreuz), te ih nalazimo
i na parlerskoj arhitekturi, u kapeli sv. Vaclava, u ka-

£
B jjl ’ 8
LU !
a
——

- u

16 Shematski prikaz tlocrta: a) crkva pavlinskog sainosta-
na 1 Lepoglavi; b) crkva pavlinskog samostana u Kamen-
skom



PERISTIL 22/1979.

Z. Horvat /| BENEDIKTINSKI SAMOSTAN U BIJELOJ

17 Konzola u sakristiji katedrale sv. Vita u Pragu, rad
Petra Parlera iz pocetka druge polovine XIV st. (fotogra-
fija u knjizi: Swoboda, Petar Parler)

tedrali sv. Vita u Pragu.” U nas takve profilacije nala-
zimo na gradskoj kapeli u Brinju te u sveti§tu crkve
pavlinskog samostana u Kamenskom," obje sa pocetka
XV. st. O crkvi u Kamenskom bit ¢e jo§ govora, no
bitno je da i ona ulazi u krug objekata parlerske tra-
dicije.

O pripadnosti parlerskoj tradiciji govori i primjena
»macka« za dizanje klesanaca, tragovi kojeg se uoca-
vaju na starim fotografijama kao tockice u sredini
plohe klesanca, o ¢emu je ve¢ bilo govora.

Pocetkom XV. st. u kontanentalnom dijelu SR Hrvat-
ske sagradeno je nekoliko samostana, koje moZemo po-

*® Istina, veé je zamisao Matiasa iz Arrasa bila vudi tri kruskolike
profilacije od baze stupa, no Parler je u svom dijelu gradnje pri-
mijenio opti¢ki jade dimenzioniranu profilaciju, da bi paralelne
kruskolike profilacije upotrijebio na zidu i svodu kapele sv. Va-
clava.

3t Z. Horvat, Profilacije gotickih svodnih rebara, Peristil 12—13,
1969—1970, str. 46—47.

Z. Horvat, Neke profilacije gotickih svodnih rebara, Peristil 20,
1977, str. 8.

2 Za sv. Anu Szabo kaze da je imala zvonik nad glavnim ulazom,
iako bi se tu moglo raditi i o drvenoj konstrukciji.

Szabo, Prilozi za povijesnu topografiju pozeske Zupanije, Vjesnik
HAD, XI 1910—1911.

3 I. Lentic, o. c., str. 20.

19 Crkva samostana reda sv. Celestina — »Mons Paracliti«
— u Ojvinu kraj Zitave (prema tlocrtu u knjizi »Ceské
umenti gotickex, tlocrt na str. 60

210 40 EO cm b

18 Detalji iz svetista pavlinske crkve u Kamenskom: a)
profilacija ulomka zidne profilacije (»sluZbe«, Dienst-a); na-
crtano prema crtezu Z. MikSe u »Vijestima MK«, 1—6, 1975,
slike na str. 75 i 76 uz clanak 1. Maroeviéa, »Prezentacija
spomenika nije improvizacija«; b) zidna profilacija u sje-
veroistocnom kutu svetiSta; ucrtana je 1 baza u tlocrtu

vezati sa samostanskom crkvom sv. Margarete u Bije-
loj: to su pavlinski samostani u Lepoglavi, Kamenskom,
Remetama kraj Zagreba, samostan sv. Ane »de Dobra
Kwcha« uz danasnje mjesto Veliki Bastaji, a ¢ini se
da u tu mozemo ubrojiti i samostan sv. Helene kraj
Cakovca. Sve su te samostanske crkve jednobrodnih
lada i svetista, sa zvonikom uz zapadno procelje (sl. 15
i 16).” Zajednicki detalji se medusobno ispreplecu, ko-
liko se to danas moze vidjeti, s obzirom na to da svi ti
objekti nisu ni sacuvani u jednakom stupnju. Na svima
se zapazaju karakteristike parlerske radionice.

Pavlinski samostan u Lepoglavi osnovao je Herman
Celjski oko 1400. god.” i s obzirom na to da je njegova
sestra bila udata za ugarsko-hrvatskog kralja Sigismun-
da, ne treba se ¢uditi $to na crkvi tog samostana nala-
zimo odlike Parlerove praske radionice: mrezasti svod
lade isti je kao na katedrali sv. Vita, a profilacija re-

10m
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bara svoda ista je kao u dvorani Vaclava IV. u Pragu.”
Ovdje treba ubrojiti i jednostavne S$iljate abakuse ka-
pitela, slicne onima iz visokog svetiSta katedrale sv.
Vita u Pragu.

Tlocrtu samostanske crkve u Lepoglavi vrlo je slican
tlocrt crkve pavlinskog samostana u Kamenskom, koji
je osnovan god. 1404. od Katarine Frankopan-Metli¢ke.”
Fridrik Celjski god. 1405. zeni se kéerkom Katarine
Frankopan i time postaje vlasnikom Steni¢njaka. Moz-
da u ta dva fakta treba traziti porijeklo slicnosti tlo-
crta lepoglavske i kamenske crkve. Izvedba elemenata
oblikovanja svodenja kamenske crkve razli¢ita je od
lepoglavskih, ali zato nista manje parlerovska (sl. 18).
Takav nacin svodenja, gdje rebra kreéu od poda i teku
neprekinuto do zaglavnog kamena, nalazimo na Vacla-
vovoj kapeli u katedrali sv. Vita u Pragu; cak je i
tlocrtni gabarit baza zidnih profilacija u svetistu isti
kao u toj kapeli.® Druga baza, otkrivena iza oltara u
sveti§tu, romboidnog je tlocrta (sl. 18b), slicno obli-
kovanju malo prije navedenih lepoglavskih kapitela.
Takvo oblikovanje tipi¢no je za arhitekturu Parlerovog
kruga (= »osovi polir«)” i nalazimo ga na tlocrtima, de-
taljima i profilacijama.

Ono S$to povezuje Bijelu i te dvije crkve jest zidna
profilacija istog nac¢ina oblikovanja, iako drukcije zamis-
ljenog prostora, $to nije cudno s obzirom na vrlo ve-
liku visinu crkve u Bijeloj. I jo$ nesto: veliCine sve-
tiSta i Sirine lada jako su bliske, usporede li se tlocrti
Bijele i Kamenskog.

BIJELA KAMENSKO SV. ANA LEPOGLAVA
Veli¢ina
svetista 6,20,/10,50 6,00/ 9,80 6,20/10,70 7,40/15,60
Velic¢ina
lade 8,00/14,00 8,20/11,20 8,20/15,20 8,30/13,20

Tlocrti crkve u Bijeloj i crkve sv. Ane »de Dobra
Kwcha« jednaki su gotovo u centimetar, $to je Szabo
prvi primijetio.® Samostanska crkva sv. Ane skromnije
je izvedbe i manje visine, s nekim principijelnim sli¢-
nostima konzola i polurebara (sl. 8b).

Pavlinski samostan u Remetama kraj Zagreba stariji
je od spomenutih samostana, ali mu crkva pokazuje ka-
rakteristike pocetka XV. st. Prema istrazivanjima M.
Schneider, remetski je samostan izgorio 1394. god., a
do 1424. god. sagradena je nova crkva i popravljen sa-
mostan.” Na zalost je samostanska crkva tijekom vre-
mena stradavala i mijenjana, pa nije satuvano mnogo
detalja. Tlocrt crkve sa zvonikom uz zapadno procelje
i ladom od tri svodna polja uklapa se u razmatrane
tlocrte; velicina sveti$ta je kao u lepoglavske crkve.”

Od velikog samostana sv. Helene kraj Cakovca, koji
je osnovan 1376. god., ostalo je saCuvano samo sve-
tiSte crkve, pregradeno u baroku. Grafika iz »Natale
solum«* prikazuje samostan s jugozapadne strane: crk-
va ima oktogonalni zvonik, pokriven baroknom kapom,
smjesten uz zapadno procelje. Crkva je, ¢ini se, bila jed-
nobrodna i svodena, dok je za sveti$te to nesumnjivo.
Kad je samostanska crkva gradena, ne zna se pouzdano.
I. Lenti¢ navodi da Herman Celjski 1420. god. gradi
zapadni trakt tog samostana.” Mogu samo jo$ primi-
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jetiti da je format zazidanih goti¢kih prozora na sve-
tiStu crkve sv. Helene jako slican odgovarajuéim pro-
zorima crkve u Kamenskom.” Za nas je ta crkva inte-
resantna zbog jednobrodne svodene lade i zvonika uz
zapadno procelje, $to su sve odlike i ostalih samostan-
skih crkava s pocetka XV. st.

Ovoliki broj samostanskih crkava s mnogim zajed-
ni¢kim svojstvima nastalih pocetkom XV. st. ne moze
biti slucajnost, te je to vjerojatno posljedica prisut-
nosti jedne ili viSe gradevinskih grupa parlerovske tra-
dicije. Te su grupe mogle dodi iz kruga Celjskih i s
gradiliSta zagrebacke katedrale, tj. preko biskupa Eber-
harda i Ivana Albena. Osobine zajednicke svim crkvama
jesu:

— svodeno svetiste i lada

— zvonik uz zapadno procelje

— racionalizacija gradnje u tehnologiji, oblicima 1
profilacijama

— odsutnost skulpturalne obrade

— pojava novih tipova svodova, tj. zvjezdastih i mre-
Zastih.

U tlocrtima crkava osjeca se razvoj, tj. tendencija stva-
ranja novog tlocrtnog tipa. Da bismo bolje uocili zna-
¢enje tog tlocrtnog tipa, pogledajmo kako su izgledale
samostanske crkve do tog vremena.

Danas nam je poznato tek nekoliko samostanskih
crkva, nastalih prije 1400. god., a samostanski objekti
gotovo uopce ne. To su franjevacke crkve u NaSicama,
Velikoj, Pozegi, Zagrebu, Iloku, Klostru Podravskom,
dominikanske crkve u Cazmi (danasnja zupna crkva) i u
Pozegi. Sve su te crkve jednobrodne, s dugackim ili
kratkim svetiStima i nesvodenom ladom. Franjevacke
crkve u Zagrebu i Iloku ¢ini se da u pocetku nisu niti
imale ladu, a kasnije dodana lada jo$ je kasnije pres-

# Z. Horvat, Klesarski znaci u Lepoglavi, Vijesti MK, 6, 1973,
str. 24;

Z. Horvat, Neke profilacije gotickih svodnih rebara, Peristil 20,
19717, str. 8.

% Kamensko, crkva i samostan pavlina, str. 11—12 (D. Cvitanovic¢
obradila je povijest samostana).

* [, Maroevié, Istrazivanja cjelovitosti arhitekture u crkvi sv.
Marije Snjezne u Kamenskom, Godi$njak zast. spom. kult. Hrvat-
ske, 3, str. 156—160.

i Ceské umeni goticke 1360—1420, str. 63.

* Dimenzije zapisane uz skicu tlocrta crkve u Szabovoj putnoj
biljeznici za 1927. god., danas u Republickom zavodu za zaStitu
spomenika kulture.

¥ M. Schneider, Likovni dokumenti gradevne povijesti Remeta, Iz
starog i novog Zagreba, III, 1963, str. 85—87. Ne slazem se s kon-
statacijom autorice o kasnijoj gradnji i presvodenju lade. Tragovi
upotrebe »macka« na kontraforima lade govore jasno o vremenu
gradnje, tj. poCetku XV. st.; koso odrezani rubovi kontrafora su
motiv, kojega nalazimo i na juznim kontraforima lade zagrebac-
ke katedrale.

“ M. Schneider, o. c., str. 92.

‘U A. Horvat, Izmedu gotike i baroka, sl. 60.

A. Horvat, Spomenici arhitekture i likovnih umjetnosti u Medi-
murju, Zagreb 1956, str. 50.

# [. Lenti¢ navodi preciznije, da Herman Celjski 1420. god. gradi
zapadni trakt pavlinskog samostana sv. Helene (Specifi¢nosti pa-
vlinskih sakralnih objekata u Hrvatskoj, Vijesti MK, 4, 1977,
st. 20).

# Vidi slike uz ¢lanak I. Maroeviéa, o .c., br. 19—21. i 35.
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vodena; crkva u Klostru Podravskom imala je, ¢ini se,
kratko, svodeno svetiSte i nesvodenu ladu iste $irine.
Izuzetak su trobrodna cistercitska crkva u Topuskom
i bivSa dominikanska crkva u Cazmi s transeptom, ko-
joj su kasnije dodane postrane lade.

Mozemo zakljuditi:

— sve samostanske crkve prije 1400. god., iskljucivo
su jednobrodne (osim nekih izuzetaka), s nesvo-
denim ladama; prevladavaju propovjednicke crkve;

— prisutno je dosta razli¢itih tlocrtnih oblika;

— zvonika nema, osim u nekim izuzetnim objektima
iz XIII. st.

Na zalost, to je tek petina ako ne i $estina samostan-
skih crkava, nastalih prije 1400. god., pa su i zakljucci
nepotpuni.

Svodenje lade samostanskih crkava je, dakle, novo-
tarija, uvedena nakon 1400. god. Crkve u Lepoglavi i
Kamenskom najstarije su u nizu samostanskih crkava
pocetka XV. st, pa je primjena lade duge samo dva
svodna polja vjerojatno pocetak prilagodavanja nasoj
situaciji. Moglo bi se reci da se taj tip tlocrta nastavlja
na neke starije propovjednicke tlocrte, NasSice, npr. Tlo-
crtni tip — jednobrodna crkva, svodenih svetista i
lade i sa zvonikom — primjenjuje se i kasnije tijekom
XV. st.: sv. Nikola na Gvozdu, Remetinec, Klostar-Iva-
ni¢, Vodéin, Gorjan.

Pogledajmo kakva je ucestalost jednobrodnih samos-
tanskih crkava u ovom dijelu Evrope.

U Austriji su jednobrodne samostanske crkve rijet-
ke, to¢nije, nema ih, osim nekoliko primjera u XIII. st.
U Madzarskoj nalazimo nekoliko primjera jednobrodnih
crkava (npr. franjevacka crkva u Keszthelyju), ali ne
toliko kao u nas.

Za nas je ipak najinteresantnija CeSka s obzirom na
vjerojatno porijeklo majstora i karakteristike detalja.

U ceSkoj arhitekturi druge polovine XIV. st. ima
tek nekoliko primjera jednobrodnih crkava, jedna je

*# Ceské umeni goticke 1350—1420, str. 96 i sl. na str. 60.
% 0. c., str. 95.
# 0. c., str. 97 i sl. na str. 60.

»Mons paracliti« na Ojvinu kraj Zitave, crkva reda sv.
Celestina, gradena tijekom druge pol. XIV. st., danas
u Isto¢noj Njemackoj, uz granicu CSSR. Interesantno
da je taj objekt djelo radionice Matthiasa iz Arrasa, tj.
njegovih sljedbenika, te da predstavlja sintezu ara-
sovske arhitekture i arhitekture doba Karla IV. Taj
objekt je monumentalne izvedbe, omjera prostora §:v
=1:3; imao je i zvonik uz zapadno procelje.*

Druga je crkva sv. Apolinara u Pragu, »na Vetrovex,
zapocCeta 1362. god. Bila je jednobrodna, s ladom od pet
svodnih polja i svetiStem od dva svodna polja; krizni
svodovi su na konzolama, koje obilazi profilacija po-
lurebra. Taj se objekt smatra rijetkim poku$ajem kas-
ne luksenburske goticke arhitekture u stvaranju je-
dinstvenog prostora.”

Mozda slijedeca dva primjera iz Ce$ke mogu posred-
no objasniti pojavu lade, duge samo dva svodna polja,
kao u Lepoglavi.

— U ces8koj arhitekturi druge polovine XIV. st. Ces-
te su dvoranske lade s jednim stupom u sredini, dakle
duzine dva svodna polja (npr. crkva sv. Marije »Na Slu-
pi« u Pragu, Nové Mesto).*

— Kula na Karlovom mostu u Pragu ima u prizem-
lju takav tip prostora. Prelazak na tri svodna polja lo-
gican je slijed razvoja, jer je goticka arhitektura prilic-
no orijentirana na broj tri iz ¢isto formalnokompozi-
cijskih razloga. S obzirom na to da grupa dolazi iz Par-
lerovog prasSkog kulturnog kruga, mozemo se zapitati
je li preuzimanje lade od tri polja — spoznaja odnosno
predlozak, preuzet od arasovske grupe, ili je to posljedi-
ca razvoja arhitekture. Konac¢no, udaljavanjem iz Praga
i tokom vremena nalazimo sve vi$e varijacija parlerske
arhitekture zbog prilagodavanja lokalnim situacijama
te li¢nostima voda gradnji.

Samostanska crkva u Bijeloj sagradena je tijekom
prve polovine XV. st., a mozda i samostan, iako ne
znamo u kojoj mjeri. Bio je to reprezentativan objekt,
zvjezdastog svoda u svetiStu i bogatog zapadnog proce-
lja. Visina od kojih 18 m svakako je medu najviS§im u
kontinentalnoj Hrvatskoj. Na objektu se osjeca duh tra-
dicije parlerske radionice koji je prilagoden lokalnoj si-
tuaciji. Kao vedinu nasih samostana zla kob ga je pra-
tila odmah nakon $to je sagraden pa sve do nasih dana.
Uz sva dosadasnja naglasavanja ljepote i znaenja ovog
objekta, on zasluzuje jos i vise.
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SUMMARY

Single naved monastery church in Bijela was very interesting
building, with a simple star-vault in sanctuary (18 m under the
vault) and west front full of various windows. According to so-
me details and historical data, it was bult during the first half of
XV century by some stone-masons, connected with Peter Par-
ler's workshop, dissmissed soon after Parler's death. Builders
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adapted to the situation in Croatia and they started a new
ground-plan of monastery-church, of which Bijela is a varia-
tion.

Unfortunately, wars with Turks damaged the church of Bijela
and some other, and today we can study only small pieces of
these buildings.
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