DRZAVNI GRBOVI DUBROVACKE REPUBLIKE

| Vito Galzinski |

Kad se spominje »dubrovacki grb«, skoro se redovito misli na onaj s
osam naizmjeni¢nih plavih i crvenih pojaseva. Takvoj iskljucivoj, kako ¢emo
vidjeti, i netotnoj predodzbi grba pridonijelo je pomanjkanje heraldickih
istrazivanja na podrudéju bivSe Republike Dubrovacke, koja obiluje heral-
di¢kim spomenicima.l

O dubrovacékoj heraldici nemamo literature, osim nekoliko $turih bilje-
zaka u Casopisima i novinama, ali to je nedovoljno da bi se dobila toéna i
sveobuhvatna slika o razvoju te pomoc¢ne povijesne nauke. Jedini vrijedan
ali nepotpun rad, koji se odnosi na grb Republike Dubrovacke, naéi ¢emo
kao posebno poglavlje kapitalnog djela »Dubrovacka numizmatika« knj. I
od Milana ReSetara, pod naslovom »Zastave i grb dubrovadke republike«.?
Stoga ¢u se u daljnjem izlaganju osvrnuti na taj rad i iznijeti neka zapa-
zanja koja su promakla M. ReSetaru, koji je bio izvrstan numizmaticar, a
heraldikom se zanimao samo onoliko koliko mu je bio neophodno u numiz-
mati¢kim istrazivanjima.?

Dok je Dubrovnik bio pod bizantinskim vrhovnistvom, koje zavrSava
1205, nije imao svoga grba, pa ni grba vlasti kojoj je bio podlozan, i
to iz jednostavnog razloga Sto je heraldika pocetkom XIII stoljeca u zapad-
nim zemljama bila tek u povoju, a istok je gotovo nije ni poznavao* premda
je veéina heraldickih simbola (lav, orao, bazilisk, ljiljan itd.) prenesena s
istoka na zapad.

Tek za vrijeme mletacke vrhovne vlasti (1205—1358) moze se govoriti
o zactecima heraldike u Dubrovniku. Kao u svim krajevima koji su bili pod
mletackom dominacijom, tako su i Dubrovniku Mleci nametnuli svoj simbol
— lava svetoga Marka. To nam potvrduje maziv istoénih gradskih vrata kod
carinarmice, koja se onda nazivahu »Porta leonis« a spominju se u Statutu
1272. g. Sigurno je da su se Dubrovéani oslobodili tog grba kad i posljed-
njeg mletackog kneza Marka di Tomasa Soranza 1358. godine.

Ramiro Bujas u svom prilogu u »ReSetarovu zborniku« spominje jednu
kamenu plo¢u dimenzije 63 x51 cm s reljefnim mleta¢kim krilatim lavom
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koju je pronasao u prisutnosti don Nika Pivanoviéa i Iva Sarake u jednoj
¢éeliji nekadasnjeg samostana svete Marije.’

Trec¢i poznati primjerak toga heraldickog znaka mletacke dominacije na
teritoriju Republike Dubrovacke nalazi se u Ponikvama na PeljeScu. Roma-
nic¢ki reljef mletatkog lava s knjigom u Sapi i s natpisom »Pax tibi Marce«
sluzi danas kao mjesna Cesma, pa je plo¢a probuSena i kroz nju protjece
voda. Nisam mogao ustanoviti kada je i odakle tu prenesena, ali sigurno
nije in situ.

Sredinom XIV stoljeéa na prijelazu izmedu mletadke dominacije i
vrhovne vlasti Ugarske, Dubrovnik je poceo upotrebljavati grb koji dosad
u domacoj literaturi nije spominjan, a ne nalazimo mu potvrdu u arhivskim
dokumentima. To je grb u ¢ijem je polju goticko slovo R. U heraldici nije
rijedak slucaj da se jedno ili viSe slova koristi kao heraldic¢ka slika odnosno
simbol.b Zaista, takav se heraldi¢ki simbol nalazi na bakarnom dubrovaé-
kome novcu minci, kovanom oko 1350. Po misljenju ReSetara, to je pocetno
slovo rije¢i Ragusa. Isto se ponavlja i na mincama kovanim 1436, dok na
mincama iz 1440—1449. nalazimo malo drugadije stilizirano goti¢ko slovo R,
ali ovaj put nad slovom je kruna sa tri ljiljana. Nema sumnje da ta kruna
predstavlja insignije suverene vlasti, a kako se nalazi nad slovom R(agusa),
ne moze biti drugo nego da to predstavlja grb Republike Dubrovacke. Pot-
puno istu takvu krunu nalazimo na pecéatu bosanskog kralja Stjepana Tvrt-
kovica 1446. godine.

Na kuéi na Pelinama, izmedu Zlatarske i Kovacke ulice, nalazi se go-
ticka bifora koja pri vrhu u sredini ima srcoliki §tit. U §titu je goticko
slovo R, jednako onome na prvim mincama, a povrh njega je krizi¢. Cvito
Fiskovi¢ datira tu triforu u XIV ili XV stoljec¢e, dakle, u isto vrijeme kad
su se kovale mince s gotickim slovom R.8 Po samom poloZaju zgrade moze
se naslutiti da je neko¢ sluzila kao javna zgrada. Naime, locirana je nasu-
prot nekadas$njim gradskim vratima svetog Jakova koja su tu postojala do
sredine XV stoljeca, a takoder i u neposrednoj blizini slanice.

Jos jednu potvrdu da se zaista radi o dubrovackom grbu nalazimo u
leksikonu numizmati¢ara Wilhelma Rentzmanna i heraldi¢ara Ottfrieda Neu-
beckera, u kojem se goticko slovo R na dubrovackim mincama tretira kao
grb Dubrovnika.?

Kako smo vidjeli, upotreba toga grba bila je relativno kratkotrajna.
Politi¢cki oportunizam dat ¢e prednost grbu koji je Dubrovnik primio od
hrvatsko-ugarskih kraljeva i koji ¢e, upotrebljavan stolje¢ima, postati tra-
dicionalni dubrovadki grb i poslije prekida formalnih veza s hrvatsko-
-ugarskim vladarima 1526.

Po misljenju M. ReSetara, »Dubrovnik nije sam sebi stvorio grb (jer
bi tada sigurno uzeo u nj svojega sv. Vlaha) nego je od druge strane pre-
uzeo gotov tud«!0, Je li takav zaklju¢ak ReSetara odrziv?

Ako uzmemo u obzir da je kult sv. Vlaha poslije prve polovine XIV st.,
nastojanjem nadbiskupa Ilije Sarake, imao viSe politicki nego vjerski zna-
¢aj,!! mora nam biti neuvjerljivo ReSetarevo misljenje da se lik sv. Vlaha
nije koristio u heraldici, kao sto je to bio slu¢aj na zastavama i na novcu.
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Ipak, pozivajuéi se na neke materijalne dokaze i arhivske dokumente,
vidjet ¢emo da se lik sv. Vlaha nalazio na grbu Republike Dubrovacke isto-
vremeno kad i onaj »od druge strane«.

Prilikom odstranjivanja humusa pod bastionom »Mrtvo zvono« 1974.
pronaden je fragment jednoga starog topa koji je zbog eksplozije baruta u
bastionu 1667. bio razbijen i zatrpan u ruSevinama.!? Za nas je zanimljivo
Sto se na topu nalazi lik sv. Vlaha na S§titu u obliku kartuse kakav se upo-
trebljavao na grbovima sredinom XV st. Dakle, tu imamo potpunu heral-
di¢ku obradu, pa ne moze biti sumnje da se zaista radi o grbu.

Osim toga, imamo jo§ raniji dokaz o liku sv. Vlaha u dubrovackom
grbu. Dana 29. lipnja 1427. obavezuju se Stitari i slikari Rada$in i Radi¢ da
¢e za drzavu izraditi 200 Stitova »bene factos et contestos de bono lignamine
et boni magisterii...... et sint bene picti cum coloribus ad insignia beati
Blasii .. .«!3 Kako znamo, §tit je osnovni dio grba; kad se njegovo polje
ispuni nekom figurom ili poc¢asnim komadom, onda je to kompletan grb.

Dubrovacka vlada unajmila je 1446. Purdu Brankoviéu jednu galiju i
jednu galeotu da bi iz Clarenze dovezao Jelenu, kéer morejskog despota
Tome Paleologa, koja se udavala za Lazara, Purdeva sina. Tom prilikom
vlada je zabranila zapovjednicima galija da na galije postavljaju druge
grbove osim onih »Comunitatis Ragusii et incliti regni Vngarie«. Spomi-
njanje dviju vrsta grbova treba tumadciti tako da se grb »incliti regni Vnga-
rie«!* odnosi na onaj koji je Dubrovnik primio od hrvatsko-ugarskih kra-
ljeva kao svojih zastitnika, a onaj »Comunitatis Ragusii« ne moze biti drugo
nego grb s likom sv. Vlaha.

Osamnaest godina poslije, ili tocnije 23. svibnja 1464, kad se Dubrov-
nik pripremao da doceka papu Pija II, koji je na celu krSéanske koalicije
imao povesti rat protiv Osmanlija, ali ¢ija je smrt 15. kolovoza iste godine
osujetila taj pothvat, Senat je donio propise kako Papu i njegovu armadu
treba docdekati. Medu ostalim se nareduje da sve lade i ladice koje podu u
susret galiji na kojoj se nalazi Papa moraju biti okiéene grbovima i ostalim
svedanim ukrasima.’® Nedemo pogrijesiti ako zakljud¢imo, analogno s odred-
bom o doceku Jelene Paleologove, da se radi o istim grbovima.

I sfragistika pruza dokaz da je Republika Dubrovacka grb s likom sv.
Vlaha upotrebljavala za svoj drzavni grb u isto vrijeme kad i onaj koji je
primila od hrvatsko-ugarskih kraljeva. Na konzularnim pecatima Republike
iz XVIII st. nalazi se ¢as samo grb s likom sv. Vlaha, a ¢as i jedan i drugi.
Oba imaju osnovne heraldicke elemente: §tit i krunu. Tako se na pecatima
konzulata u Tunisu, Carigradu, Livornu i u jo§ nekima nalazi grb s likom
sv. Vlaha.16

Dvostruki grb, od kojih je jedan s likom sv. Vlaha, nalazi se i na me-
morandumu dubrovackog generalnog konzula u Livornu G. Branca iz kraja
XVIII st.

Francuski putopisac Jean du Mont u svom putopisu »Voyage de M. Du
Mont, en France, en Italie, en Allemagne, & Malthe, et en Turque« tiskanom
1699. opisujuéi Dubrovnik, medu ostalim, kaze: »Zastitnik Dubrovnika je sv.
Vlaho i njegov lik se, u tom svojstvu, vidi naslikan na njegovim zastavama
i barjacima. U stvari slikaju ga gdje god je uobidajeno da se slikaju sveti
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zaStitnici. Njegov lik sluzi i kao grb (sic!) grada Dubrovnika i svuda se u
tu svrhu koristi«.17 Ovo svjedocanstvo je vazno zato jer du Mont razlikuje
slikarije sv. Vlaha gdje »god je uobicajeno« od upotrebe lika kao heraldi¢ke
figure.

Mozda je Austriji, kad je svojim dekretom 4. V 1863. dala Dubrovniku
grb s likom sv. Vlaha (nes§to preinacenim i s crnim orlom), taj stari grb bio
prihvatljiviji od onoga starougarskog.

Mozda c¢e zauvijek ostati otvoreno pitanje kada je Dubrovnik poceo
upotrebljavati grb hrvatsko-ugarskih vladara Arpadoviéa, koji je u heraldici
poznatiji pod nazivom starougarski, a sastoji se od osam crvenih i srebrnih
pojaseva.

Noviji povjesni¢ari Skurla'® i Gelcich!® smatraju da se taj starougarski
grb poceo upotrebljavati u Dubrovniku od vremena Ljudevita Velikog 1358.
kad je Dubrovnik prihvatio zastitu hrvatsko-ugarskih kraljeva. ResSetar je
u tom pogledu rezerviran te za upotrebu toga grba od 1358. kaze »po svoj
prilici«.2 U prilog misljenju Skurle i Gelcicha moZe posluziti povelja hrvat-
sko-ugarskog kralja Ladislava od 6. svibnja 1456. kojom kralj daje Dubrov-
niku grb sa pticom feniks na plavom polju,2l s tim da moZe i nadalje upo-
trebljavati grb koji su i dotad upotrebljavali.?2 To se zasigurno odnosi na
starougarski grb.

Tako Jakov Lukarevié, opisujuéi grb na glasackim kutijama u Velikom
vijedu 1604. godine, kaze: »arme de’ Rausei, donategli da’ felici Ré d’Vnga-
ria«.2 Dakle, Lukarevié¢ spominje viSe kraljeva, a ne samo jednog, pa bi se
to moglo odnositi na Ljudevita Velikog i na Ladislava.

Ali i prije Ladislavove povelje iz 1456. imamo dokaz o upotrebi staro-
ugarskog grba u Dubrovniku. Naime, 25. veljace 1412. obavezuju se Pribislav
Bogdanovié¢ i Vlahusa Radicevié¢ da ¢e Pasku Rasti¢u u dvorani njegove kucée
izraditi uz ostale radove i grb ugarskog kralja.?

Prije nego prijedemo na povijesni razvoj toga grba, i da bi bile shvat-
ljivije sve modifikacije kroz koje je prosao u toku stolje¢a u Dubrovniku,
potrebno je dati neka objasnjenja s aspekta heraldike.

Prilikom blazoniranja predmetnog grba dosad se u nas govorilo i pisalo:
»na crvenom polju Cetiri srebrna pojasa« ili »na srebrnom polju Cetiri crvena
pojasa«, Sto ne odgovara stru¢nom opisu grba jer bi u tom slucaju premaz
(boja ili metal) na polju Stita morali u glavi i u podnozju Stita biti jednaki.
Stoga ¢emo blazonirati ovako: »osam srebrnih i crvenih pojasa« gdje je u
glavi Stita srebrni pojas, ili »osam crvenih i srebrnih pojasa« gdje je u glavi
Stita crveni pojas.® Tako autentiéni starougarski grb ima osam crvenih i
srebrnih pojasa, ali presavsi u Dubrovnik — iz nepoznatih razloga i u naj-
vise slucajeva — dobio je obratni raspored premaza, odnosno glava S§tita
je srebrna, a podnoZje crveno. Izgleda da Dubrovéani nisu o tome vodili
mnogo raduna, pa je ta druga modifikacija prevagnula.

Medutim, ima nesSto drugo Sto se u posljednjih osamnaest decenija
uvuklo u dana$nju predodzbu dubrovackog grba, sto ga po osnovnim zako-
nima heraldike diskvalificira kao grb. To je osnovna gresSka zamjene sre-
brnog metala s plavom bojom. Naime, jedan od nepromjenljivih zakona
heraldike jest da se boja i boja te metal i metal ne mogu u grbu spajati.
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Kako je doslo do takve pogresne interpretacije, vidjet éemo kasnije, a sada
¢emo na temelju historiografije i heraldi¢kih spomenika iz vremena Repu-
blike pruziti dokaze da su pojasi na dubrovackom grbu bili srebrni, a ne
plavi sve do pada Republike.

Pravo upotrebe starougarskog grba nije bio privilegij samo Dubrov-
nika. Ugarski vladari takav grb dodjeljivali su i nekim drugim gradovima,
osobito u Ceskoj i Slovackoj. Tako je u XV st. grb s osam crvenih i sre-
brnih pojaseva dobila Banska Bystrica koji do danas nepromijenjen sluzi
kao sluzbeni gradski grb. Isti slucaj je u ceSkim gradovima Bardejevu, Pre-
Sovu, Kremnici, koji su starougarski grb primili 1453. od Ladislava, a KoSice
1502. Svi su ga saduvali do danas kao dio gradskog grba.2

Sto se ti¢e dubrovadkog grba, osvrnut éemo se na onu grupu grbova
kojima su nedvojbeno pojasi srebrni i crveni ili crveni i srebrni.

Jakov Lukarevi¢ prilikom veé spomenutog opisa glasackih kutija u
Velikom vijeéu ovako opisuje grb na njima: »I bossoli ouero i vasi con bell’
artificio fatti due vno et difesi da quattro sbare bianche in campo rosso,
arme de’ Rausei .. .«*7 Dakle, Lukarevié svjedo&i 1604. godine o grbu s bije-
lim pojasima. Doduse, ovdje se Lukareviéu potkrao lapsus u blazoniranju.
Naime, heraldicka terminologija pod pojmom »sbarra« podrazumijeva po-
pre¢nicu, a ne pojas (»fascio«).?8 Grb s popre¢nicom u heraldici predstavlja
bastardnu lozu, a Arpadovié¢i nisu bili bastardi, pa se po tome ve¢ vidi da
se radi o lapsusu.

U Zavodu za zastitu spomenika kulture u Dubrovniku pohranjena je
tabla vel. 163 x 142 am na kojoj je islikano 35 vlasteoskih grbova, a povrh
njih grb Republike Dubrovacke. Oko grba Republike serpentinasto se $iri
vrpca s natpisom: REIP. RAGUS. EJUSQ. OPTIMATU INSIGNIA. Potrebno
je osvrnuti se na historijat toga grbovnika, koji 1949. nije bas$ uspjesno
restauriran. Summnjivo je kako je na njemu prvobitno izgledao grb Repu-
blike. Sada su na njemu plavi i crveni pojasi. Je li prilikom restauracije
nepaznjom srebro zamijenjeno plavim?

Kako saznajemo iz jednog arhivskog dokumenta od 27. lipnja 1795. taj
grbovnik »il quale dall’antichitd si conserva nella Pubca Camera di questa
Citta«? sluzio je i kao dokaz prilikom izdavanja potvrda o plemstvu. Nastao
je prije 1666. godine jer na njemu nema grbova porodica primljenih u plem-
stvo poslije te godine. »Publica Camera« zasigurno se nalazila u palaé Di-
vona i vjerojatno je sluzila za sastajaliSte vlastele i poznatih nam »akade-
mija«. Takav zakljuéak proizlazi iz jednog arhivskog dokumenta. Naime,
D. Garanjin, generalni administrator za okupirano podruéje Dubrovnika i
Kotora, daje 3. kolovoza 1809. naredenje komesaru policije Frezzi neka
ukloni taj »quadro in Dogana con stemmi degli ex-nobili«.30 Veé sutradan
Frezza snishodljivo$éu rezimskog udvorice javlja da je naredbu izvrsio.3!
Tako je tabla zabacena u neko spremiste u Knezevu dvoru i tek je poslije
prvoga svjetskog rata pronadena u derutnom stanju. Zauzimanjem konzer-
vatora LukSe Beritica tabla je 1948. dana na restauraciju. Na njoj se ras-
poznavalo malo grbova, a neki se nisu nikako mogli raspoznati. Tesko oste-
¢en bio je i grb Republike. Vjerojatno je bijela boja na njemu posivjela i
dobila neku neodredenu patinu,®? pa su prilikom restauracije pojasevi obo-
jeni plavim.
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U Historijskom arhivu u Dubrovniku ¢uva se knjiga prijepisa dubro-
vackih zakonskih knjiga. Prijepis je po svoj prilici nastao 1746, a naziva se
»Zbornik Iva Sarake« po njegovu posljednjem vlasniku. Ispred prve pagi-
nirane stranice zbornika netko je umetnuo ¢etiri lista na kojima su naslikani
grbovi Republike i vlastele. Po vrpci s identiénim natpisom kakav je i na
gore spomenuto]j tabli, redoslijedom grbova i oblikom kartusa, odito je da je
kao predlozak posluzio grbovnik iz »Publica Camera« ali je na posljednjoj
strani proSiren s grbovima cetiriju porodica koje su 1666. i 1667. primljene
u plemstvo. Grb Republike u zborniku ima bijele i crvene pojaseve, ali su
bijeli pojasevi iSarani rijetkim plavim potezima pera. Nema sumnje da je
arta¢ u nedostatku srebra pokusao docarati rijetkim plavim potezima srebrmi
premaz. Poznato je da se prilikom restauracije grbova na tabli koristio
grbovnik iz zbornika, pa je tako greSkom srebrno polje bez mnogo razmis-
ljanja premazano plavom bojom.

Na zlatnom okovu s relikvijom noge sv. Vlaha u relikvijaru dubrovacke
katedrale (inv. br. 33) intarziran je grb Republike u bijelom i crvenom
emajlu. Uokolo je natpis SANCTUS BLASIUS 1684. Godina se odnosi na
vrijeme kad je okov popravljan na trosak vlade, a to je i godina nastanka
toga grba.3?

Kad smo ve¢ u relikvijaru katedrale, onda svakako treba spomenuti dva
grba s crvenim i bijelim pojasevima koji su intarzirani u mramoru na stu-
pi¢ima ograde. Na ogradi je 1720. radio »architecto et magistro marmorario«
Carlo de Francis.3t

U lastovskoj crkvi Sv. Vlaha, na baroknoj slici istog sveca na glavnom
oltaru nalaze se dva jednaka grba Republike s crvenim i bijelim pojasevima.
Prema ocjeni Cvita Fiskoviéa slika potjee vjerojatno iz 1676, g.3

Takoder na slici sv. Vlaha u crkvi Sv. Stjepana u Luci Sipanskoj nalazi
se dosta oSte¢en grb Republike s crvenim i bijelim pojasevima.

U potkrovlju opc¢inske zgrade pronadena je 1928. godine jedna slika
koju je Senat dao izraditi u pocast dubrovackog vlastelina Vladislava Buce,
poslije njegove smrti 1726.36 Sada se ta slika, koja je nekad u Velikom vijecéu
sluzila za primjer vlasteli, nalazi u Dubrovackom muzeju. Uz desnu stranu
natpisa na kojemu su spomenute zasluge Buce nalazi se $tit u obliku elipse.
okomito podijeljen u dva jednaka dijela. Na desnoj strani Stita je grb Re-
publike s bijelim i crvenim pojasevima, a na lijevoj grb Buce: na plavom
polju je zlatni pojas i na njemu plavi ljiljan.

U Dubrovackom muzeju ¢uva se slika koja predstavlja vedutu Dubrov-
nika prije potresa, a koja je vjerojatno kopija jedne prijasnje slike jer je
na njoj potpis kopiste Gio. Bt. Fabri s godinom 1736. U gornjem lijevom
uglu je grb Republike sa srebrnim i crvenim pojasevima.

U tu grupu spada i jedna javna isprava pred konac Republike, na kojoj
grb nije u bojama nego su boje oznacene ocrtavanjem (Srafiranjem).” To je
tiskani memorandum dubrovackih konzulata u Palermu i Livornu. Na njemu
su bijeli pojasevi bez ocrtavanja (srebro), a oni koji bi trebali biti crveni,
ocrtani su okomitim crticama.’

Najeklatantniji dokaz da je sluzbeni grb Republike Dubrovacke sve do
njezina pada bio onaj sa srebrnim i crvenim pojasevima, pruza nam nedavno
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otkriveni grb na vratima dubrovacke carinarnice Sponze. Taj barokni grb
potjefe vjerojatno iz XVIII stoljeca kada su se obavljali neki popravci na
palac¢i Divona.

Osvrnut ¢éemo se na drugu grupu grbova na kojima su srebrni pojasevi
»damaskirani«.39 '

Na gornjoj galeriji s istoéne strane u atriju Knezeva dvora u Dubrov-
niku nalazi se veliki barokni grb Republike. Tamo je postavljen izmedu
1691—1704. g. kada je na galeriji radio koréulanski majstor Domenico. Cetiri
pojasa na njemu su damaskirani valovitim crtama, a ostala cetiri su glatka,
pa se ne moze utvrditi koji su pojasevi damaskirani, srebrni ili crveni?
RjeSenje ¢emo naéi na grbovima na dubrovatkom novcu, i to na dukatima
kovanim 1722—1797, na talirima 1738—1753, polutalirima 1731—1748, i li-
bertinama iz 1791. Naime, na njima je ve¢ primijenjen sistem ocrtavanja,
ali u isto vrijeme i damaskiranja, tako da je drugi, ¢etvrti, Sesti i osmi pojas
ocrtan okomitim crticama, §to predstavlja crvenu boju, dok su ostala cetiri
damaskirani, pa su prema tome srebrni pojasevi.

Takav grb istog nacina izrade kao §to je onaj u KneZevu dvoru nalazi
se na naslovnoj strani djela Stjepana Gradica »Peripateticae philosophie
pronunciata« tiskanog u Rimu po svoj prilici oko 1634. godine. Jo§ jedan
takav grb s damaskiranim srebrnim pojasevima nalazi se na naslovnoj strani
djela mrkansko-trebinjskog biskupa Antuna Primija »La lega dell’Honesta,
a del Valore« tiskanog u Veneciji 1703.

U nesto drugacijem obliku §tita, ali s istim rasporedom pojasa, nalazimo
grb Republike na naslovnoj strani misala »Missa propria Sancti Blasii« koji
je tiskan o trosku dubrovacke vlade u Praenesti 1717.

I dubrovacke tiskare Occhija i Martecchinija krajem XVIII odnosno
pocetkom XIX stoljeca sluzile su se kliSejem s grbom na kojem su srebrni
pojasevi damaskirani, a crveni ocrtani okomitim crticama, kako je to na
naslovnoj stranici vise puta izdavanog djela Nikole Bone »Praxis judiciaria
juxta stylum churiae Rhagusine«.

Vrlo zanimljiv grb Dubrovnika nalazi se u djelu Pavla Rittera-Vitezo-
viéa »Stemmatographia sive armorum illyricorum delinatio, descriptio et
restitutio« koje je izdano u Becu 1701. Na stranici 35. toga djela prikazan
je dubrovacki grb sa tri srebrna pojasa na crvenom polju. Ispod grba je
distih: Altera in Adriacis Ragusa Urbs libera terris — Fundit per campum
flumina trina rubrum. Koliki god Vitezovi¢ ugled uzZivao u nasoj historio-
grafiji, ne moramo ono o »flumina trina« ozbiljno shvatiti. Treba imati na
umu da su to bila vremena kad su se lako stvarale legende da bi se nekoga
ili nes§to uzveli¢alo, pa ni heraldika nije od toga bila postedena.i®

Od Vitezoviéa takav grb sa tri srebrna pojasa preuzima Hristofor Ze-
farovi¢ u svojoj »Stematografiji« koja je izdana u tehnici bakroreza u Becu
1741. Naravno, i tu se ponavlja ona pric¢a o rijekuma: Polem jego cerklenim
tri rjeki prohodni.

Namecée se pitanje, zasto Vitezovié i Zefarovié prikazuju grb sa tri sre-
brna pojasa kad su nam svi poznati dubrovacki grbovi sa éetiri srebrna
pojasa, osim na soldima iz 1780—1797? ReSetar smatra da je pomanjkanje
jednog pojasa na soldima uzrok $to je »kaluparu bilo teSko rezati na uma-
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njenom grbu cetiri grede«. Mozda je ba§ tako kako kaZe ReSetar, jer ima
sluéajeva da na novcima dinastije Hunyadi broj pojasa na stanougarskom
grbu varira prema dimenziji novca. Na neki od tih novaca tri su srebrna
pojasa, a na jednom je ¢ak sedam srebrnih pojaseva. Zasto su kod Vitezo-
vicéa tri pojasa, joS se ne zna.

Dubrovacka je vlada u posebnim prilikama kad je htjela nagraditi po-
jedine ugledne i zasluzne liénosti za ucinjene joj usluge, dala kovati medalje
od plemenitih metala na kojima je bio ugraviran grb Republike.

Tako Senat 27. veljace 1695. nareduje kapetanu Pavu Rusku da nabavi
zlatnu kolajnu s viseéim medaljonom, jedan srebrni umivaonik i vré, sve
ukraseno grbom Republike, te da sve to preda vitezu Petru Ivelji Ohmu-
&eviéu u Napulju kao dar Senata za usluge Republici.4!

U povodu smrti kneza Orsata Vlada Gozze, koji je umro 1798. obav-
ljajuéi knezevsku duznost, vlada je dala iskovati medalju s grbom Republike
kakav je bio na dukatima i s natpisom RESPUBLICA RACUSINA 42

Kad se Filip Bonelli, dubrovacki konzul u Barletti, 1801. povladio iz
sluzbe konzula nakon 52 godine, Senat nareduje kapetanu Ivanu Ivelji
Ohmucdceviéu neka nabavi komad srebra s grbom Republike u vrijednosti od
100 napuljskih dukata i neka ga preda konzulu na dar, u znak priznanja
za njegovu dugogodi$nju sluzbu. Tog istog kapetana Ivelju Ohmucevicéa
daruje Senat 1804. komadom srebra s grbom Republike, u vrijednosti od
100 tvrdih peda za diplomatske usluge koje su on i njegov pokojni brat
uéinili Republici.®3

Sredinom 1803. godine boravio je u Dubrovniku »u svetoj misiji« mon-
signor Aloysie Mozzi i tim povodom odrzao tri propovijedi za svu vlastelu
iza zatvorenih vrata Velikog vijeéa. Njegovim propovijedima bili su toliko
zadovoljni, da je Senat odlud¢io za uspomenu i u znak zahvalnosti iskovati
za nj zlatnu medalju s grbom Republike. Radi toga se Senat 13. lipnja iste
godine obraca Marottiju, svom pouzdaniku u Rimu, neka dade iskovati
medalju prema uputama koje mu S$alju.’ Medalju je iskovao kalupar
J. Hamerani, a na njoj je grb Republike s damaskiranim srebrnim i ocrta-
nim crvenim pojasevima.

Dubrovéani su i izvan teritorija svoje Republike isticali grb »nationis
Raguseorum«, Tako iz testamenta kapetana Ivana Ivelje, koji je umro u
Palermu 1592, saznajemo za grob u franjevackoj crkvi Santa Maria della
Nova u koji su pokopali Dubrovéane, i da je na grobu bio grb Republike.?

Uz dominikansku crkvu Sta. Maria di Castello u Genovi postojala je
donedavno kapela Sv. Vlaha koja je sluzila za obavljanje poboznih obreda
Dubrovéana koji su se kao pomorci i trgovei nalazili u Genovi, a u sluéaju
smrti tu su ih pokapali. U kapeli se nalazila kamena ploca iz 1600. s nat-
pisom o pristojbi za dubrovadke brodove i o drugim raznim odredbama,
kao o sluzenju misa, o svefanostima u dane sv. Vlaha i nekih drugih sve-
taca, o pogrebima itd. U gornjem rubu ploce bili su urezani barokni grbovi
Dubrovnika i Genove.46

Mozda je veé i prije 1707. na vratima dubrovadkih konzulata stajao grb
Republike, ali te godine donesena je zakonska odredba da ne mozZe biti
konzulom na Zapadu onaj tko ne mozZe na vrata svoga konzularnog ureda
staviti grb.47
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Grb Republike nalazio se i na posebnim zastavama koje su vijorile na
pramcéanom koplju, ali samo u prilikama kad je brodom zapovijedao ili
njime putovao u diplomatskoj misiji neki dubrovacki senator.48

Iz dosadas$njeg izlaganja decidirano smo utvrdili da je autenti¢ni grb
Republike Dubrovacke onaj sa srebrnim i crvenim pojasevima. Medutim,
potrebno je analizirati jednu anomaliju koja se ponekad javlja na grbovima
crtanim na ispravama gradanima Republike. Naime, na nekim, ali ne svim,
ispravama u ornamentu slikanom rukom i bojama nalazimo da su srebrni
pojasevi zamijenjeni plavim odnosno modrim pojasevima.

Ne moze se govoriti o kontinuiranoj upotrebi plave boje umjesto bijele
(srebra) na grbovima crtanim na »patentama« pomoraca ili na raznim dru-
gim potvrdama izdavanim u toku XVIII stoljeéa sve do pada Republike.
Uodjivo je da su ormnamenti na njima radeni viSe zanatski i Sablonski a ma-
nje umjetnic¢ki, samo $to je kompozicija boja varirala prema hiru izvodaca,
a ne po nekom pravilu. Kod jedne grupe nalazimo u grbu bijele i crvene
pojaseve. Buduc¢i da nije upotrijebljen srebrni premaz, izvodac¢ je lijeve i
desne uglove bijelih pojaseva osjen¢io plavim potezima pera kako bi stvarao
iluziju preljeva koje daje srebro na svjetlosti.

Da bih to potvrdio, iznijet ¢u samo nekoliko primjera razli¢itog nadina
bojadisanja grbova na ispravama koje su danas eksponati u Dubrovackom
muzeju i Pomorskom muzeju u Dubrovniku. U skupini kojoj je bijeli pojas
osjen¢en plavim potezima pera nalaze se: isprava kojom se imenuje Dura
Curi¢a konzulom u Carigradu iz 1768; konzularna diploma Mata Lazarevic¢a
u Solunu iz 1779; konzularna diploma administratora konzulata B. Pivano-
vica iz 1784; isprava izdana Sabu MiSe Giorgi-Bona kojom se potvrduje
Sestoljetna starina njegova vlasteostva po ofevoj i majc¢inoj lozi iz 1786. U
drugu skupinu sa zagasito modrim pojasevima spadaju: isprava izdana
Stjepanu Badi¢u, kapetanu peliga »S. Gio. Battista« iz 1803, isprava izdana
Ivu Katic¢i¢u, kapetanu pulake »Inocente« iz 1804; isprava izdana kap. Ivu
Milovanovic¢u, patrunu pulake »Madona di Rosario« iz 1807. (godinu dana
poslije francuske vojne okupacije!)

Kao dokaz vise kako se nije vodilo ra¢una o tome da se na tim ispra-
vama prikaZze autentiéni grb Republike, neka nam posluzi isprava izdana
Jeru Mara Natali iz 1736. kojom knez i vijeénici potvrduju da je vlastelin.
Naime, na ispravi su dva grba Republike, na kojima umjesto srebrnih po-
jaseva nalazimo zlatne(!). Dakle, svi ti grbovi na ispravama ne mogu biti
dokazom da se na grbu pri kraju Republike nesto izmijenilo, kako to neki
hocée, gledajuéi s aspekta svoga vremena, kad je Austrija dala Dubrovniku
crveno-plavu zastavu. Mozda u tome treba traziti politicki motiv, ali ne
Republike Dubrovacdke nego Austrijske monarhije.

Nije iskljuceno da je na »mesStre« koji su dekorirali isprave utjecala
i prica o tri rijeke ili da ih je zavaralo damaskiranje na kamenom grbu u
Knezevu dvoru, $to im se moglo pri¢initi da su morski valovi. Osim toga
treba imati na umu da u Dubrovniku nije postojala institucija Ohmudeviéeva
»Bana od cimerja« kojemu se takva gre$ka nije mogla ni smjela dogoditi.9

Izmedu 1792. i 1795. kovan je u Dubrovniku talir koji se popularno
nazivao »libertina«. Naime, na njemu nije autenti¢ni grb Republike nego
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5tit francuskog tipa, a u §titu u tri reda rije¢ LI-BER-TAS. Takva Sstita
nikad ni prije ni poslije ne nalazimo u dubrovackoj heraldici. Vlada Re-
publike nikad nije raspravljala o nekoj izmjeni svog sluzbenog grba, pa
bismo se mogli upitati kako je doslo do te pojave na libertini? Nakon nekih
malverzacija s legurom talira, vlada je odlucila da se ti taliri prekuju i da
se razlikuju od prethodnih na kojima je bilo Zensko poprsje kao personi-
fikacija Republike. Tako je 11. kolovoza 1791. Republika donijela odluku
~di dar facolta alli signori Zecchieri che possano cambiare ’arma sulla nuova
nostra moneta come meglio li parera«’® I tako su »signori Zecchieri« ima-
Jjuéi odrijeSene ruke kreirali grb onako kako im se »¢inilo najbolje« a time
su, mozda, dali inspiraciju i za sporednu brodsku zastavu s natpisom »Li-
bertas«5! Na taj su se nadéin »francezarije« u dramskoj dubrovackoj knji-
tzevnosti odrazile i u dubrovackoj heraldici, ali za veoma kratko vrijeme
jer veé 1797. kuje se novi dukat s autenti¢cnim grbom Republike.
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48 Josip Luetié, O drzavnoj zastavi Dubrovaéke Republike (separat), Zadar
1967, str. 11.

4 Od XIV st. na Zapadu se organiziraju posebna zanatska udruZenja (cehovi)
koji se bave izradom grbova po zakonima heraldike. Na ¢&elu takvog udruzenja
stajao je majstor koji se nazivao »Ré d’armi« ili »Wappenkonig«. Tajna njihova
zanata nije se zapisivala nego se prenosila s koljena na koljeno. Tako je i na$
don Pedro Ohmucevié, koji je dao iz éastohleplja sastaviti prvi »Ilirski grbovnik+«
da bi mu dao arhai¢nost, izmislio nekog popa Stanislava Rub¢iéa kao »Bana od
cimerja« na dvoru cara DuSana, koji je navodno tvorac toga grbovnika »prona-
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denog« u Svetoj Gori. U Dubrovniku »Ré d’armi« nikad nije postojao, kao ni u
MIletac¢koj Republici.
5% Cons. rogatorum 198, fo. 163.

51 Cons. rogatorum (18. III 1793) 4, 175. »... essendo la bandiera ragusea
Libertas bandiera secondaria, potessero anche questa adoperare ma sempre come
secondaria«.

ARMOIRIES D’ETAT DE LA REPUBLIQUE DE DUBROVNIK

I Vito Galzinski |

L’auteur recherche I’héraldique peu connue de Dubrovnik: on ne peut parler
de ses origines que pendant la période du gouvernement supréme de Venise a
Dubrovnik, c’est-a-dire de 1205 a 1358. Les Vénitiens imposent leur lion de
St-Marc a Dubrovnik et certains exemplaires de telles armoiries se sont conservés
sur le territoire de la République de Dubrovnik et a l’entour. Au milieu du
XIVes., lors du passage de la domination vénitienne au pouvoir ecclésiastique
hongrois, Dubrovnik commence a utiliser des armoiries dans le champ desquelles
se trouve la lettre gothique R (Raguse). Mais leur emploi est de courte durée
car elles sont remplacées par d’autres, prises aux rois croato-hongrois apres
1358, lorsque Dubrovnik accepte leur protection et qui, utilisées pendant des
siécles deviennent les armoiries officielles traditionnelles, méme apreés la rupture
formelle avec les monarques croato-hongrois, en 1526, En méme temps, la Répu-
blique de Dubrovnik emploie, outre ces armoiries, l'effigie de Saint Blaise comme
armoiries d’Etat. Les anciennnes armoiries hongroises que les souverains, en
plus de Dubrovnik, partageaient avec d’autres villes de Bohéme et de Slovaquie,
se composaient de 8 barres horizontales argent et rouges. De sorte que les
armoiries authentiques de la République de Dubrovnik furent celles qui compor-
taient des barres horizontales argent et rouges et qui furent largement appli-
quées a Dubrovnik. L’auteur attire l’atlention sur le fait que nombreux sont les
cas au XVIIles. — surtout aux environs de la chute de la République — ou les
barres argent ont été remplacées par des barres bleu clair ou bleu foncé, ce qui
n’était pas conditionné par le drapeau rouge et bleu que I’Autriche donnait a
Dubrovnik, mais par un emploi plus libre de la couleur suivant le désir du
réalisateur car, a Dubrovnik, n’existait pas de corporation de maitres spécialisés
dans l'exécution des armoiries d’aprés les lois de I’héraldique et respectant leurs
prescriptions. Entre 1792 et 1795 se frappe a Dubrovnik le thaler »libertin«, ainsi
nommé d’aprés les armoiries, sur l’écu desquelles se trouve, sur trois rangs, le
mot LI — BER — TAS. L’auteur pose la question suivante: un tel écu qui, ni
avant ni aprés ne se trouve dans l'néraldique de Dubrovnik, forme-t-il vraiment
des armoiries, car le gouvernement de la République n’a jamais discuté le chan-
gement de ses armoiries officielles? Si on est arrivé a de tels changements sur
le »libertin«, c’est que le gouvernement, aprés les malversations concernant I’allia-
ge du thaler, a décidé de le refondre et a laissé les mains libres aux monnayeurs
quant a la création des armoiries. Mais, en 1797, est fondu le nouveau ducat,
avec les armoiries authentiques de la République.
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