PREDZIDE DUBKROVACKE MINCETE U ZAMISLI
MICHELOZZA

Ana Deanovi¢ —Ivo TenSek

Naslov gotovo zbunjuje svojim predskazivanjem slavnog Firentinca kao
vojnog inzenjera — u djelatnosti kojom dosad uopcée mije bilo vezano nje-
govo ime. Michelozzo se prikazuje kao skladni pripovjeda¢ u bronci i ka-
menu, kao graditelj mirnodopskih prostora gdje se u igri svjetlotamnog
zanosno krece, udobno i radosno prebiva. U takvom vidu Michelozzove dje-
latnosti pripisuje mu strana literatura samo KnezZev dvor u Dubrovniku,
bas jedan od rijetkih projekata Firentinceve opsezne aktivnosti u toj sredini
— koji nije bio izveden. I nasu pomisao na boravak i djelovanje velikog
kipara i graditelja prati prije svega zaljenje ba§ zbog takve neostvarene
obnove Knezeva dvora; zamisao je bez sumnje bila dobra, a uz to vrlo draga
samom Michelozzu kad ga je do te mjere povrijedila nezainteresiranost
dubrovackog Vijeéa — ono je éak odbilo raspravljati o njegovu nacrtu! —
pa je iznenada i zauvijek napustio Dubrovnik, primjenjujuéi svoje iskustvo
na g:adnji utvrda grckog otoka Hiosa, vaznog stjecista mletacke pomorske
trgovine.

Knezev dvor bio bi bez sumnje jedna od najrasko$nijih palada u Du-
brovniku, mozda ¢ak i medu ljepsima iz razdoblja Michelozzova zrelog stva-
ralastva, ipak bi ga ostvarenja na zidinama nadmasila svojim znacenjem.
Prvi put, upravo ovdje u nasoj sredini, o¢itovale su se Michelozzove ¢udesne
sposobnosti neo¢ekivanom snagom vojnog genija: njegov rad na zidinama
grada izvanredan je uspjeh vojnog graditeljstva njegova vremena koje nap-
redno$éu zamisli u cjelini i pojedinostima nadilazi utvrde dubrovacke sredi-
ne, pa i one u Italiji ili ¢ak izvan nje §to nose velika slavna imena. Ne smi-
jemo stoga propustiti da ne posvetimo zanimanje koje zasluzuje njegov bo-
ravak u Dubrovniku u razdoblju izmedu godine 1461—1464. kada je bio
na duZnosti kojom mu je bila povjerena cjelokupna obrana grada i sigur-
nost Republike. Ovdje u sredini Dubrovnika, suofen s neposrednom opas-
no$éu izvanredno snaznog neprijatelja, narocite njegove vojne taktike, koji
se danomice priblizavao, Michelozzu se pruzila prilika da okuSa sve svoje
znanje graditelja, da rasprede svu svoju stvaralatku mastu i pronalazacki
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Minceta s predzidem u Dubrovniku (foto K. Tadié)
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dar kako bi ostvario nove §iroke sisteme obrane protiv velike vojske utvrda-
ma kakve u tadas$njim prilikama Italije — rascjepkane u malim medusob-
nim sukobima — ne bi ni bile potrebne. Mozda se i zbog toga Michelozzo
u nas otkrio u posve novom svjetlu kao jasno ocrtana snazna i osamljena
osobenost ¢iju smo originalnost dosad otkrivali izdvajajué¢i je iz suradnje
na djelima s isto tako velikim i slavnim suvremenicima Toskane.

Kako god bilo neobi¢no pripisati Michelozzu opsezno iskustvo vojnog in-
Zenjera — imajuéi pred ofima rasko$ne sadrZaje njegove civilne i sakralne
arhitekture — ne trebamo sumnjati u njegovo autorstvo na zidinama Dub-
rovnika. Firentinski je graditelj bio bez sumnje dobro upuéen u novu ratnu
tehniku, a njegovo znanje i iskustvo na tom polju zacijelo je tada veé bilo
veliko i1 poznato kad su Dubrovéani upravo njega odabrali ugovorivsi za
sluzbu Republici jedan od najveéih honorara kojima su se u njih nagradivali
strani struénjaci. Svakako je takav izbor bio i te kako dobro provjeren, jer
je gusta mreza poklisara, kojima je u inozemstvu raspolagala Dubrovacka
Republika, upravo imala zadatak da pronade najboljeg i najiskusnijeg medu
istaknutim vojnim struénjacima, ¢ijoj ¢e se vjestini i sposobnosti moéi pov-
jeriti sudbina grada i cijele Republike u onim sve nesigurnijim i sudbonos-
nim danima pada Carigrada. Ta je okolnost, mislimo, bila presudna, a ¢inje-
nica da je izbor konac¢no zavr$io upravo na Michelozzu pruza puno pravo
da ga smatramo iskusnim i u toj vjestini. Na kraju, a to je dakako najbit-
nije, arhivski dokumenti u Dubrovniku izri¢ito govore o Michelozzovim voj-
nim zadacima pocevsi ugovorom koji ga obvezuje »da nadzire i upravlja
svim radovima zidina, gradskih jaraka, tvrdava i mjesta drzave, da nare-
duje, savjetuje, radi nacrte i disponira kako mu se ¢ini najbolje i kako bude
Zelja vlade.«? Njegove su neobi¢ne i bez sumnje skupe zamisli ¢esto povla-
¢ile vijec¢a u duge rasprave, dolazilo je i do nesuglasica s majstorom ¢iji su
prijedlozi propadali jer nisu uvijek imali veéinu za sobom, suprotstavljali
su se i drugi struénjaci protuprijedlozima, a sve to potvrduje misao da su u
pitanju bili originalni projekti uspjeSne obrane, kakve su — unatoé sve ve-
¢oj ratnoj opasnosti — te$ko prihvacali oprezni i Stedljivi Dubrovéani.

Da bismo uocili osebujnost Michelozzova vojnog genija, moramo se na
¢as zadrzati na prilikama sredine u kojoj je primao poticaje za svoj rad.
U vrijeme kad je toskanski umjetnik potpisao ugovor s Dubrovackom
Republikom godine 1461, bila je veé opéepoznata razorna snaga vatrenog
oruzja. Dubrovéani, iako broj¢ano razmjerno mali, bili su medu prvima koji
su u Evropi posjedovali novo oruzje? i trosili velike svote za njegovu nabavu
1 usavr$avanje.* Poznavajuéi, medutim, vrlo dobro ratne navike svoga nepo-
srednog neprijatelja Osmanlija, oni su i dalje nabavljali osim bombarda
i spingarda velike koli¢ine tradicionalnog oruzja.> U tom osobito zanimlji-
vom razdoblju druge polovine XV st. — koje se u povijesti utvrda naziva
prijelaznim — ve¢ su svugdje u Evropi sniZzene visoke kule, skidale su se
i sve nadgradnje koje ne bi mogle odoljeti udarcima velikih projektila.
Dubroveéani su oklijevali: iako su bili opskrbljeni najmodernijim oruZzjem,
nisu htjeli dirati u visinu svojih kula, ¢ak su ih nadogradivali kako bi po
potrebi mogle posluziti individualnoj obrani hladnim oruzjem. Bile su to
prilike koje su trazile sasvim odredene mnacine, stavljaju¢i modernog vojnog
inZenjera pred tezak zadatak da sjedini suprotno: s jedne strane, trebao bi
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osigurati djelovanje novim vatrenim oruzjem protiv neprijatelja koji napa-
da istim sredstvima ali, s druge strane, istodobno bi morao odrzati Sto us-
pje$niju obranu na tradicionalan nacin jer su Osmanlije, a njih su se Dub-
rovcani najvise bojali, bili tada jos uz malobrojnu artiljeriju osobito opasno
naoruzani hladnim oruzjem. Firentinski je graditelj taj zadatak rijeSio sje-
dinivsi stari na¢in s novim u zdruZeni mehanizam koji je trebao jedinstveno
djelovati.

Unutra$njost predzida Mincete s puSkarnicom i otvorom za zradenje (foto A.
Deanovié)

Kad je doSao u Dubrovnik, Michelozzo se nasao pred gradom koji je
bio jasno odreden svojim pojasom zidina. Umjetnik nije podéeo rusiti zas-
tarjelo, nego je taktom svojstvenim senzibilnosti velikih stvaralaca vredno-
vao postojeée. Osim Sto je poznavao najnovije talijanske nacine obrane,
priklanjao se dubrovacdkim prilikama da bi ostvario misljenja gradskih
vijeéa i njihovih vojnih struénjaka.® Svojim prvim i najhitnijim zadatkom
smatrao je osiguranje kopnenih strana grada. Protivno srednjovjekovnim
iskustvima, usredotocio je kretanje vojnika upravo na predzidima, a ne na
kulama i zidinama gdje se dotad odvijao osnovni i kona¢ni okrSaj s nepri-
jateljem. Takva zamisao obrane koja se odvijala na potezima predzida, una-
to¢ krajnjem postivanju nadenog, obiljeZila je srednovjekovnu sliku grada
novom dinamikom i renesansnom osobinom.

305



Stari dotada$nji nasipi uz zidine — zami$ljamo ih poput onih uz utvrde
na Bliskom i Srednjem istoku, kakvi su se ponavljali i u Apuliji — nisu
viSe mogli ostati samo poviSene ravnine nad opkopima otkrivajuéi dometu
novog oruzja nezaSticena podnozja kula i kurtina. Same iako impozantne
zidine — unato¢ zastitnim radovima koji su uZurbano tekli veé¢ prije do-
laska Michelozza — bile su i dalje nesposobne da odolijevaju snazi novog
oruzja. Toskanski je graditelj zahvatio u ovo podruc¢je usmjerivsi obranu
u dva pravca. Sac¢uvao je nedirnute visoke kule i kurtine pruzivsi njihovim
podnoZjima sigurnost izgradnjom novog predzida da bi i dalje sluzio indi-
vidualnoj obrani hladnim oruZjem, ali je na razini tog dotad zanemarenog
predzida razvio nov koncept najsnaznije i najmodernije obrane grada va-
trenim oruzjem, na nadin vrlo slican onome koji ée stoljeéa kasnije u basti-
onskim sistemima naéi svoju novuipravu potvrdu. To znadi da je uobi¢ajenoj
srednjovjekovnoj okomitoj obrani oruzjem dodao na razini predzida radent-
nu, pa ¢ak i boénu zastitu. Takva predzida nisu, dakle, samo pokrivala pod-
nozja zidina nego su na svojim terasama imala prostor za baratanje tada
jo§ velikim i nezgrapnim novim vatrenim oruzjem. Promisljeni obrambeni
sistem svojom c¢isto¢om i funkcionalno$éu izrazava i ljepotu koje se umjet-
nik nije odrekao ni u oblikovanju utvrda. Monotoniju ravnih poteza zidina
Sto brane kurtine prekidao je kruzZeéi oko pravokutnih kula polukruznim
»bragama« elegantnih kosina u aragonskom ukusu, koje su mu bile jo§ blize
kad su prsobrani imali nazupfana kruni$ta. Ritam polukruznih braga Sto se
nizu sa zapada i sjeveroistoka prekinuo je snaznim ojadanjem kakvo je
trebalo obujmiti sve tri uglovne kule: osim Mincete na sjeveru i one na
jugozapadu — kulu Brsalja, Zvijezdan (dana3$nji Bokar)? pa i one na istoku,
sv. Jakoba. Dubrovéani su, na Zzalost, odbili Michelozzov prijedlog obrane
kule sv. Jakoba koja je u ono vrijeme jos$ bila uglovna kula, a nisu se slaga-
li ni s njegovim shvacanjem jedinstva obrane na zapadnom potezu zidina,’
¢ak ni na sam projekat Zvijezdana (Bokar) nisu odmah pristali. Michelozzo
je u svom modernom gledanju odbacio dotadaSnju rascjepkanost obrane
¢évrsto povezav$i sva branista ma sjevernom i zapadnom potezu zidina u
jedinstvo akcije u vodoravnom i okomitom smislu brojnim stubiStima na
razli¢itim razinama, od kojih su ona u predzidu Mincete bila najznacajnija
jer se preko mjih odvijala veza branitelja zapadnih i sjevernih zidina.
Michelozzo je stoga osobitom paznjom oblikovao upravo predzide Mincete
u jedinstven obrambeni mehanizam; na slican naéin pokrivenih branista
zelio je obraditi i predzida ostalih dviju uglovnih kula jer je smatrao da je
zastita tih najizloZenijih dijelova grada i zidina narocito vazna, vaznija od
gradskih vrata, u éemu se razilazio s misljenjem dubrovackih vijeéa.

Samotna Minceta sa svojim jedinstvenim polozajem poput citadele i s
neobi¢nom visinom, gotovo simbol sigurnosti grada, pruZila je Michelozzu
priliku da za njezinu obranu iskuSa svoje osebujno i posve novo shvacanje
uloge predzida u zastiti uglovne kule i odatle najizloZenijeg dijela grada.
Njezino je predzide i prvo djelo kojim je Mechelozzo zapofeo svoj rad u
Dubrovniku. Zamisao je predoc¢io drvenim modelom, i vijece ju je prihvatilo.
Obrana Mindete prema tekstu obuhvacéa »dva predzida, jedno pokriveno a
drugo otkriveno«.? Na Zalost, model se nije sa¢uvao, a ni daljnje primjedbe
ili zakljuéci vijeéa o tome nisu se nasli u arhivskoj gradi. Mozda je u toku
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Tlocrt Mincéete na drugoj razini (inZ. arh. Ivo Tensek i Davorin Stepinac)

gradnje sam Michelozzo proSirio svoju zamisao kruznih hodnika jer predzi-
de kakvo danas gledamo nosi obiljezje Michelozzova nadina misljenja, ali
je bogatije i kompleksnije od sa¢uvanog zapisa u vijeéu. Jo§ za Michelozzo-
va boravka u Dubrovniku bila su izgradena predzida Mincete i Zvijezdana
(Bokara), jer su se godine 1463. sa njihovih terasa mogle iskuSavati bom-
barde.! Potresi, pregradnje i izmjene koje su se stolje¢ima zbivale, stalno
novi nacdini obrane, mijenjali su proporcije, brisali poneku pojedinost na
utvrdama koje je zamislio Michelozzo, ali nikad nisu uspjeli izbrisati obi-
ljezja njegova nadina misljenja i njegova stvaralastva koje se najsnaznije
o¢ituje upravo na samom predzidu Mincete.
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Nizanje polukruznih braga sjevernog i zapadnog poteza zidina Miche-
lozzo zaustavlja u predzidu Mincete, glavne uglovne kule Dubrovnika,
ukotviv$i ih u snaznom napetom kruZnom obliku dva puta Sire platforme
i dva puta viSeg perimetralnog zida koji ovdje nema kosina poput ostalih
braga nego je okomit, impozantan visinom i volumenom. Tako zamiSljena
braga — koja je postala kula o sebi — &titi ne samo ekscentri¢no potisnutu,
inade izlozenu Minéetu, nego povezanoséu skupne obrane §titi i cijeli njezin
stratedki poloZaj, a samim time i ugrozene dijelove grada jer njezina stubis-
ta, hodnici i terase omoguéuju u duhu novog naéina ratovanja veliku pok-
retljivost vojnika i oruzja.

Sasvim protivno srednjovjekovnom sistemu pojedinac¢ne obrane na ot-
vorenim branistima Michelozzo je veé samo predzide Mincete zamislio u
obliku velikog bubnja koji skriva podnozje kule. Osim otkrivenog prostora
na vrhu, predzide u sebi sadrzi jos najmanje dvije zasti¢ene razine s kruz-
nim hodnicima i kazamatama koje su ne samo prve nego i najnaprednije u
razvoju te fortifikacione vrste. Originalnost Michelozzove zamisli nije samo
u povezivanju branista i spustanju tocaka obrane u razinama jedne ispod
drugih, nego i u samoj njihovoj strukturi: one sadrze kruzne hodnike iz
kojih se zrakasto otvaraju kazamate. U neobi¢noj debljini zida — oko 6 m
— Michelozzo ra$¢lanjuje ljevkasti oblik kazamate na tri jedva zamjetljive
¢elije: uz sam hodnik prostor za ventilaciju, iza toga izduzZenu cdeliju za
artiljeriju, te ¢eliju uz puskarnicu namijenjenu punjenju bombardi ali i ba-
ratanju hladnim oruZjem. Michelozzo je u tom prostoru za potrebe Dubrov-
nika zamislio poseban oblik pusSkarnice koja je svojim okruglim otvorom
bila odredena za vatreno oruzje, dok je uski usjek Sto je sluzio viziranju
znatno produZen u visinu kako bi omoguéio i gadanje hladnim oruzjem.!!

Tako je postigao izvanredno fin oblik puskarnice u skladnim omjerima
1 : 3 koje predstavljaju i jedini ukras glatke napete povrsine pojedinog kata.

Citavih 20 godina prije Baccia Pontellija, koji se opéenito smatra prvim
konstruktorom kazamate, Michelozzo je na Minceti, zatim na Zvijezdanu
(Bokaru) i Puncijeli, zamislio originalni tip kazamate koji je ne samo prvi
nego i znatno moderniji od kasnijeg Pontellijeva. Umjesto elipsoidne kaza-
mate kakvu ¢e Pontelli dva decenija kasnije (g. 1483—1486) konstruirati u
kuli Ostiji (Rocca d’Ostia), Michelozzo se odlucuje za ljevkasti oblik kojim
se kazamata suzuje prema puskarnici a otvara prema hodniku kako bi
omogucila pravilno i brzo odvodenje dima; osim toga, na glavnoj razini
obrane, gdje je nanizano devet kazamata, svaka je jos bila opskrbljena od-
vodom ventilacije kako bi dim koji ulazi mogao biti brzo ispraznjen osim
hodnikom i tim putem. Ovalne kazamate Pontellija bile su osobito Siroke
u sredi$tu namijenjenom artiljeriji u akciji, dok je Michelozzo tu Sirinu
pomakao prema ulazu oblikujuéi vitku koni¢nu formu koja je za metar
duza od Pontellijeve. Oboje zatim postavljaju prema vanjskom zidu celiju
analognih mjera (oko 115 ecm kod Pontellija i 105 kod Michelozza) namije-
njene dosta nespretnom tada$njem punjenu bombarda s prednje strane.
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Presjek Mincete u Dubrovniku (inZ. arh. Ivo TenSek i Davorin Stepinec)

Pontelli je svoje kazamate smjestio samo u najniZoj zoni utvrde,!? dok je
Michelozzo svoje u Dubrovniku razmjeStao na viSe razina jedne iznad
drugih, ali tako da se ne pokrivaju nego se gornje pomicu za pola razmaka
iznad donjih. Raspored na Minceti ne moze se to¢no ustanoviti jer je vecina
puskarnica zazidana, a prostori dijelom zatrpani ali je vrlo vjerojatno da
su bile razmjesStene slicno kao i na Zvijezdanu, (Bokaru). Ukratko prije
Pontellija, Michelozzo je obranu na krunistima povezao s pokrivenim hod-
nicima, koji — a u tome je iSao dalje od njega — svaki na svom katu pred-
stavlja odredenu cjelinu obrane.
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U samom prizemlju koje obavija podnozje zatrpane Minéete Michelozzo
slijedi konfiguraciju stjenovitog terena uskladujuéi s njime pojedinosti
utvrde: oko kosina temelja zatrpane stare kule Cetverokutnog tlocrta povija
plast polukruznog hodnika koji samo na jednom mjestu ostavlja vidljivi dio
stare Skarpe. Uz kulu, u samom hodniku, nalaze se tragovi napustenog zida
koji potvrduju radove §to su se na tom mjestu poduzimali prije dolaska
Michelozza.!3 Polukruzni hodnik sa zapadne strane (pretpostavljamo i s is-
tocne jer je na tim mjestima zazidan) zavrSava pred gradskim zidom, skrece
prateéi njegov potez prema platformama predzida zidina ili se stubama
povezuje s gornjom, drugom razinom koja je odredena za glavne vojne
operacije, u prizemlju. Od sredine polukruznog hodnika koji obavija dio
stare Mindete proteze se drugi do iducega, vanjskog, prstenastog hodnika
koji kruzi vanjskim obodom predzida braneé¢i unutarnji hodnik vazan zbog
cirkulacije vojnika s jednog na drugi krak zidina, a zaStiéen je na najvazni-
jim to¢kama i kazamatama. Stubista (pretpostavljamo po analogiji zapadnog
dijela sli¢nu simetriju i na istoénome) uspinju se na drugu razinu gdje ih
prihvacéa takoder polukruzni hodnik. Iz njega se otvara zrakasto devet ljev-
kastih kazamata, od kojih su samo cetiri sacuvale izvoran oblik. Izmedu
kazamata u hodniku otvaraju se Cetverokutne niSe namijenjene pripremi
paljenja bombarda, njih osam, od kojih je jedna pregradena. Iako je veéina
puskarnica zazidana i pregradena, u onih rijetkih koje su nedirnute nasluéuje
se koliko je i rasvjeta §to su one bacale skandirala mraéni prstenasti hodnik
na Cijem su se obodu izmjenjivali svijetli procijepi s tamnim niSama. Tako
taj prostor nije samo najnaprednije rjeSenje vojne arhitekture druge polo-
vine XV st., nego je ujedno izrazen skladom i ljepotom na koje toskanski
umjetnik nije zaboravio ni u prostorima koji su najsumorniji u inaée oporoj
vojnoj arhitekturi. Kad ve¢ spominjemo likovni koncept, neobi¢no se doima
podnozje predzida u obliku nepravilnog poligona, potpuno strano Micheloz-
zovim zamislima koje se temelje na pravilnostima i simetriji. Mozda bismo
to mogli objasniti izgradnjom »pilastara« koji su 1575. godine dozidani uz
temelje Mincete.!4 Svakako se poslije, sve do XIX stolje¢a, podupiralo teme-
lje predzida Mincete i tako mijenjalo njegov prvotni oblik, jer je sve vece
produbljivanje gradskog jarka ozbiljno ugrozavalo postojanje te najljepse
kule Dubrovnika!® Tek daljnja istraZivanja pokazat ée koliko je na danas-
njem obliku prizemlja imao udjela sam Michelozzo. Isto tako ostaje nepoz-
nanica valjkasti prostor promjera oko 18 metara u unutrasnjosti Micheloz-
zova predzida koji u svom juznom dijelu obuhvacéa staru Mincetu. Odgovor
na to i mnogo sli¢nih pitanja lezi mozda u trecoj razini gdje zavrsavaju svi
odvodi ventilacije druge razine s kojom je povezana stubiSstem. Na Zalost,
taj prostor je i danas zatrpan, a mozZda je jedna od najzanimljivijih unu-
tra$njosti u Michelozzovom prostoru. Trebalo bi odistiti cijelu tvrdavu i za-
padnu platformu juZzno ispod Mincete radi istrazivanja toga jedinstvenog
djela vojne arhitekture i u svjetskim razmjerima koji bi u svojoj c¢istoéi,
bez ikakve druge namjene osim predodivanja bio dostupan posjetiocima koji
kruZe branistima zidina skrenuvs$i ih u svoju zanimljivu dubinu. Isto tako
trebalo bi u kruZenje zidinama ukljuéiti i razgledavanje Puncijele i Zvijez-
dana (Bokara) koji tek povezani s Minéetom predstavljaju Michelozzovo poi-
manje zastite grada kao cjeline jedinstvom obrane.
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Tipi¢an univerzalni ¢ovjek renesanse Michelozzo je razvio u Dubrovniku
sav svoj senzibilitet likovnog umjetnika u stvaranju i konstruiranju utili-
tarne i strogo funkcionalne, inac¢e suhoparne arhitekture kakvom se doimaju
fortifikacije. Iako je slavni Firentinac bio u prilici da zahvati u zivo tkivo
grada, nije to ucinio; mozda zato i tako malo govorimo o njegovu udjelu
na gradskim zidinama, iako je od osobite vaZnosti za cjelokupnu obranu
grada. Dvije najistaknutije kopnene strane gradskih zidina obuhvatio je
predzidima gdje nije mehanic¢ki ponavljao samo krunista i kosine nego ih
je 1 izostavljao vodedi ra¢una o funkcionalnosti gradnje, ali istodobno uvijek
provjeravajuéi vlastita sredstva izraza domisljatoS¢éu vojnog inZenjera i iz-
vanrednom osjetljivo§¢u umjetnika. Panoramu grada sa ¢etverokutnim kula-
ma Michelozzo je obogatio polukruznim bragama svedenim na pravu me-
triku. Nijedan drugi element u nizu tih ostvarenja ocitije od predzida Min-
¢ete ne potvrduje Sirinu i jasnoéu kojom je majstor uocio i rijeSio problem
djelovanja fortifikacije u novom ratu na prijelomu srednjeg i novog vijeka.
Na najistaknutijem mjestu srednjovjekovnog grada postavio je tvrdavu
novog vijeka ¢ije znacenje ni stotinu godina poslije njegove smrti nisu
shvatili njegovi nasljednici. Impozantan tambur, prividno neobjasnjen, sma-
tran sam sebi svrhom, okomit, bez skarpe i krunista, glatke povrsine kao
najmodernija gradevina, svojim napetim obrisom jedna je od najjac¢ih po-
tvrda dotad tek naslué¢ivanog plasticizma u Michelozzovu stvaranju; izrazi-
tom saZetom plastiCkom snagom, koju kruzna arhitektura veé nosi u sebi,
izrazava upravo klasi¢nu ¢istoéu obrisa i anticku ljepotu. Ta neobi¢no pre-
cizna ratna maSina saduvala je i u svojoj unutrasnjosti ljepotu izrazenu
skladnim mjerilima i likovnom dotjeranoséu najmanjih pojedinosti. Upravo
u Dubrovniku, unatoé nesuglasicama koje su ga mozda i poticale, Michelozzo
je stvarao svoju umjetnost prilagodenu potrebama grada i njegovu obiljezju
stvorivsi jedinstveno djelo vojnog graditeljstva u kojemu je naSa sredina
izrazena stvaralatkom snagom velikog i dotad nepoznatog Michelozzova
vojnog genija.

Koristimo se ovom prilikom da izrazimo zahvalnost Institutu za povijest
umjetnosti Centra za povijesne znanosti u Zagrebu, koji nam je omogudio
dosadasnje istrazivacke radove.
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1 Luk$a Beritié, Utvrdenja grada Dubrovnika, Zagreb 1955, str. 93.

2 Isto, str. 95.

3 O prvoj narudzbi spingarde govorilo se u Dubrovniku veé 1351. godine,
dakle samo 5 godina poSto su bombarde prvi put upotrijebljene i to u Engleskoj.

4 Medu najveéim i najrjedim projektilima u Evropi bile su kugle od 129 kg,
a najveéa bombarda koju je Dubrovnik naru¢io u Firenci imala je kuglu tezine
113 kg. (Cons. Rog. vol. 14, f. 218 v).

5 Luk$a Beriti¢, nav. djelo, str. 77, 78, 98; Osim tih narudzbi hladnog oruZja
u XV st. biljezene su narudzbe jo§s u XVI i XVII st.

6 Vojni struénjaci u Dubrovniku bili su veéinom Talijani. Prije nego bi ih
pozvali, Dubrovéani su se najcesSce savjetovali s papom. Za vrijeme Michelozzova
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boravka u Dubrovniku bio je npr. Spirito D’Altamura, koji je kao vrhovni za-
povjednik vojske uzivao najvece povjerenje. Mozda su i polukruzne brage na-
stale u suradnji s tim struénjakom iz Apulije, koja je bila u vrlo zZivoj vezi s
gradovima Srednjeg istoka.

7 Jugozapadna kula dubrovackih zidina danas se zove Bokar. Za Michelozzova
boravka i rada ta se kula spominjala »nad Brsaljama«, a zvala se i Zvijezda ili
Zvijezdan sve do 1565. godine, kad su je zbog njezina novog oblika, koji duguje
zamisli Ferramolina, prozvali po prvi put Bokarom. Stavili smo stoga, u zagradu,
naziv koji se odnosi upravo na promjenu Michelozzove zamisli, zadrzavajuéi na-
ziv Zvijezdan, kojim se svakako nazivalo jo$§ njegovo predzide.

8 Luk$a Beriti¢, nav. djelo, str. 93.

9 Isto, str. 86.

10 Isto, str. 92.

14 Takvi su otvori svakako bili neuobic¢ajeni jer se o sliénima, prema zamisli
Michelozza raspravljalo u Vije¢u; L. Beriti¢, nav. djelo str. 93.

12 Usp. A. Cassi-Ramelli, Castelli e fortificazioni, Milano 1974, str. 146.

13 L. Beriti¢, nav. djelo, str. 77: odredba spominje prvotnu Mincetu kao &et-
verokutnu kulu, ¢ija se tri ugla moraju zaokruziti jednom okruglom skarpom
(g. 1455).

14 Isto, str. 163.

15 Isto, str. 211.

THE BULWARK OF THE DUBROVNIK MINCETA FORTRESS IN THE
MICHELOZZO’S CONCEPTION

by Ana Deanovié — Ivo TensSek

The famous Florentine architect’s activity in the construction of fortifications
is not much known in his homeland. Thus his achievements in the building of
the defensive military works in Dubrovnik have a particular significance. They
are the more important not only for throwing some light on Michelozzo’s perso-
nality in his new capacity, but also for revealing his extraordinary accompli-
shments in that field — accomplishments standing out not in Dalmatia alone,
but also in the world of military works at large.

Michelozzo’s fortifications involve the defence of the landward side of the
city walls. By the erection of a bulwark with circular structures providing
defense for mediaeval towers, and, at the same time a space for the use of
modern fire arms. In addition to these open spaces in the bulwark complex,
Michelozzo arranged the defence in galleries on several levels. From the semi-
circular galleries the defenders reached the casemates, which could be considered
the first of their kind, since they were not only built 20 years earlier than those
constructed by B. Pontelli at Ostia, but were much more modern than the ones
built by the latter. Michelozzo abandoned the earlier, essentially mediaeval con-
ception of a split system of defence, and connected all the defensive points on
the walls both horizontally and vertically, attaching special importance to the
bulwark where its protected staircases enabled the defenders to move unharmed
from one part of the city to another. It is here, in the Mincéeta bulwark, that
we are astonished by the distinctness of the master’s conception which helped
him to solve the problem of the function of fortifications in the transition period
between the middle ages and the modern world. A war machine, conceived with
an unusual precision, has been preserved here in all its outlines and with details
of its inside beauty, showing a harmonious standard of an almost antique
clarity.
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