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SaZetak: Downov sindrom (DS) je najcesca kromosopatija s ucestaloscu 1: 600. Williams sindrom (WS) je rijedak neurorazvojni
poremecaj s ucestalos¢éu od 1:7500-20000. Osobe s ovim poremecajima imaju slicna kognitivna odstupanja, ali razlicite jezicne
sposobnosti. Cilj ovog istrazivanja bio je ispitati pripovjedne sposobnosti djece s DS-om i djece s WS te ih usporediti s pripovjednim
sposobnostima djece urednog jezicnog razvoja. IstraZivanje je provedeno na uzorku od 40 djece s DS-om, 5 djece s WS i 40 djece
urednog jezicnog razvoja (UJR). Skupine su izjednacene prema kriteriju receptivne dobi. Za procjenu receptivne dobi, koristili smo
Peabody slikovni test rjecﬁaika (PPVT-III-HR; Kovacevic i sur, 2009). Pripovjedne sposobnost testirane su kroz pricanje
price i verbalni opis majke. Rezultati robusne diskriminativne analize ukazale su na statisticki znacajne razlike u pripovjednim
sposobnostima izmedu djece s Downovim sindromom (DS), djece s Williamsovim sindromom (WS) te djece urednoga jezicnoga
razvoja (UJR). Kao §to smo pretpostavili, djeca s DS postigla su znatno nize rezultate negoli djeca s WS i djeca UJR. Rezultati
diskriminativne analize potvrdili su statisticki znacajne razlike u pripovjednim sposobnostima na zadatcima opisa majke, ali ne i
u pricanju price izmedu osoba s WS i skupine UJR. Rezultati ukazuju da su pripovjedne sposobnosti djece s WS relativno dobro

ocuvane dok su kod djece s DS one losije.
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UvOoD

Proucavanjem jezi¢no govornih poremecaja
razliCitih uzroka suocavamo se s pitanjem dijele
li djeca s razli¢itih genetskim oStecenjima slicne
ili razli¢ite obrasce u jezi¢no govornim sposob-
nostima, te hoce li biti podjednako dobri ili losi u
podrudju jezi¢no govorne recepcije i produkcije.
Niz je usporednih studija koje su istrazivale utjecaj
razli¢itih genetskih sindroma na pojedine jezi¢ne
sastavnice. Neke od njih bavile su se i usporedbom
jezic¢nih obiljezja djece/osoba s DS i WS. Te su
skupine okosnica i nasega istrazivanja.

Downov sindrom (nadalje DS) je u ljudi najcesca
kromosomopatija (1:1000, Weijerman,de Winter,
2010) spojiva sa zivotom (Ferrera, 1984), a karakte-
riziraju ga intelektualne teskoce te brojna oStecenja
organskih sustava. Na dugom kraku kromosoma 21
(21922.3) nalazi se kriticno podrucje za DS (Down
Syndrome Citical Region — DSCR) na kojem se
nalaze geni koji u triplikatu uzrokuju tipi¢ne pro-
mjene za taj sindrom. Prema Culi¢ (2008) radi se,

prije svega, o karakteristicnom fenotipu, sr¢anim
greSkama, promjenama na mozgu te intelektualnim
teSkocama. Pretpostavlja se da ovo kriti¢no podrucje
za DS sadrzi bar 225 gena, od kojih je u centralnom
ziv€anom sustavu izrazeno njih 130 (Barisi¢, 2008).
Osim intelektualnih teskoca, za osobe s DS karak-
teristicni su i poremecaji jezika. Jezi¢ne su sposob-
nosti osoba s DS karakterizirane dobrim socijalnim
1 komunikacijskim vjestinama i dobrim receptivnim
vokabularom u odnosu na nedostatke u fonoloskom
razvoju, sintaktickom razumijevanju te znacajnim
teSkocama s gramatickom strukturom (Fowler,
1990). Inicijalno kasnjenje u jezicnom razvoju ocito
jeusve djece s intelektualnim oste¢enjem. Medutim,
jezicne sposobnosti osoba s DS slabije su u odnosu
na sposobnosti ostalih osoba s intelektualnim tes-
ko¢ama (Marcell, Croen, 1990). Usporen razvoj
jezi¢nih sposobnosti oCituje se kasnom pojavom
prve rijeci, koja se javlja u periodu izmedu druge i
tre¢e godine. Pri formiranju recenice Cesto izostav-
ljaju veznike, prijedloge i priloge (Culi¢, 2008). Do
kraja tre¢e godine progovori tek 30% djece s DS
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(Resi¢, 2008). Stupanj jezicnog oStecenja osoba s
DS varira jer su jezicne sastavnice razli¢ito pogode-
ne . Modalitet ekspresija uvijek je izrazito narusen
(Mervis and Robinson, 2000, Laws i Gunn, 2004,
Chapman, Hesketh i Kistler, 2002, Fowler, 1990,
Chapman, 2006, Laws i Bishop, 2003).

Williamsov sindrom (Williams — Beuren sin-
drom, nadalje WS) je rijedak neurorazvojni pore-
mecaj (1:7500-20000, Hobart i sur., 2010) karakte-
riziran psihickim, medicinskim i razvojnim slabo-
stima. Uzrok WS je mikrodelecija na dugom kraku
sedmog kromosoma, preciznije 7q11. 23 regija kro-
mosoma 7 (Scerif i suradnici, 2004) gdje dolazi do
gubitka genetskog materijala. Taj gubitak sadrzi 25
do 30 gena koji su bitni za ozna¢avanje WS (Bayés
i suradnici, 2003). Poticaj za lingvistic¢kim opisi-
vanjem jezika djece s WS proizasao je iz postavke
Noama Chomskog o modularnosti jezika. Naime,
kada se verbalne sposobnosti djece urednog razvoja
usporeduju s neverbalnim onda se ¢ini da one pred-
stavljaju dva paralelna razvojna procesa. Kod djece
s WS te su dvije sposobnosti u nerazmjeru, pri cemu
je verbalna sposobnost razvijenija od neverbalne.
Drugim rijecima, relativno dobre jezi¢ne sposobno-
sti djece s WS u znacajnom su raskoraku s njihovim
nizim intelektualnim sposobnostima (Mervis i sur.,
2004, Volterra i sur., 2004, Levy i sur., 2003, Levy i
Harmon, 2003, Bellugi i sur., 2000, Bellugi i Wang,
1996,) pa su razumljive veée poteskoce u obradiva-
nju neverbalnih od verbalnih informacija kod djece
s WS. Ovi podatci potkrjepljuju tvrdnju Chomskog
o0 postajanju specificnoga modula za jezik koji, kada
se govori o WS, ostaje relativno ocuvan. Tako je
klinicka slika WS dobila prihvatljivo objasnjenje
u njegovom stajalistu o autonomnosti jezi¢noga
sustava u odnosu na druge kognitivne sposobnosti.

Pripovjedne sposobnosti djece s WS daleko su
razvijenije nego li u djece s DS. U spontanoj pro-
dukeciji djeca s DS koriste znacajno krace recenice
od djece s WS (Volterra i suradnici, 2004). Price
djece s WS dobro su strukturirane, a djeca uzimaju
u obzir vrijeme i mjesto radnje kao i likove 1 nji-
hove osjecaje (Bellugi i sur., 1994). Imaju ¢ak tri
puta vise izri¢aja pri prianju iste pri¢e. Djeca s WS
pri¢aju dramati¢no, naglasenom prozodijom, vise i
ucestalije negoli djeca s DS i djeca urednog razvo-
ja iste mentalne dobi. U spontanom ekspresivhom
jeziku adolescenata s WS primjecuje se dobra

forma recenice i gramaticka korektnost (Bellugi
i sur., 1994). Medutim, prema nekim autorima,
rijetke su osobe s WS Cije su jeziCne sposobnosti
na razini njihove kronoloske dobi (Mervis i sur.,
2004). Ovu ¢injenicu potvrduju Volterra i suradnici
(2004) isticuci kako djeca s WS ne govore kao nji-
hovi vrinjaci urednog razvoja, ve¢ koriste recenice
koje odgovaraju mladoj djeci urednog razvoja.

CILJ I PRETPOSTAVKE ISTRAZIVANJA

Niz istrazivanja, izvan hrvatskog jezi¢nog pod-
rucja, ukazuju na niZe jezi¢no govorne sposobnosti
osoba s genetskim sindromima. Nisu nam pozna-
ta sli¢na istrazivanja u Hrvatskoj koja su se bavila
jezi¢nim 1 komunikacijskim osobitostima osoba s
DS-om i osoba s WS-om. To je bio poticaj u oda-
biru cilja ovog istrazivanja jer usporedbe rezulta-
ta o jezi¢nim sposobnostima osoba s DS 1 WS s
podatcima iz inozemne literature nas mogu samo
djelomic¢no zadovoljiti jer je svaki jezik jedinstven,
specifi¢noga fonoloskog, morfoloskog, sintaktic¢-
kog i semanti¢kog ustrojstva. Osobito su oskudni
podatci o pragmatickim sposobnostima. Budu¢i da
pripovijedanje daje najcjelovitiji uvid u pragmaticke
sposobnosti, odnosno jezik u uporabi, temeljni cilj
istrazivanja bio je ispitati pripovjedne sposobnosti
djece s DS i djece s WS te ih usporediti s pripovjed-
nim sposobnostima djece urednog jezicnog razvoja.

U skladu s ciljevima postavili smo sljedece
hipoteze:

H1: Djecas DS idjecas WS statisticki se znacaj-
no razlikuju u pripovjednim sposobnostima

H2: Djeca s DS statisticki se znacajno razlikuju
od djece urednog kognitivnog razvoja URJ u
pripovjednim sposobnostima

H3: Djeca s WS statisti¢ki se znacajno razlikuju
od djece urednog kognitivnog razvoja URJ u
pripovjednim sposobnostima

METODE RADA
Uzorak ispitanika

Cjelokupni uzorak obuhvacao je 85 ispitanika
(49 djecaka i 36 djevojcica) podijeljenih u tri ispitne
skupine izjednacene prema receptivnoj dobi. WS je
rijedak sindrom te nije bilo moguce ispitati dovoljan
broj djece koja bi broj¢ano i starosno odgovarala
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ostalim skupinama (UJR i DS). 1z tog razloga ispi-
tanike smo izjednacili prema kriteriju receptivne
dobi. Za procjenjivanje receptivne dobi ispitanika
koristen je Peabody slikovni test rje¢nika (PPVT-
III-HR; Kovacevi¢ i sur., 2009). Prva skupina ( u
daljnjem tekstu DS) obuhvacala je 40 ispitanika s
Downovim sindromom (22-oje muskih i 18-ero
zenskih) starosne dobi od 8;0 do 20;01 godina.
Prosjecna dob ispitanika iznosila je 13;07 godina.
Receptivna dob ispitanika kretala se u rasponu od
2;07 do 8;11 godina, a prosjecno je iznosila 4;05
godina. Drugu skupinu ispitanika ( u daljnjem tek-
stu WS) Cinila su pet ispitanika s WS ( dvoje Zzen-
skog i troje muskog spola) starosne dobi od 3;08 do
15;00 godina (prosjecno 9;04 godina). Receptivna
dob ispitanika kretala se u rasponu od 2;07 do 9;02
godine s prosjekom od 5;02 godine. Treca, kon-
trolna skupina, obuhvacala je 40-oro djece ured-
nog jezi¢nog razvoja (nadalje UJR) starosne dobi
od 2;06 do 8;11 godina (24 muskog i 16 Zenskog
spola), prosjecne starosne dobi od 4;04 godina.

Varijable istraZivanja

Pripovjedne sposobnosti istrazili smo pomocu
dva zadatka:
1. pricanje price na temelju slikovnice koja se
sastojala od 9 slika i
2. zadatka opis majke

Snimljeni materijal je analiziran prema slijede-
¢im varijablama:

» ukupan broj pripovjednih surecenica' - UPSR

* ukupan broj nezavisno slozenih recenica -

UNSR

* broj poticaja - BP

* ukupan broj rije¢i - URI

* prosjecan broj rijeci u recenici - PRR

* vrsta rijeci (ukupan broj)

Mjerni instrumenti i nacin provodenja
ispitivanja

Za procjenu sposobnosti pripovijedanja koristili
smo strukturirani i nestrukturirani poticaj. Mjerni
instrument za ispitivanje pripovjednih sposobnosti
strukturiranim poticajem sastojao se od 8 slika u sli-

jedu koje su s Cinile cijelu pricu bez popratnog tek-
sta (Macmillan Education, 2004). Ispitaniku se prvo
dalo da prelista stranice slikovnice, a potom s trazilo
da dobro promotri svaku stranicu, tj slikovni prizor.
Nakon prvotnog promatranja ispitanik je zamoljen
da na temelju videnih slika isprica pricu. Biljezen
je broj pripovjednih surecenica', ukupan broj rijeci,
broj rijeci u recenici, broj poticaja i vrste rijeci.

Pripovijedanje smo zeljeli ispitati i kroz
nestrukturirani poticaj. U tu svrhu trazilo se od
ispitanika da opiSe svoju majku, odnosno osobu
koja se za njega brine i predstavlja lik majke. Za
opis majke odlucili smo se jer smo smatrali da ¢e
ispitanici najvise govoriti o bliskoj osobi. Ispitivac
je postavio pitanje: “Reci mi nesto o svojoj mami”.
Biljezio se broj pripovjednih surecenica', ukupan
broj rijeci, broj rijeci u recenici, broj poticaja kao
1 vrste rijeci koje su ispitanici koristili pri verbal-
nom iskazu.

Metode obrade podataka

Za obradu podataka koristen je statisticki paket
SPSS. Kod svih intervalnih varijabli izraCunate su
aritmeticke sredine, standardne devijacije, najmanji
i najveci rezultati, a normalnost distribucija fre-
kvencija testirana je Kolmogorov-Smirnov testom.

Da bi se testirale postavljene hipoteze pri-
mijenjena je metoda diskriminacijske analize
(Mejovsek, 2013.) i to model robustne diskrimi-
nacijske analize primjenom programa ROBDIS
(gtalec i surad., 1984., Nikoli¢, 1991.).

Za testiranje razlika izmedu aritmetickih sredi-
na, zbog malog uzorka ispitanika (WS), koriStena
je Cochran-Cox metoda za male nezavisne uzorke
(Petz i suradnici, 2012.). Za ispitivanje razlika na
manifestnim varijablama, izmedu djece s DS i djece
urednog kognitivnog razvoja kori§ten je Mann-
Whitney U test (Pallant, 2013.), zbog nenormalnosti
distribucija frekvencija u jednom ili drugom uzorku.

REZULTATI I RASPRAVA

Razlike u pripovjednim sposobnostima izme-
du djece s Downovim sindromom (DS) i djece s
Wiliams sindromom (WS)

1 osnovna je jedinica pripovijedanja klauza ili surecenica, tj. recenica koja sadrzi subjekt i predikat (Joji¢, Matasovi¢ i sur., 2002). SureCenice
koje karakteriziraju vremenski redoslijed dogadaja nazivaju se pripovjedne surecenice (narrative clause).
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Da bi testirali hipotezu koja glasi:

HI: Djeca s Downovim sindromom (DS) i djeca s
Williamsovim sindromom (WS) statisticki se
znacajno razlikuju u pripovjednim sposobno-
stima

definirali smo skupove zavisnih varijabli kojima
se mjere pripovjedne sposobnosti djece prilikom
pricanja price i pripovjedne sposobnosti djece pri-
likom opisa majke. Na taj nacin definiran je prvi
skup, sastavljen od 16 varijabili, kojima su opisane
pripovjedne sposobnosti pri¢anja price i drugi skup
varijabli, sastavljen, takoder, od 16 varijabli kojima
se mjere sposobnosti djece da opiSu svoju majku.

Budu¢i da zavisne varijable nisu normalno
distribuirane a uzorak djece s WS je veoma mali,
potrebno je bilo obraditi podatke diskriminacij-
skom analizom i to programom za robusnu diskri-
minacijsku analizu ROBDIS (Nikoli¢, 1991, prema
Mejovsek, 2013.). Rezultati su prikazani u tablici 1.

Na prvom skupu varijabli (Pricanje price)
ekstrahirana je jedna diskriminacijska funkcija,
te su izracunate aritmeticke sredine (centroidi)
u Z-vrijednostima na diskriminacijskoj funkeciji
za djecu s Downovim sindromom (DS) i djecu s
Williamsovim sindromom (WS). Isto tako, izratuna-
te su standardne devijacije, F test i pogreska koja se
¢ini prilikom odbacivanja H1 hipoteze, tj. znacajnost
razlika p. Diskriminacijska funkcija znacajna je na
razini p<2,6%, test razlika izmedu aritmetickih sredi-
na na ovoj diskriminacijskoj funkciji (F) iznosi 5,24
a diskriminacijska vrijednost 5,49. Aritmeticke sredi-
ne (centroidi) na diskriminacijskoj funkciji medusob-
no su udaljene 2,61 standardnu devijaciju. Temeljem
navedenog mozemo prihvatiti hipotezu H1 te zaklju-
¢iti da se djeca s Downovim sindromom (DS) i djeca
s Williamsovim sindromom (WS) statisti¢ki znacaj-

no razlikuju u pripovjednim sposobnostima, defi-
niranim skupom varijabli koje opisuju pripovjedne
sposobnosti u pricanju price. Bolji prosjecan rezultat
postigla su djeca s Williamsovim sindromom (WS)
(2,32 standardne devijacije) od djece s Downovim
sindromom (DS) (-0,29 standardnih devijacija).

Na drugom skupu varijabli (Opis majke) ekstra-
hirana je takoder jedna diskriminacijska funkcija,
te su izracunate aritmeticke sredine (centroidi) u
Z-vrijednostima na diskriminacijskoj funkciji za djecu
s Downovim sindromom (DS) i djecu s Williamsovim
sindromom (WS). Isto tako, izracunate su standar-
dne devijacije, F test i pogreska koja se ¢ini prili-
kom odbacivanja H1 hipoteze, tj. znacajnost razlika
p. Diskriminacijska funkcija znacajna je na razini
p<1,9%, test razlika izmedu aritmetickih sredina na
ovoj diskriminacijskoj funkciji (F) iznosi 5,80 a dis-
kriminacijska vrijednost 11,76. Temeljem navedenog
moze se prihvatiti hipotezu H1 te zakljuciti da se djeca
s Downovim sindromom (DS) i djeca s Williamsovim
sindromom (WS) statisticki znacajno razlikuju u
pripovjednim sposobnostima, definiranim skupom
varijabli koje opisuju narativne sposobnosti u opisu
majke. AritmetiCke sredine (centroidi) ili prosjecne
vrijednosti na diskriminacijskoj funkciji medusobno
suudaljene 3,83 standardne devijacije. Bolji prosjecan
rezultat postigla su djeca s Williamsovim sindromom
(3,40 standardnih devijacija) od djece s Downovim
sindromom (-0,43 standardne devijacije).

Za definiranje struktura diskriminacijskih funkci-
ja potrebno je bilo analizirati diskriminacijske koe-
ficijente i korelacije s diskriminacijskom funkcijom
za 1.1 2. skup varijabli, koji se nalaze u tablici 2.

Na prvom skupu varijabli, odnosno pri¢anju
price, najveci doprinos kreiranju diskriminacijske

funkcije ima varijabla brojevi, Ciji diskriminacijski

Tablica 1. Rezultati robusne diskriminacijske analize/Analize razlika u pripovjednim sposobnostima, pricanje
price i opis majke, izmedu 1 — djece s Downovim sindromom (DS) i 2 — djece s Williamsovim sindromom (WS)

Diskriminacijska Aritmeticke sredine (Centroidi) Standardne devijacije F P
funkcija vrijednost Djeca s Djeca s Djeca s Djeca s
Downovim Williamsovim Downovim Williamsovim
sindromom sindromom sindromom sindromom
DS (1) (WS) (2) DS (1) (WS) (2)
1. skup varijabli 5,49 -0,29 2,32 1,37 3,12 5,24 10,026
(Pricanje price)
2. skup varijabli 11,76 -0,43 3,40 1,81 4,38 5,80 {0,019
(Opis majke)
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koeficijent iznosi 0,52 a korelacija 0,34. Takoder,
veliki doprinos definiranju diskriminacijske funkcije
daje varijabla UNSR, s diskriminacijskim koeficijen-
tom 0,46 i korelacojim 0,76. Slijedeca varijabla koja
dobro definira diskriminacijsku funkciju je PRR, ¢iji
diskriminacijski koeficijent iznosi 0,36 a korelacija
0,91. Potrebno je navesti i varijablu prilozi koja tako-
der znacajno sudjeluje u kreiranju diskriminacijske
funkcije, budu¢i da diskriminacijski koeficijent iznosi
0,33 a korelacija 0,74. Jos i varijabla pomocni gla-
goli sudjeluje u definiranju diskriminacijske funkcije
budu¢i da joj je diskriminacijski koeficijent 0,27 a
korelacija 0,86. Doprinos ostalih varijabli u kreiranju
ove diskriminacijske funkcije premalen je da bi te
varijable znacajnije sudjelovale u kreiranju razlika.
Diskriminacijska funkcija predstavlja pripovjednu
sposobnost djece za “Pri¢anje price”.

funkcije sudjeljuje i varijabla prosjecan broj rijeci
u recenici (PRR) budu¢i da joj je diskriminacijski
koeficijent 0,28 a korelacija 0,8 1. Doprinosi ostalih
varijabli su vrlo mali i time statisticki irelevantni.
Diskriminacijska funkcija predstavlja pripovjednu
sposobnost djece za “Opis majke”.

Statisticka znac¢ajnost razlika izmedu aritmeti¢-
kih sredina u ispitanim varijablama izmedu djece
s DS i djece s WS provjerena je Cochran — Cox
metodom za male uzorke. Analiza rezultata pokazala
je vise statisticki znacajnih razlika (Tablica 3.).

Djeca s WS pri opisu majke koristila su zna-
¢ajno vise nezavisno slozenih re¢enica, vise rijeci,
duze recenice te vise pomoc¢nih glagola i brojeva.
Cochran — Cox metoda ukazala je na jedinu stati-
sticki znacajnu razliku pri pri¢anju pric¢a izmedu
djece s DS 1 djece s WS jedino na varijabli broje-
va. Djeca s WS postizu prosjecno bolje rezultate u
upotrebi brojeva od djece s Downovim sindromom.

Na drugom skupu varijabli, odnosno opisu
majke, najveéi doprinos u kreiranju diskrimina-
cijske funkcije ima varijabla UNSR, ¢iji diskri-
minacijski koeficijent iznosi 0,48, a korelacija
0,81. Veliki doprinos definiranju diskriminacijske
funkcije daje varijabla pomocni glagoli, s diskri-
minacijskim koeficijentom 0,43 i korelacojim 0,78;

Razlike u pripovjednim sposobnostima
izmedu djece s Downovim sindromom (DS) i
djece urednog jezi¢nog razvoja (UJR)

varijabla pridjevi, ¢iji diskriminacijski koeficijent
iznosi 0,37 a korelacija 0,79 i varijabla brojevi
(diskriminacijski koeficijent iznosi 0,35 a korela-
cija 0,62). Takoder, u definiranju diskriminacijske

Tablica 2. Struktura diskriminacijske funkcije

Da bi testirali hipotezu koja glasi:
H2: Djeca s Downovim sindromom (DS) statisticki
se znacajno razlikuju od djece urednog jezicnog
razvoja (URJ) u pripovjednim sposobnostima

Varijable Diskriminacijski | Korelacije s Varijable Diskriminacijski | Korelacije s
(Pric¢anje price) |koeficijenti diskriminacijskim | (Opis majke) koeficijenti diskriminacijskim
funkcijama funkcijama
UPSR -0,11 -0,24 UPSR 0,16 0,81
UNSR 0,46 0,76 UNSR 0,48 0,81
URI 0,19 0,75 URI 0,24 0,94
PRR 0,36 0,91 PRR 0,28 0,81
BP 0,15 -0,47 BP 0,00 -0,49
imenice -0,09 -0,18 imenice 0,16 0,61
glavni glagoli 0,18 0,74 glavni glagoli 0,14 0,81
pomoc¢ni glagoli 0,27 0,86 pomoc¢ni glagoli 0,43 0,78
pridjevi -0,16 0,09 pridjevi 0,37 0,79
prilozi 0,33 0,74 prilozi 0,19 0,78
prijedlozi 0,09 0,60 prijedlozi 0,14 0,48
zamjenice 0,18 0,63 zamjenice 0,16 0,79
veznici 0,10 0,44 veznici 0,07 0,71
Cestice 0,14 0,42 Cestice 0,06 0,60
uzvici 0,08 0,19 uzvici 0,15 0,57
brojevi 0,52 0,34 brojevi 0,35 0,62
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Tablica 3. Razlike u pripovjedanju — pricanje price i opis majke izmedu djeca s Downovim sindromom (DS) i djeca
s Williamsovim sindromom (WS),; Cochran-Cox metoda za male nezavisne uzorke

varijabla Aritmeticke sredine Standardne devijacije tg p (tg)
Djeca s Downovim | Djeca s Williamsovim | Djeca s Downovim | Djeca s Williamsovim
sindromom (DS) sindromom (WS) sindromom (DS) sindromom (WS)

1. skup varijabli — Pri¢anje price

UPSR 15,40 13,40 7,28 6,92 0,57 | 0,579
UNSR 0,17 1,40 0,59 2,33 1,17 | 0,247
URI 30,67 39,20 16,59 18,65 1,04 | 0,303
PRR 2,08 3,43 1,24 2,07 1,43 0,158
BP 3,67 4,20 1,25 2,04 0,56 | 0,583
imenice 14,65 12,40 9,10 8,89 0,51 0,618
glavni glagoli 5,20 7,80 5,55 4,07 0,99 0,672
pomoc¢ni glagoli 3,13 6,20 3,98 6,05 1,49 0,140
pridjevi 0,40 0,00 1,02 0,00 0,86 | 0,600
prilozi 1,45 3,60 2,34 3,07 1,82 | 0,072
prijedlozi 0,55 0,80 0,92 1,60 0,34 | 0,733
zamjenice 3,13 5,00 4,02 4,05 0,96 0,656
veznici 1,75 2,40 2,31 2,73 0,57 | 0,580
Cestice 0,20 0,40 0,51 0,80 0,75 0,536
uzvici 0,20 0,40 0,95 0,80 0,44 | 0,667
brojevi 0,00 0,20 0,00 0,40 2,58 | 0,010
2. skup varijabli — Opis majke

UPSR 4,83 6,80 3,04 3,49 1,32 | 0,192
UNSR 0,20 1,60 0,16 1,36 2,25 | 0,025
URI 16,42 31,40 14,68 22,39 1,86 | 0,049
PRR 2,91 4,26 1,15 1,45 1,96 | 0,049
BP 3,63 3,60 1,53 1,02 0,03 0,971
imenice 5,80 8,60 4,30 6,47 1,26 | 0,213
glavni glagoli 4,20 6,40 3,84 4,50 1,16 | 0,252
pomoc¢ni glagoli 0,82 4,00 1,20 3,52 2,00 0,049
pridjevi 0,43 2,00 0,74 2,10 1,67 | 0,099
prilozi 1,00 2,80 2,39 2,40 1,55 0,124
prijedlozi 0,55 1,00 0,84 0,63 1,14 | 0,261
zamjenice 1,70 3,40 2,74 3,01 1,26 | 0,211
veznici 1,58 2,20 2,31 2,64 0,55 0,593
Cestice 0,13 0,20 0,33 0,40 0,46 | 0,655
uzvici 0,17 0,80 1,09 0,98 1,19 | 0,238
brojevi 0,00 0,20 0,00 0,40 2,58 | 0,010

definirali smo skupove zavisnih varijabli kojima
se mjere pripovjedne sposobnosti djece prilikom
pricanja price (16 varijabli) i pripovjedne sposob-
nosti djece prilikom opisa majke (16 varijabli).

Buduc¢i da sve zavisne varijable nisu normalno
distribuirane potrebno je bilo obraditi podatke dis-
kriminacijskom analizom i to programom za robu-
snu diskriminacijsku analizu ROBDIS (Nikoli¢,
1991, prema Mejovsek, 2013.). Rezultati su pri-
kazani u tablici 4.

Na prvom skupu varijabli (Pricanje price)
ekstrahirana je jedna diskriminacijska funkcija,
te su izra¢unate aritmeticke sredine (centroidi) u
Z-vrijednostima na diskriminacijskoj funkciji za
djecu s Downovim sindromom (DS) i djecu ured-
nog jezicnog razvoja (UJR). Isto tako, izracunate
su standardne devijacije, F test i pogreska koja se
¢ini prilikom odbacivanja H2 hipoteze, tj. znacaj-
nost razlika p. Diskriminacijska funkcija znacajna
je na razini p<0,01%, test razlika izmedu aritme-
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Tablica 4. Rezultati robusne diskriminacijske analize/Analize razlika u pripovjednim sposobnostima, pricanje
price i opis majke, izmedu I — djece s Downovim sindromom (DS) i 2 — djece urednog jezicnog razvoja (UJR)

Diskriminacijska Aritmeticke sredine (Centroidi) Standardne devijacije F p
funkcija vrijednost Djeca's Djeca urednog Djeca's Djeca urednog
Downovim jezi¢nog Downovim jezi¢nog
sindromom razvoja (UJR) sindromom razvoja (UJR)
DS ) () DS (1) @)
1. skup varijabli 2,58 -1,14 1,14 1,69 2,56 22,730,000
(Pri¢anje price)
2. skup varijabli 1,58 -0,89 0,89 1,77 2,41 14,98 0,000
(Opis majke)

tickih sredina na ovoj diskriminacijskoj funkciji
(F) iznosi 22,73 a diskriminacijska vrijednost 2,58.
Aritmeticke sredine (centroidi) na diskriminacij-
skoj funkciji medusobno su udaljene 2,28 stan-
dardnih devijacija. Temeljem navedenog moze se
prihvatiti hipotezu H2 te zakljuciti da se djeca s
Downovim sindromom (DS) i djeca urednog jezic-
nog razvoja (UJR) statisti¢ki znacajno razlikuju
u pripovjednim sposobnostima, definiranim sku-
pom varijabli koje opisuju narativne sposobnosti u
pric¢anju price. Bolji prosjecan rezultat postigla su
djeca urednog jezi¢nog razvoja (UJR) (1,14 stan-
dardnih devijacija) od djece s Downovim sindro-
mom (DS) (-1,14 standardnih devijacija).

Na drugom skupu varijabli (Opis majke) pri-
mjenjeni su isti staticki postupci. Ekstrahirana je
takoder jedna diskriminacijska funkcija koja je
znacajna je na razini p<0,01%, test razlika izme-
du aritmetickih sredina na ovoj diskriminacijskoj
funkciji (F) iznosi 14,98 a diskriminacijska vrijed-
nost 1,58. Temeljem navedenog moze se prihvatiti
hipotezu H2 te zakljuditi da se djeca s Downovim
sindromom (DS) i1 djeca urednog jezi¢nog razvoja
(UJR) statisticki znacajno razlikuju u pripovjed-
nim sposobnostima, definiranim skupom varijabli
koje opisuju narativne sposobnosti u opisu majke.
Prosjecne vrijednosti (centroidi) na diskriminacij-
skoj funkciji medusobno su udaljene 1,78 standar-
dnih devijacija. Bolji prosjecan rezultat postigla
su djeca urednog jezi¢nog razvoja (UJR) (0,89
standardnih devijacija) od djece s Downovim sin-
dromom (DS) (-0,89 standardnih devijacija).

Za definiranje struktura diskriminacijskih funk-
cija bilo je potrebno analizirati diskriminacijske
koeficijente i korelacije s diskriminacijskom funk-
cijom za 1. 1 2. skup varijabli, koji se nalaze u
tablici 5.

Na 1. skupu varijabli (Pricanja price), najveci
doprinos u kreiranju diskriminacijske funkcije
ima varijabla PRR, ¢iji diskriminacijski koefici-
jent iznosi 0,44 a korelacija 0,90. Takoder, veliki
doprinos definiranju diskriminacijske funkcije
daje varijabla pomoc¢ni glagoli, s diskriminacij-
skim koeficijentom 0,40 i korelacojim 0,90; vari-
jabla URI, ¢iji diskriminacijski koeficijent iznosi
0,34 a korelacija 0,92; varijabla priloz s diskrimi-
nacijskim koeficijentom 0,33 i korelacijom 0,75
te varijabla veznici Ciji je diskriminacijski koefi-
cijent 0,29 a korelacija 0,70. Ostale varijable ne
sudjeluju znac¢ajno u kreiranju diskriminacijske
funkcije.

Na 2. skupu varijabli (Opisa majke) varijabla
prosjecan broj rije¢i u recenici (PRR) u najvecoj
mjeri pridonosi kreiranju diskriminacijske funk-
cije (diskriminacijski koeficijent 0,58, korelacija
0,87). Veliki doprinos definiranju diskriminacij-
ske funkcije daje i varijabla UNSR, s diskrimi-
nacijskim koeficijentom 0,40 i korelacojim 0,78.
Slijedeca varijabla koja dobro definira diskrimi-
nacijsku funkciju su pridjevi, ¢iji diskriminacijski
koeficijent iznosi 0,28 a korelacija 0,55 te varija-
bla prijedlozi s diskriminacijskim koeficijentom
0,27 1 korelacijom 0,77. Doprinosi ostalih varijabli
u definiranju ove diskriminacijske funkcije nisu
znacajni.

Statisticka znacajnost razlika izmedu aritmetic-
kih sredina u manifestnim varijablama (Pricanje
price i Opis majke) izmedu djece s Downovim
sindromom (DS) i djece urednog jezi¢nog razvoja
(UJR) trebala se testirati t-testom za nezavisne uzor-
ke. Budu¢i da su Kolmogorov-Smirnov i Shapiro-
Wilk testovi pokazali da niti jedna manifestna
varijabla nije normalno distribuirana u oba uzorka
ispitanika, potrebno je bilo za testiranje razlika izme-
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Tablica 5. Struktura diskriminacijske funkcije

Varijable Diskriminacijski | Korelacije s Varijable Diskriminacijski Korelacije s
(Pric¢anje price) |koeficijenti diskriminacijskim | (Opis koeficijenti diskriminacijskim
funkcijama majke) funkcijama
UPSR -0,10 -0,16 UPSR -0,01 0,73
UNSR 0,26 0,76 UNSR 0,40 0,78
URI 0,34 0,92 URI 0,23 0,94
PRR 0,44 0,90 PRR 0,58 0,87
BP -0,21 -0,74 BP -0,19 -0,65
imenice -0,03 -0,10 imenice 0,10 0,66
glavni glagoli 0,25 0,84 glavni glagoli 0,16 0,80
pomoc¢ni glagoli 0,40 0,90 pomoc¢ni glagoli 0,23 0,54
pridjevi 0,07 0,29 pridjevi 0,28 0,55
prilozi 0,33 0,75 prilozi 0,25 0,74
prijedlozi 0,04 0,52 prijedlozi 0,27 0,77
zamjenice 0,26 0,71 zamjenice 0,18 0,79
veznici 0,29 0,70 veznici 0,12 0,75
Cestice 0,18 0,29 Cestice 0,18 0,46
uzvici -0,09 -0,02 uzvici -0,13 0,29
brojevi 0,17 0,32 brojevi 0,16 0,06

du navedenih uzoraka primijenti neparametrijsku
metodu i to Mann-Whitney U test. Rezultati ove
analize za svaku manifestnu varijablu prikazani su
u tablici 6.

Rezultati Mann-Whitney U testa kod “Pri¢anja
price” ukazali su na statisti¢ki znacajne razlike
izmedu djece UJR i djece s DS na vecini varijabli
osim u: ukupnom broju pripovjednih surecenica
(UPSR), imenicama, pridjevima, prijedlozima,
Cesticama i uzvicima. Djeca s DS pri naraciji pro-
duciraju podjednak broj re¢enica kao i djeca UJR.
Medutim, njihove recenice su znacajno krace, kori-
ste znaCajno manje nezavisnih recenica, a potrebno
ih je vise poticati na naraciju.

U procjeni pripovjednih sposobnosti na teme-
lju nestrukturiranog poticaja, odnosno kroz opis
majke, rezultati Mann-Whitney U testa ukazali su
na statisticki znacajne razlike izmedu djece s DS i
djece UJR na sljede¢im varijablama: broj nezavi-
sno sloZenih re¢enica (UNSR), ukupan broj rijeci
(URI), prosjecan broj rijeci u recenici (PRR), uku-
pan broj pomo¢nih glagola, ukupan broj priloga
i zamjenica. lako su obje skupine (DS i UJR) u
svom izri¢aju opisa majke koristile priblizno isti
broj pripovjednih surecenica ipak su uocene razlike
u kvaliteti izriCaja. Djeca s DS u odnosu na djecu
UJR pri opisu majke koristila su manji broj rijeci i
krace recenice. Prosjecan broj rijeci u recenicama

bio je znatno veéi u djece UJR (Medijan=4,75) u
odnosu na djecu s DS (Medijan=2,83). Opis je bio
siromasniji i jednostavne strukture.

Razlike u pripovjednim sposobnostima
izmedu djece s Williamsovim sindromom
(WS) i djece urednog jezi¢nog razvoja (UJR)

Da bi testirali hipotezu koja glasi:

H3: Djeca s Williamsovim sindromom (WS)
statisticki se znacajno razlikuju od djece urednog
jezicnog razvoja (UJR) u pripovjednim sposobno-
stima

definirali smo skupove zavisnih varijabli kojima
se mjere pripovjedne sposobnosti djece prilikom
pric¢anja price i pripovjedne sposobnosti djece pri-
likom opisa majke.

Sve zavisne varijable nisu normalno distribuira-
ne pa sui podatci obradeni diskriminacijskom ana-
lizom i to programom za robusnu diskriminacijsku
analizu ROBDIS (Nikoli¢, 1991, prema Mejovsek,
2013.). Rezultati su prikazani u tablici 7.

Na prvom skupu varijabli (Pri¢anje price)
ekstrahirana je jedna diskriminacijska funkcija,
te su izraunate aritmeticke sredine (centroidi) u
Z-vrijednostima na diskriminacijskoj funkciji za
obje skupine ispitanika (WS, UJR). Isto tako, izra-
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Tablica 6. Razlike u pripovjedanju — pricanje price i opis majke- izmedu djece s Down sindomom (DS) i djece
urednog jezicnog razvoja (UJR), primjenom Mann-Whitney U testa

varijabla Medijani Srednji rangovi Z Asymp.
Djeca's Djeca urednog Djecas Djeca urednog Sig.
Downovim jezi¢nog razvoja Downovim jezi¢nog razvoja ()]
sindromom (DS) (UJR) (2) sindromom (DS) (UJR) (2)
m )
1. skup varijabli — Pricanje price
UPSR 16,00 11,50 43,85 37,15 -1,29 | 0,126
UNSR 0,00 0,00 34,35 46,65 -3,12 | 0,002
URI 29,00 40,00 31,53 49,48 -3,45 | 0,001
PRR 1,79 3,95 28,98 52,03 -4,43 | 0,000
BP 4,00 3,00 46,08 34,93 -2,20 | 0,027
imenice 14,5 13,00 41,00 40,00 -0,19 | 0,847
glavni glagoli 3,00 8,00 32,86 48,14 -2,95 | 0,003
pomoc¢ni glagoli 1,50 7,00 28,79 52,21 -4,53 0,000
pridjevi 0,00 0,00 40,85 40,15 -0,19 | 0,850
prilozi 0,00 4,00 31,30 49,70 -3,68 | 0,000
prijedlozi 0,00 0,00 41,18 39,83 -0,31 | 0,753
Zamjenice 2,00 4,50 31,86 48,14 -2,97 | 0,003
veznici 0,00 2,50 32,41 48,59 -3,18 | 0,001
Cestice 0,00 0,00 36,93 44,08 -1,95 | 0,064
uzvici 0,00 0,00 41,03 39,98 -0,48 | 0,630
brojevi 0,00 0,00 38,50 42,50 -2,04 | 0,042
2. skup varijabli — Opis majke
UPSR 4,50 4,00 40,48 40,53 0,01 0,992
UNSR 0,00 0,00 33,93 47,08 3,06 | 0,002
URI 13,50 19,00 34,59 46,41 2,28 | 0,023
PRR 2,83 4,75 28,66 52,34 4,56 | 0,000
BP 3,00 3,00 43,49 37,51 1,20 | 0,230
imenice 5,00 5,00 39,15 41,85 0,52 | 0,610
glavni glagoli 3,00 4,00 35,58 45,43 1,91 0,056
pomoéni glagoli 0,00 1,00 34,61 46,39 2,40 | 0,017
pridjevi 0,00 0,00 36,39 44,61 1,83 0,067
prilozi 0,00 1,00 34,05 46,95 2,67 | 0,008
prijedlozi 1,00 2,00 36,06 44,94 1,89 | 0,059
zamjenice 0,50 2,00 35,30 45,70 2,06 | 0,039
veznici 0,00 0,00 36,44 44,56 1,63 0,104
Cestice 0,00 0,00 37,94 43,06 1,46 | 0,145
uzvici 0,00 0,00 41,00 40,00 1,00 | 0,317
brojevi 0,00 0,00 39,00 42,00 1,75 0,079

cunate su standardne devijacije, F test i pogreska
koja se ¢ini prilikom odbacivanja H3 hipoteze, tj.
znacajnost razlika p. Diskriminacijska funkcija nije
znacajna jer je p>12,8%, test razlika izmedu ari-
tmetickih sredina na ovoj diskriminacijskoj funkciji
(F) iznosi 2,37 a diskriminacijska vrijednost 1,89.
Aritmeticke sredine (centroidi) ili prosjecne vri-
jednosti na diskriminacijskoj funkciji medusobno

su udaljene 1,54 standardne devijacije. Temeljem
navedenog ne moze se prihvatiti hipotezu H3 te
je potrebno zakljuditi da se djeca s Williamsovim
sindromom (WS) i djeca urednog jezi¢nog razvoja
(UJR) statistic¢ki znacajno ne razlikuju u pripovjed-
nim sposobnostima, definiranim skupom varijabli
koje opisuju pripovjedne sposobnosti, pricanje
price.
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Tablica 7. Rezultati robusne diskriminacijske analize/Analize razlika u pripovjednim sposobnostima, pricanje
price i opis majke, izmedu 1 — djece s Wiliams sindromom (WS) i 2 — djece urednog jezicnog razvoja (UJR)

Diskriminacijska Aritmeticke sredine (Centroidi) Standardne devijacije F p
funkcija vrijednost Djeca s Djeca urednog Djecas Djeca urednog
Williamsovim jezi¢nog Williamsovim jezi¢nog
sindromom razvoja (UJR) sindromom razvoja (UJR)
WS (1) ?2) WS (1) Q)
1. skup varijabli 1,89 1,37 -0,17 2,66 1,34 2,37 10,128
(Pri¢anje price)
2. skup varijabli 6,86 2,60 -0,32 2,93 1,05 7,83 10,008
(Opis majke)
Tablica 8. Struktura diskriminacijske funkcije
Varijable Diskriminacijski | Korelacije s Varijable Diskriminacijski Korelacije s
(Pricanje price) | koeficijenti diskriminacijskim | (Opis koeficijenti diskriminacijskim
funkcijama majke) funkcijama

UPSR -0,05 0,02 UPSR 0,27 0,84
UNSR 0,14 -0,60 UNSR 0,29 0,66

URI -0,24 -0,78 URI 0,18 0,82

PRR -0,13 -0,70 PRR -0,05 0,41

BP 0,53 0,84 BP 0,15 -0,30
imenice -0,14 -0,09 imenice 0,15 0,74

glavni glagoli -0,09 -0,63 glavni glagoli 0,11 0,69
pomocni glagoli -0,23 -0,75 pomo¢éni glagoli 0,48 0,65
pridjevi -0,17 -0,32 pridjevi 0,24 0,61

prilozi -0,02 -0,46 prilozi 0,07 0,52
prijedlozi 0,07 -0,37 prijedlozi -0,03 0,46
zamjenice -0,15 -0,45 zamjenice 0,12 0,66
veznici -0,27 -0,67 veznici 0,02 0,66
Cestice -0,06 -0,27 Cestice -0,06 0,23

uzvici 0,64 0,68 uzvici 0,66 0,63
brojevi -0,04 -0,23 brojevi -0,01 0,06

Na 2. skupu varijabli (Opis majke) ekstrahi-
rana je takoder jedna diskriminacijska funkcija,
te su izraCunate aritmeticke sredine (centroidi) u
Z-vrijednostima na diskriminacijskoj funkciji za
djecu s Williamsovim sindromom (WS) i djecu
urednog jezi¢nog razvoja (UJR). Isto tako, izracu-
nate su standardne devijacije, F test i pogreska koja
se Cini prilikom odbacivanja H3 hipoteze, tj. zna-
cajnost razlika p. Diskriminacijska funkcija zna-
¢ajna je na razini p=0,8%, test razlika izmedu ari-
tmetickih sredina na ovoj diskriminacijskoj funkciji
(F) iznosi 7,83 a diskriminacijska vrijednost 6,86.
Temeljem navedenog moze se prihvatiti hipotezu
H3 te zakljuciti da se djeca s Williamsovim sin-
dromom (WS) i djeca urednog jezi¢nog razvoja
(UJR) statisticki znacajno razlikuju u pripovjed-
nim sposobnostima, definiranim skupom varijabli

koje opisuju narativne sposobnosti u opisu majke.
Aritmeticke sredine (centroidi) ili prosjecne vri-
jednosti na diskriminacijskoj funkciji medusob-
no su udaljene 2,92 standardne devijacije. Losiji
prosjecan rezultat postigla su djeca urednog jezi¢-
nog razvoja (UJR) (-0,32 standardne devijacije)
od djece s Williamsovim sindromom (WS) (2,60
standardnih devijacija).

Za definiranje struktura diskriminacijskih funk-
cija potrebno je analizirati diskriminacijske koefi-
cijente i korelacije s diskriminacijskom funkcijom
za 1.1 2. skup varijabli, koji se nalaze u tablici 8.
Budu¢i da nisu dobivene statisticki znacajne razli-
ke na prostoru varijabli “Pri¢anje price” (1. skup)
nece se interpretirati struktura te diskriminacijske
funkcije. Interpretacija ¢e se odnositi samo na stati-
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sticki znacajnu diskrimnacijsku funkciju, proizaslu
iz “Opisa majke” (2. skup varijabi).

Na 2. skupu varijabli “Opisa majke”, najveci
doprinos kreiranju diskriminacijske funkcije ima
varijabla uzvici, ¢iji diskriminacijski koeficijent
iznosi 0,66 a korelacija 0,63. Veliki doprinos defi-
niranju diskriminacijske funkcije daje varijabla
pomocni glagoli, s diskriminacijskim koeficijen-
tom 0,48 i korelacojim 0,65. Slijede¢a varijabla
koja dobro definira diskriminacijsku funkciju je
UNSR, c¢iji diskriminacijski koeficijent iznosi 0,29
a korelacija 0,66. Varijabla UPSR takoder znacaj-
no sudjeluje u kreiranju diskriminacijske funkcije,
budu¢i da diskriminacijski koeficijent iznosi 0,27 a
korelacija 0,84. Ostale varijable nemaju znacajan
utjecaj u kreiranju ove diskriminativne funkcije.

Statisti¢ka znacajnost razlika izmedu aritmetic-
kih sredina u ispitanim varijablama izmedu djece
s Williamsovim sindromom (WS) i djece urednog
jezi¢nog razvoja (UJR) provjerena je Cochran — Cox
metodom za male uzorke. Analiza rezultata pokazala
je mali broj statisticki znacajnih razlika (Tablica 9.).

Na manifestnoj razini nisu dobivene statistic¢-
ki znacajne razlike u aritmetickim sredinama, kod
“Prianja price”, izmedu djece s Williamsovim
sindromom (WS) i djece urednog jezi¢nog razvoja
(UJR), buduci da su sve znacajnosti (p) vece od 5%.

Na 2. skupu varijabli (Opis majke) dobivena
je statisticki znacCajna razlika izmedu aritmetic¢kih
sredina samo kod varijable uzvici (p<0,1%). Kod
svih ostalih manifestnih varijabli nisu dobivene
razlike na razini znac¢ajnosti manjoj od 5%. Djeca
s WS pri opisu majke koristila su znacajno vise
uzvika od djece UJR.

Usporedna analiza pripovjednih sposobnosti
djece

Opisnom analizom primjecuju se razlike medu
ispitanim skupinama. Djeca s WS imala su najve-
¢i broj produciranih rijeci i najveci broj recCenica
dok su djeca UJR producirala najdulje recenice
(Slikal). Ispitanici s DS slabiji su u gotovo svim
zadatcima pripovijedanja negoli ostala ispitana
djeca. Nasi rezultati podudaraju se s dosadasnjim
spoznajama o naraciji osoba s WS i DS.

O kvaliteti naracije, mozemo suditi i temeljem

PRICANJE PRICE

OPIS MAJKE

=Ds

ws
=UJR

URIpr UNSRpr PRRpr URlom  UNSRom  PRRom

Slika 1. Usporedni prikaz broja pripovjednih sure-
¢enica (URRS), broja nezavisno slozenih recenica
(UNSR), prosjecnog broja rijeci u recenici (PRR) u
opisu majke (om) te pricanju price (pr) - djeca s DS,
djeca s WS i djeca UJR

analize vrsta rijeci u odnosu na cjelokupni iskaz
(ukupan broj rije¢i,% ), koje su djeca koristila u
opisu majke. Uoc¢eno je da djeca s DS u najve¢em
broju koriste imenice (5,8;35%) i glavne glagole
(4,2;26%). Ostale vrste rijeci su manje zastuplje-
ne. Djeca s WS u svom opisu, takoder, u najve-
¢em broju koriste imenice (8,6;27%) te glagole
(6,4;20%), ali ipak u manjem postotku u odno-
su na djecu s DS. Takoder je vidljiva razlika pri
upotrebi ostalih vrsta rije¢i, pogotovo pomo¢énih
glagola kojih je u naraciji djece s WS 13%, au
djece s DS svega 5%. Velika ucestalost imenica i
glagola u pripovijedanju, uz nisku frekvenciju osta-
lih vrsta rijeci (veznici, pomoéni glagoli), dovodi
do tzv. telegrafskog obiljezja izri¢aja. Upravo je
takav stil pripovijedanja obiljezje skupine djece
s DS. U djece UJR primje¢ujemo sli¢an obrazac
uporabe razli¢itih vrsta rijeci kao I u skupini s WS
s jedino istaknutom statisticki zna¢ajnom razlikom
u upotrebi uzvika (Slika 2). Skupina s WS u svo-
jim izri¢ajima koristila je vise uzvika u odnosu na
djecu UJR i time doprinjela dinamici price. Sli¢na
opazanja nalazimo i u ve¢ spomenutom istrazivanju
(Bellugi i sur.1994) gdje se upravo dramati¢nost i
naglaSena prozodijska komponenta u pripovjedanju
price isticu kao obiljezja skupine s WS. Ta dinami-
ka izostaje kod djece s DS pa ¢ak i u skupini djece
UJR jednake receptivne dobi.

Cochran — Cox metoda ukazala je na statisticki
znacajnu razliku pri pri¢anju prica izmedu djece s DS i
djece s WS jedino na varijabli brojeva. U drugim vari-
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Tablica 9. Razlike u pripovjedanju — pricanje price i opis majke izmedu djece s Williamsovim sindromom (WS) i
djece urednog jezicnog razvoja (UJR); Cochran-Cox metoda za male nezavisne uzorke

varijabla Aritmetic¢ke sredine Standardne devijacije tg p (tg)
Djeca's Djeca urednog Djecas Djeca urednog
Williamsovim jezi¢nog razvoja Williamsovim jezi¢nog razvoja
sindromom (UJR) sindromom (UJR)
(WS) (WS)

1. skup varijabli — Pricanje price

UPSR 13,40 13,88 6,92 6,02 0,16 | 0,868
UNSR 1,40 1,00 2,33 1,76 0,45 0,659
URI 39,20 47,25 18,65 22,13 0,76 | 0,543
PRR 3,43 3,77 2,07 1,64 0,41 0,685
BP 4,20 3,08 2,04 1,23 1,21 0,233
imenice 12,40 14,02 8,89 7,57 0,43 0,671
glavni glagoli 7,80 8,57 4,07 5,67 0,29 0,770
pomoc¢ni glagoli 6,20 8,25 6,05 5,76 0,73 0,523
pridjevi 0,00 0,80 0,00 3,20 0,55 0,594
prilozi 3,60 3,67 3,07 3,09 0,05 0,959
prijedlozi 0,80 0,65 1,60 1,35 0,22 | 0,819
zamjenice 5,00 6,50 4,05 6,74 0,48 0,642
veznici 2,40 3,83 2,73 3,54 0,85 0,595
Cestice 0,40 0,47 0,80 0,77 0,20 | 0,838
uzvici 0,40 0,05 0,80 0,22 0,97 | 0,663
brojevi 0,20 0,25 0,40 0,92 0,12 | 0,902
2. skup varijabli — Opis majke

UPSR 6,80 4,80 3,49 2,28 1,69 | 0,095
UNSR 1,60 0,75 1,36 0,92 1,80 | 0,076
URI 31,40 22,70 22,39 15,72 1,08 | 0,286
PRR 4,26 4,49 1,45 1,47 0,32 | 0,750
BP 3,60 3,17 1,02 0,97 0,90 | 0,621
imenice 8,60 6,57 6,47 4,36 0,90 | 0,623
glavni glagoli 6,40 5,28 4,50 3,40 0,66 | 0,523
pomoc¢ni glagoli 4,00 1,35 3,52 1,28 1,67 0,099
pridjevi 2,00 0,98 2,10 1,35 1,45 0,150
prilozi 2,80 2,20 2,40 2,93 0,43 0,673
prijedlozi 1,00 1,13 0,63 1,44 0,19 | 0,846
zamjenice 3,40 2,53 3,01 2,49 0,71 0,509
veznici 2,20 2,05 2,64 2,16 0,14 | 0,885
Cestice 0,20 0,40 0,40 1,14 0,79 | 0,560
uzvici 0,80 0,00 0,98 0,00 3,29 | 0,001
brojevi 0,20 0,22 0,40 1,11 0,10 | 0,918

jablama nisu nadene razlike koje dostizu statisticku
znacajnost, ali prema prosjecnim vrijednostima moze
se zakljuciti o odredenoj prednosti skupine s WS.

Rezultati Mann-Whitney testa ukazali su na sta-
tisticki znacajne razlike izmedu djece UJR i djece
s DS na gotovo svim varijablama, osim u nekim
vrstama rijeCi: imenicama, pridjevima, prijedlozi-
ma, ¢esticama, uzvicima i brojevima. Djeca s DS

u pripovijedanju produciraju podjednak broj rece-
nica kao i djeca UJR. Medutim, njihove recenice
su znacajno krace, koriste bitno manje nezavisnih
recenica, a potrebno ih je viSe poticati na naraciju.
Analizom vrsta rijeci koju djeca s DS koriste u
svojim iskazima pri pricanju price uvida se kako
se skoro polovica odnosi na imenice ( 14,7; 47%).
Udio imenica na ovom zadatku veci je od broja
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Slika 2. Prikaz prosjecnog broja razlicitih vrsta rijeci
pri opisu majke izmedu skupina ispitanika (DS, WS,
UJR), izrazenih u Z vrijednostima

imenica u opisu majke. Najucestalija vrsta rijeci iza
imenica su glagoli. Zanimljiva je Cinjenica kako se
broj pomo¢nih glagola u pricanju price utrostrucio
u odnosu na opis majke.

Pripovjedne sposobnosti §kolske djece s DS
istrazili su Kay-Raining Bird i ostali (2008).
Pripovijedanje je bilo poticano sli¢icom s prikazom
odredene situacije, pismeno i usmeno. Znacajno
viSe izricaja u obje skupine zabiljezeno je u usme-
nom izrazavanju koje je bilo i znatno bolje struk-
turirano u odnosu na pismeno. Osobe s DS imale
su znacajno duze usmene pric¢e u odnosu na djecu
UJR $to je posljedica ponavljanja dijelova price a
ne pripovjedne uspjesnosti.

Pri pricanju prica nisu zabiljezene statisticki
znacajne razlike Cochran — Coxovom metodom
izmedu djece s WS i djece UJR. Ukoliko promatra-
mo vrste rijeci u ispric¢anoj prici u relaciji s opisom
majke primjec¢ujemo vrlo male razlike kod djece s
WS. Zamjecuje se malo veca uporaba imenica, ali
ova promjena nije zna¢ajna kao kod djece s DS.

Kod djece UJR , takoder, nisu zabiljeZene vece
razlike u vrstama rije¢i koje su rabili u opisu majke
ili u pricanju price. Veca odstupanja primjecuju se
u uporabi pomo¢nih glagola kojih su djeca UJR u
opisu majke imala 6%, a u ispricanoj pric¢i 18%.
Zanimljivo je da se postotak uporabe pomo¢nih gla-
gola povecao u svim promatranim skupinama djece.

Na zadatku pric¢anja price statisticki znacajne
razlike zabiljezene su izmedu djece s DS i djece
UJR. Djeca UJR producirala su znatno vise rijeci,

pripovjednih recenica, imenica, glavnih glagola,
pomoc¢nih glagola, priloga, zamjenica i veznika,
a imala su i znacajno veéi prosjecan broj rijeci u
reCenici. Djecu s DS na naraciju je trebalo vise
poticati. Primjecuju se vece razlike izmedu ovih
skupina djece na zadatku strukturiranog pricanja
price u odnosu na opis majke. lako mozemo pri-
mijetiti kako djeca s DS imaju najveci broj pripo-
vjednih surecenica u pri¢anju prica te reCenice su
kratke, telegrafske.

Najveéi ukupan broj rije¢i producirala su djeca
UJR i njihove recenice su bile najdulje. Najveci
broj nezavisno slozenih re¢enica zabiljezen je kod
djece s WS. Jedine znacajne razlike izmedu djece
s DS idjece s WS zabiljezene su na koriStenju bro-
jeva koje djeca s WS vise koriste. Znacajne razlike
izmedu djece s WS i djece UJR nisu zabiljezene.
Ispitanici svih skupina bili su produktivniji u pri-
¢anju price u odnosu na opis majke.

Naracija je u pri¢anju price olakSana strukturi-
ranim poticajem §to je rezultiralo ve¢om produk-
cijom. Bez obzira na postignute razlike s aspekta
koli¢ine uoceno je postojanje istog trenda Sto se
tice upotrebe razlicitih vrsta rijeci (Slike 2 i 3).
Ispitanici svih promatranih skupina najvise koriste
imenice, a potom glagole, a znatno manje pridjeve.

Rezultati naseg ispitivanja nisu potvrdili stati-
sticku znac¢ajnost razlika izmedu ispitanika urednog
jezicnog razvoja i ispitanika s Wiliamsovim sin-
domom u nekim aspektima pripovjednih sposob-
nosti koje smo istrazili kroz pri¢anje price. Ipak
prosjecni rezultati pokazuju da je skupina s WS
koristila krace i jednostavnije reenice te da su pri

08
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== Djeca s Down sindromom == Djeca urednog jezitnog razvoja Djeca s Williams sindromom

Slika 3. Prikaz projecnog broja razlicitih vrsta rijeci
pri pricanju price
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tome trebali viSe poticaja. U prilog naSim rezultati-
ma idu istrazivanja Gongalvesa i suradnika (2010)
koji su takoder ispitivali pripovjedne sposobnosti
osoba s WS u dobi od 9 do 31 godine i osoba UJR
izjednacene kronoloske dobi. Kao poticaj za pri-
povijedanje koriStena je pri¢a prikazana na slika-
ma. Rezultati su pokazali kako je pripovijedanje
djece s WS nize razine strukturalne koherencije,
manje raznoliko i manje sloZeno u odnosu na
kontrolnu skupinu (UJR). Osobe s WS su tu sla-
bost kompenzirale oslanjajuci se na emocionalnu
komponentu tijekom pricanja price, $to ukazuje na
relativiu ocuvanost socijalno-pripovjedne kompo-
nente. Pripovjedne sposobnosti osoba s WS istrazili
su Marini i suradnici (2010). Dobiveni rezultati
govore u prilog dobrim fonoloskim, sintaktickim
i leksi¢kim sposobnostima osoba s WS. Medutim,
njihovi opisi prica bili su manje u¢inkoviti u odno-
su na djecu UJR.

Analiziraju¢i zadatak pricanje pri¢e uocava se
najveci broj recenica kod djece s DS. Medutim,
potrebno je jo§ jednom naglasiti da su djeca s DS
u svojim pricama imala najmanji broj rijeci i naj-
manji broj nezavisno slozenih re¢enica. Najveci
broj rijeci, najdulje recenice i najvise nezavisnih
reCenica imale su price djece UJR. Situacija pri
opisivanju majke ipak je nesto drukcija. Kod djece
s WS zabiljeZen je najveci broj reCenica, najveci
broj rijeci te najveci broj nezavisno slozenih receni-
ca. Najveci prosjecan broj rije¢i u reenici, uz mini-
malne razlike, imala su djeca UJR. Pripovjedne
sposobnosti djece s DS statisticki su znacajno slabi-
je od djece UJR. Deficit pripovjednih sposobnosti
djece s DS ve¢i je u odnosu na njihove kognitivne
sposobnosti. O nedostatnim ekspresivnim sposob-
nostima svjedoce loSe narativne sposobnosti uz
prevlast imenica u iskazima i telegrafska obiljezja
pripovijedanja.

Rezultati na varijablama opisa i pri¢anja price
ukazali su na statisticki znacajne razlike izmedu

djece s DS i djece s WS. Ekspresija djece s WS
daleko je bolja. Djeca s WS u nasem istraZivanju
koristila su duze iskaze uz znacajno vise nezavisnih
recenica i viSe vrsta rijeci u iskazima.

Na varijablama pripovjednih sposobnosti,
odnosno pric¢anju price, nisu zabiljezene statisticki
znacajne razlike izmedu djece s WS i djece UJR.
Opisna analiza rezultata potvrdila je podjednaku
razinu pripovjedne sposobnosti djece s WS i djece
UJR. Ovi rezultati govore u prilog relativno intak-
tnim pripovjednim sposobnostima djece s WS.

ZAKLJUCAK

Dobro poznavanje jakih strana kao i slabosti
djece s DS i WS neophodno je zbog poboljsanja
ishoda ucenja, ali i njihove kvalitete Zivota. Razina
rjeCnika osoba s WS je visoka, ali rijetko doseze
razinu osoba UJR iste kronoloske dobi, sto je doka-
zano i ovim istraZivanjem. Valja naglasiti kako mali
uzorak ispitanika s WS predstavlja ogranicenje
ovog istrazivanja. Rezultati govore u prilog relativ-
no intaktnim ekspresivnim sposobnostima djece s
WS, ali i nedostatnim ekspresivnim sposobnostima
djece s DS. Jedna i druga skupina, unatoc sli¢noj
receptivnoj dobi pokazuju jednostavniju strukturu
iskaza. Tesko¢e u podrucju pripovijedanja mogu
se reflektirati na socijalne, kognitivne, akademske
i bihevioralne aspekte razvoja. Pripovijedanje je
sastavni dio djecje svakodnevice (Davis,i Davis,
2004) te izravno utjece na socijalnu interakciju a i
dobar je prediktor razvoja drugih jezi¢nih sposob-
nosti i akademskog postignuca. Upravo su to jasni
razlozi zbog Cega je potrebno uzeti u obzir procjenu
pripovjednih sposobnosti ne samo u dijagnosticke
nego i u evaluacijske svrhe za procjenu u¢inkovi-
tosti jezi¢ne intervencije.

14



Hrvatska revija za rehabilitacijska istrazivanja 2016, Vol 52, br. 1, str. 1-16

LITERATURA:

Barigi¢, I. (2008). Genetika i genetsko informiranje. Culi¢, V. (2008). Klini¢ke osobitosti. U: Culi¢, V. i Culi¢, S. (ur).
Sindrom Downo. Udruga 21 za sindrom Down (str. 61-76). Split. Naklada Boskovi¢, Split.

Bay’es, M., Mgano, L. F., Rivera, N., Flores, R. and Juardo, L. A. P. (2003): Mutational Mechanisms of Williams —
Beuren WSyndrome Deletions, The American Journal of Human Genetics, 73, 131 — 151.

Bellugi, U. and Wang, P. (1996): Brain and Cognition. Encyclopedia of Neuroscience. Elsevier Science Publisers.
Amsterdam.

Bellugi, U., Lichenstenberg, L., Jones, W. and Lai, Z. (2000): The neurocognitive profile of Williams Syndrome: a
complex pattern of strengths and weaknesses, Journal of Cognitive Neuroscience, 12, (1), 7-29.

Bellugi, U., Wang, P. P. and Jernigan, T. L. (1994): Williams syndrome: An unusual neuropsychological profile. (str.
23-56). U Broman, S. H., Graham, J. (ur.): Atypical Cognitive Deficits in Developmental Disorders: Implication
for brain function. HillDSale, NJ: LEA.

Chapman, R. S. (2006): Language learning in Down syndrome: The speech and language profile compared to
adolescents with cognitive impairment of unknown origin, Downov Syndrome Research and Practice, 10 (2), 61-66.

Chapman, R. S., Hesketh, L. J. and Kistler, D. J. (2002). Predictinglongitudinal Change in Language Production
and Commprehension in Individuals with Down Syndrome: Hierarchical Linear Modeling. Journal of Speech,
Language, and Hearing Research, 45, 902-915.

Culié, S. (2008): Bolesti imunog sustava. (str.77-100). U: Culi¢, V., Culié, S. (ur): Sindrom Down. Udruga 21 za
sindrom Down. Split. Naklada Boskovié. Split.

Ferrera, D. (1984): What Is Down Syndrome? ERIC Clearinghouse on Handicapped and Gifted Children, (one free copy), 1-3.

Fowler, A. E. (1990): Language abilities in children with Down syndrome: evidence for a specic syntactic delay
(str.302-328). U Cicchetti, D., Beeghly, M. (ur.): Children with Down Syndrome: a developmental perspective.
Cambridge. Cambridge University Press.

Gongalves, O. F., Pinheiro, A. P., Sampaio, A., Férnandez N. S. M., Henriques, M. (2010): The narrative profile in
Williams syndrome: There is more to story telling than just telling a story, The Brithish Journal of Developmental
Disabillities, 56, (2), 89-1009.

Hobart, H.H., Rios, C.M., Kistler, D., Pani, A., Mervis, C.B., Kimberley, K.W., Gregg, R.G., Bray-Ward, P., Morris,
C.A. (2010): Inversion of the Williams syndrome region is a common polymorphism found more frequently in
parents of children with Williams syndrome, American Journal of Medical Genetics Part C: Seminars in Medical
Genetics, 15;154C(2), 220-8.

Joji¢, Lj., Matasovié, R. (ur.) 2002: Hrvatski enciklopedijski rje¢nik. Zagreb: Novi Liber.

Kay-Raining Bird, E., Cleave, P. L., White, D., Pike, H., Helmkay, A. (2008): Written and Oral Narratives of Children
and Adolescents With Down Syndrome, Journal of Speech, Language, and Hearing Research. 51, 436-450.

Kovacevi¢ M., Padovan, N., Hrzica, G., Kuva¢ Kraljevi¢, J., Mustapi¢, M., Dobravac, G i Palmovi¢, M. (2009):
Peabody slikovni test rje¢nika (PPVT-III-HR). Naklada Slap, Zagreb.

Laws, G., Bishop, D.V.M. (2003): A Comparison of Language Abilities in Adolescents with Down Syndrome and
Children with Specific Language Impairment, Journal of Speech, Language, and Hearing Research, 46, 1324-1339.

Laws, G., Gunn, D. (2004): Phonological memory as a predictor of language comprehension in Down syndrome: a
five-year ollow-up study, Journal of Child Psychology and Psychiatry 45, (2), 326-337.

Levy, Y., Hermon, S. (2003): Morphological Abilities of Hebrew — Speaking Adolescents with Williams Syndrome,
Developmental Neuropsychology, 23 (1&2), 59 - 83.

Levy, Y., Smith, J. and Tager-Flusberg, H. (2003): Word reading and readind-related skills in adolescents with Williams
syndrome. Journal of Child Psychology and Psychiatry, 44, (4), 576 — 587.

15



Visnja Pranji¢, Emica Farago, Diana Arapovi¢: Pripovjedne sposobnosti djece s Downovim sindromom i djece s Williamsovim sindromom

Macmillan Education, (2004): Hide and seek. Illustrated by Celma, G., Fages, E., Gomez, J. 1., Mongay, A. and
Peinador, A. Macmillan Publishers Limited.

Marcell, M. M., Croen, M. (1989): Expressive Language in Downovim Syndrome and other Trainable Mentally Hendicapped
Individuals. Paper presented at Biennial Conference on human Development (Richmond, VA, March, 29-31).

Marini, A., Martelli, S., Gagliardi, C., Fabbro, F. and Borgatti, R. (2010): Narrative language in Williams Syndrome
and its neuropsychological correlates, Journal of Neurolinguistics. 23, (2), 97-111.

Mejovsek, M. (2013): Metode znanstvenog istrazivanja u druStvenim i humanistickim znanostima, Jastrebarsko:
Naklada Slap, str: 331-344.

Mervis, C. B., Robinson, B. F. (2000): Expressive Vocabulary Ability of Toddlers WSith Williamsm Syndrome or
Down Syndrome: A Comparison, Developmental Neuropsychology, 17 (1), 111-126.

Mervis, C. B., Robinson, B. F., Rowe, M. L., Becerra, A. M. and Klein-Tasman, B. (2004): Relations between language
and cognition in Williams syndrome. (str. 63-92). U: Bartke, S., and Siegmuller, J. (ur): Williams syndrome across
Languages. John Benjamins Publishing Company. Amsterdam / Philadelphia.

Nikoli¢, B. (1991.): Neki modeli za rjeSavanje problema planiranja i kontrole transformacijskih procesa u primjeni
kompjutora kod osoba s teSkoc¢ama socijalne integracije, Defektologija, 28,1,129-139.

Pallant, J. (2013) SPSS Survival Manual, 5th Edition. Berkshire: Open University Press.
Petz B., Kolesari¢, V., Ivanec, D. (2012): Petzova statistika, Jastrebarsko: Naklada slap.

Resié, B. (2008): Psihomotorni razvoj. U: Culi¢, V. i Culi¢, S. (ur). Sindrom Down. Udruga 21 za sindrom Down,
Split. Naklada Boskovi¢, Split.

Stalec, J., Momirovié, K. (1984): On a very simple method for robust discriminant analysis, Proceedings of the 6th
International Symposium “Computer at the University”, Dubrovnik, 512.1-515.16.

Scerif, G., Cornish, K., Wilding, J., Driver, J. and Karmiloff-Smith, A. (2004): Visual search in typicall developing
toddlers and toddlers with Fragile X or Williams syndrome, Developmental Science. 7, (1), 116-130.

Volterra, V., Capirci, O., Caselli, M. C. and Vicari, S. (2004): Language in preschool Italian children with Williams
syndromes.(str. 163-185). U: Bartke, S., and Siegmuller, J. (ur): Williams syndrome across Languages. John
Benjamins Publishing Company. Amsterdam / Philadelphia.

Weijerman, M.E., de Winter, J.P. (2010): Clinical practice. The care of children with Down syndrome, European
journal of pediatrics, 169 (12): 1445-52.

NARRATIVE ABILITIES OF CHILDREN WITH DOWN
SYNDROME AND CHILDREN WITH WILLIAMS SYNDROME

Abstract: Down syndrome (DS) is the most common chromosomopathy, with an incidence of 1:600. Williams syndrome (WS)
is a rare neurodevelopmental disorder with an incidence of 1:7500-20000. Persons with these disorders have comparable cognitive
deficits, but different language abilities. The goal of this research was to test the narrative ability of children with DS and children
with WS and compare them with the narrative abilities of children with typical language development. The research was carried
out on a sample of 40 children with DS, 5 children with WS and 40 children with typical language development. The children were
paired by receptive age. For receptive age assessment we used the Peabody Picture Vocabulary Test (PPVT-1lI-HR; Kovacevic¢ et
al., 2009). Narrative abilities were tested on two variables: storytelling and verbal description of the mother. The results of a robust
discriminant analysis showed statistically significant differences between children with Down syndrome (DS), children with Williams
syndrome (WS) and children with typical language development. As we had assumed, the children with DS achieved significantly
lower results than the children with WS and the children with typical development. However, no statistically significant difference
was found in narrative ability—storytelling between the children with WS and the children with typical language development, they
did show a significant statistical difference in narrative ability — description of the mother. These results indicate that the narrative
abilities of children with WS are relatively well developed, which is not the case for children with DS.

Key words: Down syndrome, Williams syndrome, expressive language ability, narration
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