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Ljudski gubici logora “Danica” kraj Koprivnice
1941.-1942.

ZDRAVKO DIZDAR 
Hrvatski institut za povijest, Zagreb, Republika Hrvatska

Autor na temelju arhivskoga gradiva donosi podatke o prvom ustaπkom
logoru “Danica” kraj Koprivnice (15. IV. 1941. - 1. IX. 1942.), njegovu
osnivanju, zatoËenicima, njihovu boravku u logoru, o stradanjima logo-
raπa i raspuπtanju logora. Ovaj rad ispravlja mnoge pogreπne interpretaci-
je u historiografiji o tom logoru. Od oko 5.600 zatoËenika koji su proπli
kroz logor “Danica” autor je poimeniËno utvrdio podatke za 3358 logo-
raπa, od kojih je za svega tridesetak logoraπa moguÊe sa sigurnoπÊu tvrdi-
ti da su stradali u logoru “Danici”, a ostali (2.832 logoraπa) stradali su u
drugim logorima NDH. 

U V O D

Logor “Danica” se nalazio 3 km od Koprivnice uz cestu i prugu Ko-
privnica-Drnje na prostoru i u objektima Tvornice kemijskih proizvoda
“Danica” (prestala raditi pred Drugi svjetski rat), po kojoj je i dobio
ime.1 Osnovan je kao prvi logor u Nezavisnoj Dræavi Hrvatskoj (dalje
NDH), 15. travnja 1941. i postojao je do 1. rujna 1942. godine. S obzi-
rom na vrijeme osnivanja, ipak niz pitanja, dogaaja i Ëinjenica traæe da
se na njih odgovori. Zbog toga πto se pojavljuju zloupotrebe i manipula-
cije posebno s brojem logoraπa, njihovom nacionalnom pripadnoπÊu, a
posebno brojem ærtava, koje se i do deset puta uveÊavaju i iskljuËivo pri-
pisuju Srbima. Proizlazi to ponajprije iz Ëinjenice πto se autori koji su do-
sad pisali o tomu logoru nisu koristili izvornom arhivskom graom, veÊ
uglavnom sjeÊanjima pojedinih preæivjelih logoraπa i πto nisu obraivali
logor u cjelini veÊ samo neke njegove segmente, kao πto je teror, zatim
logoraπi Srbi i to samo u razdoblju travanj-srpanj 1941., zanemarujuÊi

1 Zbog blizine mjesta Drnje, u mnogim dokumentima, veÊinom iz razdoblja
travanj-srpanj 1941. logor “Danica” naziva se i “logor Drnje”. O tvornici opπir-
nije: Dr. Mira Kolar-DimitrijeviÊ “Tvornica Danica i njezino radniπtvo  te  Ko-
privniËka tvornica “Danica” do 1937. godine”, Podravski zbornik, Koprivnica,
1976., str. 26-34. i 1996., str. 119-136.
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pritom da su od srpnja 1941. do rujna 1942. Æidovi i Hrvati bili gotovo
jedini logoraπi “Danice”. Bio je to razlog da koristeÊi dosadaπnja istraæi-
vanja i objavljene radove  izvrπim potpunija istraæivanja ponajprije izvor-
ne arhivske grae, ali i da obradim znatan broj nekoriπtenih iskaza preæi-
vjelih logoraπa razliËitih nacionalnosti i politiËke orijentacije i da obra-
dim logor u cjelini za sve vrijeme njegova trajanja. U tijeku istraæivanja
pristupio sam identifikaciji svakoga pojedinog internirca za koje su po
jedinstvenom kriteriju u obliku anketnog lista dani neophodni podaci i
izvori. Dakako, ti Êe se podaci tijekom daljnjih istraæivanja upotpunjava-
ti novim spoznajama. Kako se one temelje na opseænoj arhivskoj grai iz
godine 1941. -1945., potrebno je upozoriti na neke znaËajnije arhivske
fondove tih dokumenata. U prvom redu to je viπe od 1000 dokumenata
Ustaπkog povjereniπtva za grad i kotar Koprivnicu godine 1941. - 1942.,
na Ëelu kojeg se nalazio ustaπki povjerenik, odnosno logornik, koji je bio
i rukovodilac logora “Danica”.2 VeÊina tih dokumenata je nastala u sa-
mom logoru “Danica” i u Koprivnici, a daju osnovne podatke o logoru,
pojedinim logoraπima, njihovom uhiÊenju, upuÊivanju u logor “Danicu”,
a zatim u druge logore, puπtanju na slobodu te joπ neke momente iz lo-
gora. Posebno je zanimljivo nekoliko saËuvanih popisa logoraπa “Dani-
ce” i logorskih straæara te pojedini mjeseËni raËuni o izdacima za potre-
be logorske straæe, logoraπa i logora u cjelini. Veoma znaËajan fond je
fond tzv. policijskih kartona 1941. - 1945. s osobnim podacima za oko
400 logoraπa “Danice” i njihovim fotografijama, s vremenom i razlozi-
ma uhiÊenja te upuÊivanja u logor. Tu je i skupina dokumenata partizan-
skog pokreta od kojih su najzanimljiviji oni Pokrajinskog odbora narod-
ne pomoÊi Hrvatske iz 1941. i 1942. s mjeseËnim izdacima za potrebe
logora “Danica” tj. logoraπa komunista i aktivista partizanskog pokreta
u logoru, uz nekolicinu  popisa.3 Koriπten je i vrlo znaËajan fond komisi-
ja za utvrivanje zloËina okupatora i njegovih pomagaËa 1944. - 1947.,
gotovo u cjelini saËuvan u Hrvatskom dræavnom arhivu u Zagrebu, s iz-
javama veÊine preæivjelih logoraπa “Danice”, zatim rodbine i prijatelja
poginulih logoraπa.4 Graa je inaËe razasuta u desetak razliËitih arhiva i
drugim institucijama u zemlji i inozemstvu.5

2 Hrvatski dræavni arhiv, Zagreb, Arhiva NDH, Fond: Ustaπko povjereniπtvo
za grad i kotar Koprivnicu 1941.-1942., kutija 1. i 2. (dalje: HDA, UPK).

3 HDA, Fond: Policijski kartoni br. 1-6.595. (dalje: PK)  i  Fond: Rukopisna
ostavπtina - Dragutina Sailija, kutija 1. i 2. (dalje: RO-DS)

4 HDA, Fond: Zemaljska komisija za utvrivanje ratnih zloËina okupatora i
njihovih pomagaËa Hrvatske - Glavni urudæbeni zapisnik i Zh 1944.-1947.,
kut. 1.- 861. (dalje: ZKRZ GUZ i ZKRZ Zh). 

5 U Hrvatskoj se najviπe grae nalazi u Hrvatskom dræavnom arhivu, zatim u
nekoliko regionalnih povijesnih arhiva i muzeja s Ëijih podruËja su bile veÊe sku-
pine logoraπa. U inozemstvu glavnina grae nalazi se u SR Jugoslaviji, posebice
u beogradskim arhivima, kao πto su primjerice: Arhiv Jugoslavije (s fondovima:
Dræavne jugoslavenske, zemaljskih komisija Bosne i Hercegovine i Hrvatske i
Pokrajinske komisije za utvrivanje zloËina okupatora i njihovih pomagaËa Voj-
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OSNIVANJE LOGORA “DANICA”

Logor “Danica” osnovalo je Ministarstvo unutraπnjih poslova (dalje:
MUP) NDH 15. travnja 1941.godine - dakle istoga dana kada su ustaπe
na Ëelu s dr. Antom PaveliÊem iz Italije stigle u Zagreb. Istoga dana izvr-
πena je tzv. “udjela sluæbovanja” pristiglih ustaπa pa tako i skupini za lo-
gor “Danicu” u Koprivnici. Tako je Stjepan Piæeta, prema matiËnom li-
stu zapovjedniπtva poglavnikove tjelesne bojne, toga dana udijeljen na
sluæbovanje za politiËkog logornika u “sabiraliπtu logora Danica” na po-
loæaj zapovjednika, a na toj je duænosti ostao do 1. listopada 1941.6 U
Koprivnicu je tada “na duænost udijeljeno” joπ sedan ustaπa-emigranata
na Ëelu s ustaπkim poruËnikom Martinom Nemecom.7 S obzirom na to
da su svi oni nekoliko godina proveli u emigraciji, bili su puπteni kuÊi da
posjete rodbinu. U Zagreb su se vratili 18. travnja 1941., gdje su i pisme-
no dobili zapovijed o zadacima koje trebaju izvrπiti. Tom prilikom je
Martin Nemec postavljen na duænost povjerenika povjerenstva Glavnog
ustaπkog stana za grad i kotar Koprivnicu, a time i za zapovjednika logo-
ra “Danica”.8 Istoga dana svi  su stigli u Koprivnicu. Nemec je odmah

vodine (1944.-1947.); Arhiv Srbije (Fond: Komeserijata  za izbeglice 1941.-
1945. Vlade M. NediÊa) i Arhiv oruæanih snaga SR Jugoslavije (dalje AOS, SRJ,
Arhiva NDH 1941-1945.). Manji dio grae nalazi se u Bosni i Hercegovini, ve-
Êinom u Sarajevu, u Arhivu BiH (posebice Fond, Zemaljska komisija za utvr-
ivanje zloËina okupatora i njegovih pomagaËa Bosne i Hercegovine 1944.-
1947.).

6 HDA, Ministarstvo unutraπnjih poslova Republike Hrvatske, Zagreb, (MUP
RH), Graa NDH, br. VI-1/791-93. (MatiËni list Stjepana Piæete, ustaπkog sat-
nika Poglavnikove tjelesne bojne od 16. prosinca 1942.). Stjepan Piæeta je od
25. srpnja do 19. rujna 1941. bio ustaπki logornik u Koprivnici i zapovjednik lo-
gora “Danica”, a od 19. rujna 1941. ustaπki stoæernik Velike æupe Bilogora u
Bjelovaru (KoprivniËki Hrvat, Koprivnica, 26. srpnja 1941.; Narodne novine,
Zagreb, 19. rujna 1941.). Od 1944. do svibnja 1945. na duænosti je u upravi lo-
gora u Lepoglavi. Ustaπki je bojnik u PTB-u. PovlaËi se u svibnju 1945. u Austri-
ju, a zatim u Italiju iz koje se premjeπta u (c)panjolsku, gdje se trajno nastanjuje
radeÊi na radiopostaji Madrid  kao suradnik u emisiji za Hrvate.  

7 HDA, UPK, kut. 1, br. 755.  To su bile ustaπe: Pavao VidoviÊ, razvodnik, Jo-
sip DadiÊ, rojnik, te Stjepan RaniÊ, Stjepan Karoglan, Jure BudimliÊ i Tomo Po-
sejzi.    

8 Okruæni sud Bjelovar, Dosje Martina Nemeca, sasluπanje od 20. srpnja
1946. u Upravi dræavne bezbjednosti Narodne Republike Hrvatske (UDB-i
NRH). Dio objavljen: Franjo HorvatiÊ, Logor Danica u Koprivnici, Podravski
zbornik, Koprivnica, 1975., str. 43-46. Martin Nemec (Koprivnica, 15.. X.
1890. - Koprivnica 17. III. 1947.), trgovac, emigrirao 1933. u Maarsku i na-
kon boravka u logoru Janka-pusta odlazi u Italiju u ustaπke logore i internaciju,
odakle se vraÊa nakon osnivanja NDH s poglavnikom dr. A. PaveliÊem i njego-
vom skupinom ustaπa kao Ëlan Poglavnikove tjelesne bojne, s Ëinom ustaπkog
poruËnika. Na duænosti ustaπkog povjerenika za grad i kotar Koprivnicu te nad-
stojnika logora “Danice”, Ëiji je i organizator, ostaje do lipnja 1941. Tada se
vraÊa u Ustaπku vojnicu i stjeËe Ëin satnika. Od 1943. namjeπten je u vojnom re-
darstvu, kao upravitelj zatvora u Novoj vesi, u Zagrebu, i imao je Ëin ustaπkog
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poduzeo potrebne mjere za organiziranje logora “Danica”. Tako oduzi-
ma kljuËeve tvorniËkih objekata od Valka Dubravca, bivπeg sluæbenika
tvornice “Danica” i postavlja ustaπu Pavla Gaæija za zapovjednika usta-
πke straæe u logoru koja se sastojala od nekolicine straæara, nakon Ëega
su tog istog dana (18. travnja 1941.) u logor “Danicu” stigli i prvi logo-
raπi-pojedinci uhiÊeni u gradu i okolici. Nemec dalje organizira prehra-
nu ustaπkih straæara u Gradskoj bolnici i vrπi prijem novih ustaπa.9

Martin Nemec je u Koprivnici morao rijeπiti joπ jedan problem, a to je
bilo veÊ postojeÊe ustaπko povjerenstvo u Koprivnici na Ëelu sa satnikom
Alojzom Sabadijem, zapovjednikom Prvog bataljuna  Hrvatske seljaËke
zaπtite (dalje HSZ) u Koprivnici, koje je osnovano nakon proglaπenja
NDH, a prije Nemecova dolaska. Oba povjerenika istiËu kako su oni oni
pravi te dolazi do sukoba meu njima. No, kako su iza Nemeca bili naji-
staknutiji ustaπki funkcionari i sam dr. A. PaveliÊ,  od 23. travnja 1941.
Nemec je poËeo i sluæbeno nastupati kao Povjerenik GUS-a za grad i ko-
tar Koprivnicu izdajuÊi pismene oglase i zapovijedi te razrjeπenja i po-
stavljenja na razliËite duænosti u gradu i na podruËju kotara. Nemec je
25. travnja 1941., prema odluci ministra MUP-a NDH, primio u sluæbu
67 straæara logora “Danica”, s Pavlom Gaæijem kao zapovednikom te pr-
ve skupine ustaπa po opÊinama koprivniËkog kotara. Taj broj postupno
raste. Tako Nemec izvjeπÊuje 1. svibnja 1941. MUP-u NDH o 70 ustaπa
“u sluæbi na straæi nad koncentracionim logorom u ‘Danici’”, kojima je
pridodano i 5 ustaπa prebjeglih iz mjesta Gole, koju su okupirali Maari,
te o svega deset ustaπa u gradu Koprivnici i po pet ustaπa u opÊinama
Hlebine i Novigrad Podravski.10

Sukob izmeu dvojice koprivniËkih ustaπkih povjerenika M. Nemeca i
A. Sabadija zaoπtravao se, posebice oko organiziranja i rada ustaπkog po-
kreta na tome podruËji i u svezi s logorom “Danica” tako da je morao in-
tervenirati i dr. A. PaveliÊ. Po PaveliÊevu nalogu u Koprivnicu je 4. svib-
nja 1941. stigao Aleksander Seitz, tajnik u Predsjedniπtvu vlade NDH i

pukovnika. God. 1944. je u Koprivnici, nakon πto je Crna legija protjerala par-
tizane iz grada, te sudjeluje u istrazi protiv partizanskih suradnika. U svibnju
1945. pri povlaËenju u Sloveniji zarobljen je od partizana, ali je u Hrvatskoj
uspio pobjeÊi iz zarobljeniËke kolone. Bjeæi u Maarsku, gdje je od maarskih
vlasti 15. lipnja 1946. uhiÊen i na zahtjev izruËen tadaπnjim jugoslavenskim vla-
stima. Okruæni sud u Bjelovaru osudio ga je 18. prosinca 1946. na smrt vjeπa-
njem. Kazna je izvrπena javno u krugu nekadaπnjeg logora “Danica”.  

9 HDA, UPK, kut. 1., dok br. 692 i 725-726.; Muzej grada Koprivnice, Zbir-
ka - Logor Danica, Popis uhiÊenika u logoru “Danica” br. 291 do 300 od 18. do
28. IV. 1941.; prijepisi i kopije dokumenata i sasluπanja iz Dosjea M. Nemeca,
30-tak izjava logoraπa te oËevidaca o logoru “Danica”. Pavao Gaæi - Jandrin, pr-
vi zapovjednik logorske straæe uhiÊen je od partizana potkraj 1943. i od part-
izanskog Vojnog suda Komande kalniËkog podruËja  (dalje VS KKP) osuen na
smrt i strijeljan.

10 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 760.
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od lipnja 1941. povjerenik GUS-a.11 Seitz je, sasluπavπi Nemeca i Sabadi-
ja, presudio u korist prvoga. Rjeπenjem MUP-a NDH  veÊ sutradan 5.
svibnja 1941. Nemac je sluæbeno postavljen za ustaπkog povjerenika Po-
vjerenstva GUS-a za grad i kotar Koprivnicu. U tom svojstvu Nemec iz-
daje oglas kojim poziva graanstvo i sve osobe Zaπtite da predaju oruæje
i svu naenu opremu.12 Organizator Zaπtite na kotaru Nikola Novako-
viÊ je uhiÊen, a zatim po zapovijedi Nemeca likvidiran, a uhiÊeni su i ne-
ki rukovodioci na terenu, dok je Zaπtita razoruæana. Tako je Zaπtita od-
mah u poËetku uklonjena u podjeli vlasti na podruËju Podravine. Sve je
to utjecalo na to da Nemec nije uspio izvrπiti organizaciju ustaπa na tere-
nu, kao ni provesti cjelovitiju organizaciju logora “Danica”. U svezi s tim
u Koprivnicu i logor “Danicu” je tih dana, prema izjavi M. Nemeca (da-
noj UDB-i NRH u Zagrebu 20. srpnja  1946.), doπao i dr. Andrija Artu-
koviÊ, ministar unutraπnjih poslova NDH. Razgovaralo se i o daljnjem
organiziranju logora “Danica”, πto potvruje i sluæbena odluka MUP-a
NDH od 8. svibnja 1941. kojom se ustaπe: -uro (c)ajatoviÊ, ratar iz BaË-
kovice, postavlja za zapovjednika straæe u logoru “Danica”; Pavao Gaæi,
trgovac blagom iz Koprivnice, za zamjenika zapovjednika straæe i Josip
Nemec, za voditelja logorske pisarne. Istodobno je donesena i odluka za
sve zaposlene straæare u logoru “Danica”, kao i za vozaËe.13 Iz saËuvanih
popisa prijema osoblja u sluæbu te rasporeda moæe se pratiti i organizaci-
ja rada logora “Danica”. Tako je pri dolasku prve skupine logoraπa 28.
travnja 1941. u logoru “Danica” odreen jedan ustaπki rojnik straæe s 12
ustaπa straæara, kuhar i u urdu telefonist i skladiπtar. Kako slijedeÊih da-
na stiæu prve veÊe skupine logoraπa, odreena su dva zapovjednika stra-
æe i dva pisara u uredu logora i primljeni novi straæari.14 Iz saËuvanih iz-
vjeπÊa o prehrani  ustaπkih straæara logora “Danica” u Gradskoj javnoj
bolnici u Koprivnici moæe se pratiti i porast njihova broja. Tako ih je 19.
travnja 1941. bilo osam, deset dana kasnije 42, a 30. travnja bilo ih je
77, da bi se 15. svibnja taj broj poveÊao na 112 ustaπkih straæara u logo-
ru “Danica”. Kako se iz dokumenata vidi 120 je bio njihov maksimalni
predvieni broj jer je za njih toliko bilo osigurano oruæje, ali ih se oko
100 zadræao do kolovoza 1941. kada se postupno, smanjenjem broja lo-

11 HDA, MUP RH, dok. br. VI-2/1055-1061. IzvjeπÊe Aleksandra Seitza o pu-
tovanju u Koprivnicu i -urevac 4. svibnja 1941. godine.

12 Narodne novine, Zagreb, 9. svibnja 1941. Alojz Sabadi (u tisku i dokumen-
tima vodi se i pod pogreπim prezimenom Somogy i Sobadi) angaæira se u usta-
πkom pokretu 1942-1943. kao zapovjednik ustaπke pripremne bojne u Kopriv-
nici. Nakon πto su  partizani 7. studenoga 1943. zauzeli Koprivnicu uhiÊen je u
studenome i prebaËen na Kalnik, gdje ga je 15. sijeËnja 1944. Vojni sud Koman-
de kalniËkog podruËja osudio na smrt te je strijeljan.

13 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 590.  -uro (c)ajatoviÊ je kao ustaπa ubijen od
Narodno-oslobodilaËke vojske  Hrvatske (NOVH) tijekom  rata.

14 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 8-13. i  Graa NDH, dok. inv. br. 10.710.
(Spisak osoblja Ustaπkog povjereniπtva za grad i kotar Koprivnica koji su ispla-
Êeni od strane MUP-a NDH 1941.).
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goraπa, smanjuje i broj logorskih straæara.15 U to vrijeme su i drugi usta-
πki duænosnici dolazili u Koprivnicu u vezi s postojeÊim logorom i ocije-
nili da je “Danica” sa svojim praznim tvorniËkim halama, ostalim zgra-
dama, skladiπtima, ostalim pomoÊnim objektima i æeljezniËkim kolosje-
kom u krugu tvornice prikladna za smjeπtaj velikog broja zatvorenika.
Razmiπljalo se i o organiziranju u sastavu logora “Danica” joπ jednog lo-
gora u kojem bi se smjestilo oko 3.000 Æidova. O tome je primjerice
Martin Nemec 18. svibnja 1941. izvijestio MUP-ovo Ravnateljstvo za
javni red i sigurnost (dalje RAVSIGUR) NDH sljedeÊe: “Prema dogovo-
ru od 17. V. 1941. godine sa ravnateljem g. Kvaternikom, te sa g. majo-
rom Pelcom  i g. Schreiberom o koncentracionom logoru Æidova u opÊi-
ni Sokolovac i Novigrad, iπao sam danas pregledati na teren bivπe bara-
ke u Glogovcu, kao i samoj okolici. Same barake su u takvom stanju, da
se u njih ne moæe smjestiti nikoga, jedino se mora sve i na novo izgradi-
ti. U razgovoru s g. Schreiberom, koji je predloæio da se izgrade barake
za 3000 Æidova, nije prijedlog povoljan, jer ne odgovara istini, namjera-
vanim potrebama i td. G. Schreibera prijedlog ne bi odgovarao ni u jed-
nom pogledu, da se ovi Æidovi uposle u naπim rudnicima tj. u tom Glo-
govcu, jer bi na taj naËin morali otpustiti naπe vlastite sinove, koji i ova-
ko u ovom kraju nemaju nikakve zarade”. Zato Nemec predlaæe: “Neka
se ove Æidove koncentrira negdje na jugu i to u bilo kakvom kamenolo-
mu jer Êe se na taj naËin moÊi najkorisnije upotrebiti njihova radna sna-
ga u korist naπih troπnih cesta za koje bi nas na taj naËin stajao kamen
neznatne svote”.16 Vjerojatno je u vezi s ovim aktivnostima u Koprivni-
ci i logoru “Danica” u to vrijeme tamo boravio i ing. Ivo BuliÊ, povjere-
nik za javne radove NDH. Iako se od osnivanja ovoga logora odustalo
ipak je u logor “Danicu” dvanaest dana nakon toga Nemecova izvjeπÊa
upuÊena “na radnu sluæbu” iz Zagreba skupina od 168 æidovskih omla-
dinaca.17

15 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 725-726 i 1018.
16 Okruæni sud Bjelovar. Dosje Martina Nemeca, sasluπanje od 20. srpnja

1946. u UDB-i NRH. F. HorvatiÊ, n. dj., str. 45.  Ovaj Nemecov izvjeπtaj imao
je posebnu vaænost jer pokazuje sudjelovanje pripadnika SS-a (Schreiber) u or-
ganiziranju logora u NDH kao i prijedloge smjeπtaja i upuÊivanja u radne logo-
re Æidova. Vjerojatno je njemaËka procjena bila da i uz postojeÊe æidovske rad-
ne snage eksploatacija glogovaËkih rudnika ne bi bila baπ rentabilna te se od to-
ga odustalo, a moguÊe je da se nije htjelo izazvati negativno reagiranje puËan-
stva Podravine zbog razloga koje je i Nemec naveo.

17 HDA, Graa NDH, dok. inv. br. 27.146, 27.592 i 28.233. SaËuvani popis
donosi 165 osoba, jer su trojica nakon molbi rodbine i intervencija ubrzo bili
puπteni te se taj broj najËeπÊe navodi u literaturi. Vidi: Narcisa Lengel-Krizman-
Mihael Sobolevski, Hapπenje 165 æidovskih omladinaca u Zagrebu u svibnju
1941. godine, Novi anamut 31., Zagreb, 1998., str. 6-9 i Ivo Goldstein, Slavko
Goldstein, Holokaust u Zagrebu, Zagreb, 2001., str. 249.-252., 267.-269. i
280.-281. O navedenim rudnicima vidi: Mira Kolar-DimitrijeviÊ, Rudnici uglje-
na u Glogovcu do 1941. godine, Podravski zbornik, Koprivnica, 1977., str. 30-
38.
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Radi navedenoga Nemec nije uspio za ustaπki pokret pridobiti znaËaj-
niji broj ljudi na koprivniËkom kotaru i provesti njegov organizacijski
ustroj, pa je morao otiÊi. Tako je 4. lipnja 1941. za logornika Ustaπkog
logora Koprivnica imenovan Nikola Herman, predratni ustaπa iz Ko-
privnice. Hermanu je stavljeno u duænost “da konaËno provede organ-
izaciju ustaπa u kotaru Koprivnica i predloæi ostale duænosnike na ime-
novanje Glavnom ustaπkom stanu”, πto je on u slijedeÊih mjesec i pol da-
na i izvrπio.18 Herman je najprije (21. lipnja 1941.) razrijeπio duænosti
osoblje dotadaπnje ustaπkog Povjereniπtva i razmjestio ih na nove duæno-
sti, zatim je izvrπio novi raspored u logoru. Tako je za zapovjednika lo-
gora i ustaπke logorske straæe imenovao -uru (c)ajatoviÊa, za podzapo-
vjednika Pavla Gaæija, za upravitelja Ivana Horvata i za zamjenika upra-
vitelja Branislava Kranjaka. Dva dana kasnije o tome je “Upraviteljstvo i
zapovjedniπtvo Koncentracionog logora ‘Danica’” okruænicom izvijesti-
lo podzapovjednika ustaπke straæe, zamjenika upravitelja, magazinera,
vodnike, rojnike i ustaπke straæare, uz imenovanje magazinera, ustaπkih
vodnika i rojnika, koji se poimeniËno navode. Istodobno je izdana i
“Odredba” kojom se organizirala administrativna sluæba i deæurstva u
logoru s toËnim obvezama i poimeniËnim deæurstvima za slijedeÊi tje-
dan. U Hermanovu  razmjeπtaju i imenovanju rukovodstva logora “Da-
nica” za svakoga su u desetak toËaka taksativno navedene i njegove duæ-
nosti u logoru. Tu se odreuje i odnos osoblja logora prema pritvoreni-
cima tj. logoraπima. Tako je zapovjednik logora i straæe duæan vrπiti
“najstroæi nadzor nad pritvorenicima”, “nad cijelom okolinom logora
‘Danica’ /.../ da se sprijeËi svaki pokuπaj bijega pritvorenika, svaki doticaj
pa i svaki razgovor, koji nije dozvoljen po svom povjereniku logorniku,
- svako sakupljanje civilnih osoba u blizini logora ‘Danica’ i svako kri-
jumËarenje pismenih ili usmenih vijesti po bilo kome iz logora ili u lo-
gor, - πto sve odmah suzbiti u sluËaju potrebe, ma i upotrebom oruæja”,
“svom strogoπÊu suzbiti /.../ svako sastajanje pritvorenika i dogovara-
nje”. Dok “duænosnici logora ovlaπteni su svim raspoloæivim mjerama
suzbiti i uguπiti svaki nered koji bi nastao meu pritvorenicima, a bez
propusnice ovog povjereniπtva, nitko ne moæe biti puπten u koncentrac.
logor ni po kakvom poslu”.19 Herman je slijedeÊih dana uputio i upozo-
renja rukovodstvu logora u vezi s upuÊivanjem logoraπa na razne radove
i zloupotrebe oko toga, zatim u vezi s pregledom paketa upuÊenih logo-
raπima, pljaËkom novca i stvari od logoraπa koje vrπe straæari i njihove
starjeπine, uz prijetnje kaznama. Neke od ovih kazni, kao primjerice ot-
puπtanje iz sluæbe, primjenjivao je i M. Nemec protiv pojedinih straæara
koji su se ponovo ogrijeπili o propisanu disciplinu “te piju po gostionica-
ma sa ËetniËkim æenama i sa ËetniËkim internircima, te dobivaju od njih
i novaca i piju po gostionicama, dozvoljavaju i vode, bez znanja zapo-
vjedniπtva, æenama razgovor sa njihovim muæevima, te oduzimlju razne

18 Narodne novine, Zagreb, 5. lipnja 1941.
19 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 313, 327 i 341-343.
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stvari ... kao rakije, cigareta i inih drugih predmeta”. Herman je traæio
da ga se stalno izvjeπtava o brojnom stanju straæe i logoraπa i svim dru-
gim osobitostima u logoru.20

Jedan od glavnih problema od samog osnivanja logora “Danica” bio je
prehrana logoraπa te financiranje logorske straæe i logora u cjelini. Nje-
gov prvi zapovjednik M. Nemec je isplatu plaÊa ustaπkim straæarima i
duænosnicima u logoru “Danica” organizirao u dogovoru s dr. Andrijom
ArtukoviÊem i Eugenom Kvaternikom Didom. Tako ga je veÊ 23. travnja
1941. Vilko PeÊnikar, tada zamjenik E. Kvaternika, zamolio da mu hitno
dostavi na RAVSIGUR NDH “pismeno popis na novo primljenog osob-
lja zbog isplate beriva”, πto je Nemec i uËinio. Nemecova imenovanja i
postavljenja u sluæbu u logoru “Danica” je zatim pismeno svojom odlu-
kom potvrdio MUP NDH, a potpisom potvrdio ministar ili njegov za-
mjenik, ne pozivajuÊi se ni na kakvu posebnu odluku o osnivanju logo-
ra.21 Mnogo je teæe bilo s prehranom sve veÊeg broja logoraπa “Danice”.
O tome je Aleksander Seitz, u svojoj misiji “po nalogu Poglavnika” u Ko-
privnici  4. svibnja 1941. razgovarao s ustaπkim povjerenicima - Sabadi-
jem i Nemecom, i nakon obilaska logora “Danica” izdao zapovijedi da se
stanje prevlada. Prema Seitzu taj problem je posebno istaknuo Sabadij
naglasivπi  da “veÊ za nekoliko dana neÊe biti hrane za njih”, poπto nema
u Koprivnici dovoljno zaliha hrane ni za puËanstvo, a kamoli za internir-
ce, jer su ono πto je i bilo “Nijemci za vrijeme svojeg kratkog boravka
pokupili sve”, opustoπivπi æidovske radnje i hotele, zato internirce treba
presluπati i dati im da “jedu jednom na dan”. Nemec je u pitanju hrane
bio drukËijeg  miπljenja i tvrdio “da u Koprivnici imade dovoljno zaliha
za prvo vrijeme”. Poπto je Seitz presudio u korist Nemeca zapovjedio mu
je “da na jedan legalan naËin rekvirira sve zalihe kod Æidova i Srba, ali
sve odjednom kako nebi doπlo do sakrivanja istih”, te da “uzme za po-
trebe prehrane puka i ‘Danice’” Ëetiri i pol vagona nesamljevene pπenice
pronaene u skladiπtima tvornice “Danica”. Nemec je to i uËinio πto mu
je kasnije odobrilo i Ministarstvo narodnoga gospodarstva NDH - Odjel
za obrt, industriju i trgovinu, iz Zagreba.22 Istodobno  7. svibnja 1941.
Nemec je dobio zapovijed od MUP-a NDH za “zaplijenu novca i drago-
cjenosti” od interniraca u logoru “Danica”, πto je trebao posluæiti za nji-
hovo izdræavanje. Tu zapovijed Nemec je izvrπio no MUP-u NDH nije
dostavio popise oduzetog novca i dragocjenosti kao ni izvjeπÊa na πto su
isti utroπeni, zbog Ëega je smijenjen Ivan Horvat, upravitelj logora “Da-
nica”. Po svemu sudeÊi Ëini se da je najveÊi dio tog logoraπkog zaplijenje-
nog novca i dragocjenosti zavrπio kod pojedinih koprivniËkih ustaπkih
duænosnika i rukovodstva logora “Danica”.23 Kako su novi internirci u

20 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 764, 795 i 838.
21 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 590 i 783.
22 HDA, MUP RH, dok. br. VI-2/1055-1061.
23 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 1034. Za razliku od logora “Danica” istodob-

no su u ustaπkom logoru Kerestinec  pravljeni popisi oduzetog novca i dragocje-
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logor “Danicu” uglavnom stizali preko Zagreba ili iz drugih logora i za-
tvora, gdje su veÊinom veÊ bili opljaËkani, ubrzo je ovaj izvor za prehra-
nu interniraca presahnuo.

U Zagrebu je donesena odluka o premjeπtanju veÊine logoraπa “Dani-
ce” u GospiÊ, koja je  30. lipnja 1941. priopÊena koprivniËkom usta-
πkom logorniku Hermanu u Glavnom ustaπkom stanu i u MUP-u NDH,
kamo je bio pozvan. VeÊ istoga dana iz logora “Danica” kreÊe prvi tran-
sport od sedam vagona s 280 logoraπa za GospiÊ, a slijedeÊih dana usli-
jedit Êe ih joπ nekoliko. Tjedan dana poslije 8. srpnja 1941. izdana je za-
povijed  RAVSIGUR-a NDH svim podruËnim policijskim vlastima da se
u koprivniËki logor “Danicu” ne upuÊuju ubuduÊe uhiÊenici, nego samo
u GospiÊ.24 Na Hermanovim razgovorima u Zagrebu rijeπena je isplata
plaÊa nadzornog i straæarskog osoblja logora “Danica”. Tako je odred-
bom ministra dr. Andrije ArtukoviÊa od 5. srpnja 1941. odreeno da se
na raËun MUP-a NDH “blagajni Ustaπkog Povjereniπtva u Koprivnici
imade poËam od 1. lipnja 1941. pa do 31. prosinca 1941., odnosno do
daljnje odredbe, isplaÊivati mjeseËno svota od 182.000.- dinara (sto
osamdeset i dvije hiljade dinara) za isplatu nadnice nadzornog i straæar-
skog osoblja Koncentracionog logora  na ruke Ustaπkog povjerenika za
grad i kotar Koprivnicu Nikole Hermana”, s tima da “doznaËene svote
imadu se mjeseËno pravdati urednim dokumentima”.25 Time je bilo osi-
gurano financiranje osoblja  logora do veljaËe 1942. godine. Za svaki
mjesec koprivniËki logornik je o tome podnosio izvjeπÊe, a ministar
MUP-a NDH svojim osobnim potpisom ga je potvrivao, s time da se od
kolovoza 1941. s obzirom na smanjeni broj logoraπa smanjivao i broj
osoblja logora te dio neutroπenih sredstava, koji se vraÊao MUP-u. Na
osnovu odredbe N. Herman je 8. srpnja 1941. podnio MUP-u NDH pr-
vo izvjeπÊe “o visini mjeseËnih izdataka za potrebe koncentracionog lo-
gora ‘Danica’ u Koprivnici”. Uz veÊ odobrene svote od 182.000 dinara
za isplatu osoblja i straæara tu su navedeni i troπkovi od 100.000 dinara
za mjeseËnu prehranu straæara te po 10.000 dinara za pisarniËki pribor
povjereniπtva i logora te tiskanje plakata kao i za popravak vozila. Tu su
izneseni i troπkovi za “prehranu interniraca” u logoru “Danica”, koji Êe
se sljedeÊih mjeseci podnositi Ministarstvu narodnoga gospodarstva
NDH, koje je odobravalo iznose, odnosno potrebne koliËine hrane. Tu
je pod osam podtoËaka navedena potrebna hrana i ostale potrepπtine s
ukupnim iznosima. Iz njih se vidi da je za prehranu logoraπa “Danice”,
Ëiji se broj prema Hermanu “kreÊe neprestano oko 2.500”, bilo potreb-
no 407.435 dinara ili “mjeseËno na pojedinca 16,97 Din., πto znaËi

nosti  kao i popisi njihove upotrebe i za izdræavanje logoraπa (koji su gotovo u
cijelosti saËuvani). Vidi: Zdravko Dizdar, Logor Kerestinec, Povijesni prilozi br.
8, Zagreb, 1989., str. 151.   

24 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 941; AOS, SRJ, Arhiva NDH, kut. 189., dok.
reg. br. 10/79-80;F. HorvatiÊ, n. dj., str. 46.

25 HDA, Fond: MUP NDH 1941., dok. inv.  br. 1276.
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dnevno 5,43 Din.”.  Tako su po tom izvjeπÊu ukupni troπkovi za logor
“Danicu” iznosili 709.535 dinara, uz Hermanovu napomenu da je to mi-
nimalna svota, koja se prema broju logoraπa, odnosno straæara moæe
“svaki dan poveÊati odnosno smanjiti”.26

Nekoliko dana nakon dolaska i smjeπtaja prvih veÊih skupina logoraπa
u “Danicu”, a zatim nekoliko puta, o ovome ustaπkom logoru je u tisku
obavijeπtena i javnost NDH. Posebno je to prisutno kod lokalnog tiska
gdje se najËeπÊe izvjeπÊuje o uhiÊenjima “Ëetnika” te raznih izgrednika
(ponegdje se navode i imena) uz informaciju o njihovu upuÊivanju u lo-
gor “Danicu” ili Drnje, kraj Koprivnice.27

Iz navedenih dokumenata, a takoer i iz izjava preæivjelih logoraπa za
logor “Danicu” upotrebljavaju se i razliËiti nazivi. Prvi naziv koji se upo-
trebljava od njegova poËetka je “sabiraliπte” ili “sabirni logor ‘Danica’”.
No taj naziv ne odgovara potpuno za logor “Danicu”. To se moæe odno-
siti tek na koprivniËke Æidove i dijelom Rome koji su zaista “sabrani” s
podruËja kotara, osim nekolicine iznimaka, i ubrzo zatim otpremljeni u
druge logore, gdje su gotovo svi likvidirani.28 No, ne moæe se to odnosi-
ti u cijelosti na ostale nacionalne, politiËke i vjerske skupine, koje isto-
dobno imamo i u drugim logorima i to Ëesto u znatno veÊem broju.
Drugi naziv je “radni logor ‘Danica’”, koji se najmanje upotrebljava. Taj
naziv se moæe samo djelomiËno odnositi na logor “Danicu” i to u njego-
vu poËetnom razdoblju kada su neki logoraπi muπkarci (prema izboru
ustaπkih straæara i uprave) zaista voeni na radove izvan logora, a dio je
radio u logoru najËeπÊe na ureenju i odræavanju.  No taj rad nije bio pri-

26 HDA, UPK, kut. 1., dok. br. 395-396; MUP RH, dok. br. I-96/394-396;
Arhiva NDH, dok. inv. br. 1315, 4927 i 4959.

27 Navest Êemo samo dva primjera. Tako list Hrvatska obnova (-akovo, 25. V.
1941.) donosi podatak da se u novoosnovanom logoru “Danica” tada nalazilo
“zatvoreno preko 1.000 Ëetnika iz raznih krajeva Hrvatske”, te da su tu “sakup-
ljeni oni najgori, koji su najviπe jada zadavali hrvatskom narodu”. Isti list tjedan
dana prije (18. V.) donio je i podatak da je “u -akovu i okolici uhapπen veÊi broj
osoba, koje su bile Ëetnici i pripadali ËetniËkim udruæenjima”. Dok list Hrvatske
novine (Sisak, br. 24. od 19. VII. 1941.)  izvjeπÊuje graane da je sisaËko  redar-
stvo uhitilo i protjeralo “radi nepopravljivog pijanËevanja i izgreda IvπiÊ Niko-
lu, na 6 mjeseci i Pavuπek Ivana, na 1 god. na prisilni rad u logor Drnje”, a za-
grebaËko redarstvo uhitilo Ivana Kolenka, koji je zbog kraa i delikata zatvaran
80 puta i bio odreen za Drnje, ali je pobjegao, ponovo uhiÊen i “otposlan u Dr-
nje, gdje se nalazi veliki broj kriminalnih tipova, Ëetnika, izgonaπa i raznih deli-
kvenata, jer je Drnje odreeno za logor muπkaraca”. U brojevima 46. i 47. od
prosinca 1941. navedeno je poimeniËno troje SiπËana, a zatim jedna SiπËanka,
koji se zbog istih razloga upuÊuju “na prisilni rad u logor Drnje” u trajanju od
πest i tri mjeseca. 

28 Ante Dobrila Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivniËkog kraja od 1941.
do 1944. godine, Koprivnica, 1983., str. 24.-25. Prema tu iznesenim podacima
od logoraπa “Danice” preæivjelo je svega 12 Æidova i trojica Roma. Iz  jednog
poslijeratnog iskaza jednog od preæivjelih Roma ukupno ih je preæivjelo πestori-
ca. 
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maran i trajao je relativno kratko vrijeme. TreÊi i najuËestaliji naziv u
dokumentima te nekim izjavama je “koncentracioni logor ‘Danica’”. Na-
lazimo ga u dokumentima MUP-a NDH i Ustaπkog Povjereniπtva za grad
i kotar Koprivnicu te u nizu dokumenata drugih ustanova i institucija. Iz
saËuvanih dokumenata te izjava preæivjelih logoraπa oËito je da je logor
“Danica” imao naoruæanu ustaπku straæu i rukovodstvo logora koji su
odreivali cjelokupni æivot  logoraπa u njemu, da je bio ograen æicom te
da su u njemu obavljana sasluπanja, muËenja, πikaniranja, maltretiranja i
pojedinaËna ubojstva logoraπa. Logoraπi upozoravaju na pojedina raz-
doblja kada je broj navedenih postupaka ustaπa prema zatoËenicima bio
intenzivan, a bilo je i tzv. “mirnih razdoblja” kada je broj ovih postupa-
ka bio zanatno ograniËen. Tako se za logor “Danicu” u cjelini ne moæe
reÊi da je bio koncentracijski logor klasiËnog tipa, poglavito u usporedbi
s drugim takvim logorima, iako je za znatan broj logoraπa bio i to.29

Osim ovih u dokumentima se upotrebljavaju i sljedeÊi nazivi: “logor
‘Danica’”, “logor za nepoÊudne elemente”, “logor interniraca” i “zato-
ËeniËki logor”.  Prema onome πto sam iznio, oËito je da je “Danica” bio
logor koji je u odreenim razdobljima imao dijelom obiljeæja sabirnog,
radnog i koncentracijskog logora.

ZATO»ENICI LOGORA “DANICA”

Ponajprije zbog nedovoljnog istraæivanja izvorne arhivske grae dosa-
daπnja historiografija nije dosad dala zadovoljavajuÊe odgovore o zatoËe-
nicima logora “Danica”. U njezinim odgovorima na pitanja tko su sve
zatoËenici logora “Danica”; po Ëijim zapovjedima su bili uhiÊeni i dovo-
eni u logor; kada dolaze u logor; iz kojih sve krajeva NDH i inozem-
stva  stiæu u logor;  koliki je bio njihov broj,  kakav je bio njihov nacio-
nalni, politiËki, vjerski i socijalni sastav; kakav je bio postupak prema
njima i πto se s njima dalje dogodilo, nalazimo jednostranosti, netoËnosti
i manipulacije. Posebno kad se govori o broju, nacionalnoj, vjerskoj pa i
politiËkoj pripadnosti logoraπa te njihovoj sudbini, odnosno broju ærta-
va. Zato sam na osnovi dokumenata nastojao utvrditi osobnom identifi-
kacijom potrebne podatke za svakog logoraπa, iz kojih su proizaπli i od-
govori na veÊinu pitanja. Ovdje Êu u tablici iskazati broj logoraπa “Dani-

29 Za takvu strukturu logora “Danica” zasigurno postoje razlozi. Dio ih se na-
lazi u sastavu i smjenama uprava i logorskih straæara, zatim u nacionalnoj, vjer-
skoj, politiËkoj i socijalnoj pripadnosti pojedinaca i skupina logoraπa. Preæivjeli
logoraπi koji su po premjeπtaju iz logora “Danica” u druge logore proπli posebi-
ce logor Jasenovac, Staru Gradiπku i Lepoglavu (od 1944.) usporeujuÊi s njima
logor “Danicu” upozoravaju na znatne razlike meu njima i daleko teæe uvjete u
ovim posljednjima. Po njima jedna od bitnih razlika izmei tih logora, uz razli-
ke u logorskim reæimima, je πto je u logoru “Danica” bilo tzv. “mirnih razdob-
lja” i πto nije bilo masovnih likvidacija logoraπa. Posebice je primjetan znatno
blaæi reæim i prestanak likvidacija od oæujka do rujna 1942. (tj. do raspuπtanja
logora)  kada u logoru “Danica” uglavnom ostaju logoraπi kriminalci. 
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ce”, za koje sam uspio prikupiti podatke, prema kotarevima i gradovima
u vrijeme njihova interniranja 1941-1942. godine, njihovu nacionalnu,
spolnu i dobnu pripadnost i ukupan broj stradalih. Najprije prikazujem
podatke za kotareve i gradove s podruËja danaπnje Republike Hrvatske,
zatim Bosne i Hercegovine te SR Jugoslavije.

Tabela

ZatoËenici logora “Danica” bili su graani NDH, osim osam osoba s
podruËja Srbije, Vojvodine, Kosova i Crne Gore, koje su se sluËajno ili
poslovno zatekle na njezinu podruËju, te skupina od 20 Æidova emigra-
nata (11 iz Austrije, 5 iz NjemaËke, 3 iz Maarske i 1 iz Rumunjske) ko-
ji su pobjegli pred nacistima, uglavnom u Zagreb, gdje su uhiÊeni. Bili su
razliËitih nacionalnih, politiËkih i vjerskih opredjeljenja kao i razliËitog
socijalnog sastava. UhiÊeni su po zapovijedima ustaπkih duænosnika na
terenu te najviπih ustaπkih predstavnika MUP-a NDH i po Ëijim zapovi-
jedima su i upuÊivani u logor “Danicu”. Na osnovi dosadaπnjih istraæiva-
nja poimeniËno su se do sada mogli ustanoviti podaci za 3.358 logoraπa
“Danice”, dok se na osnovi izjava i istrage voene nakon rata utvrdilo da
je kroz ovaj logor za vrijeme njegova postojanja i rada “proπlo oko 5600
zatoËenika”. Ovi zatoËenici u logoru “Danici” bili su s podruËja grada
Zagreba i 21 velike æupe, od njih 22 koliko ih je tada prema tadaπnjoj
administrativnoj podjeli bilo u NDH. Ako to æelimo pobliæe reÊi onda je
od 142 kotara s podruËja NDH iz 80 kotareva bilo zatoËenika u logoru
“Danici”, a od 18 kotarskih ispostava iz njih 5, dok je od 31 grada iz njih
25 bilo zatoËenika u logoru “Danici”. 

S podruËja danaπnje Republike Hrvatske zatoËenici u logoru “Dani-
ca”, kao πto pokazuje tablica, bili su iz 68 kotareva i gradova i to svih sla-
vonskih i banovinskih (banijskih), te gotovo svih onih s podruËja sjeve-
rozapadne Hrvatske i Korduna, dok ih iz ostalih krajeva nema ili se radi
tek o pojedincima ili manjim skupinama. S podruËja koja su bila okupi-
rana i anketirana od Italije i Maarske nije bilo zatoËenika u logoru “Da-
nica”, osim nekolicine koji su se zatekli izvan tih podruËja uglavnom u
logorima i zatvorima pri proglaπenju NDH.

(c)to se tiËe podruËja danaπnje Bosne i Hercegovine zatoËenici su
uglavnom stizali iz kotareva i gradova vezanih uz komunikaciju dolinom
rijeka Neretve i Bosne, dok ih gotovo uopÊe nema s podruËja Bosanske
krajine, istoËne Bosne i Hercegovine, osim pojedinaca. UhiÊivani su po
vlastitoj prosudbi lokalnih ustaπa, ali kod veÊih skupina uglavnom prema
zapovijedi i uz pomoÊ najviπih policijskih i ustaπkih vlasti NDH iz Zagre-
ba.

Oni s danaπnjeg podruËja SR Jugoslavije veÊinom su iz Srijema, koji je
u to vrijeme bio sastavni dio NDH, uz nekoliko pojedinaca koji su se slu-
Ëajno zatekli na podruËju NDH i tako dospjeli u logor “Danicu”.
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Pada u oËi da je najveÊi broj uhiÊenika upuÊivan u logor “Danicu”
upravo iz nacionalno mijeπanih sredina, uz manje iznimke. Iz toga se
moæe izvesti i zakljuËak da su tamo nacionalne polarizacije bile jaËe izra-
æene, pa tako i one politiËke.

Potrebno je istaknuti da su mnogi Hrvati, bilo pojedinaËno ili skupno,
aktivno reagirali na uhiÊenja svojih susjeda Srba, Æidova i Roma od usta-
πa. Svojim potpisima uz molbe i iskaze zahtijevali su od ustaπkih vlasti da
ih puste na slobodu. Za ilustraciju navest Êu nekoliko primjera iz doku-
menata, kakvih je bilo mnogo diljem NDH. Tako je molbe supruga 18.
lipnja 1941. potpisalo za Stevu Usorca, iz Javorovca, logoraπa “Danice”
11 Hrvata; 3. srpnja 1941. za Nikolu ZoriÊa iz Gornjih Sredica 20 Hr-
vata te 5. srpnja 1941. za Milutina PetroviÊa iz Plavπinca 3 Hrvata traæe-
Êi da se njihovi suseljani Srbi puste na slobodu, riskirajuÊi pritom da i sa-
mi budu uhiÊeni i s obiteljima upuÊeni u logor “Danicu”. Za dr. Ricarda
Steinera, odvjetnika iz Koprivnice, uhiÊenog kao Æidova 23/24. srpnja
1941. s dva sina i æenom i interniranog u logor “Danicu”, a zatim u dru-
ge ustaπke logore s nekoliko molbi intervenirala je Anka CrniÊ iz Kopriv-
nice, da se svi puste na slobodu.  Na podruËju opÊine Sokolovac, kraj
Koprivnice, Jakov Pirjavec, zapovjednik oruæniËke postaje, Slovenac, ni-
je izvrπio zapovijed u lipnju 1941. o uhiÊenju tamoπnjih Roma i njihovu
interniraju u logor “Danicu” i tako ih spasio sigurne smrti, jer su oni
ostali u svojim kuÊama i preæivjeli rat.30

Postupke prilikom uhiÊenja i dovoenja u logor “Danicu” te o daljnju
sudbinu zatoËenika najbolje Êe ilustrirati izjave preæivjelih zatoËenika od
kojih Êemo neke u daljnjem tekstu navesti. Iz dokumenata proizlazi da je
veÊina uhiÊenika okupljana u pojedinim centrima kao primjerice u Mo-
staru, Sarajevu, Derventi, Vinkovcima, Osijeku, Sisaku, Ogulinu, Zagre-
bu, i odatle transportirana uglavnom preko Zagreba, gdje se kraÊe zadr-
æavala kod policijskih vlasti NDH, bila veÊinom osuena (iako mnogi
bez sudskih presuda i sasluπanja, a na osnovu popratnih policijskih mate-
rijala) i onda upuÊena u logor “Danicu”. Jedina skupina koja je bila upu-
Êena u logor “Danicu”, a nije evidentirana u Zagrebu ona je iz kotara
Grubiπno Polje. Kao πto se iz tablice vidi, prema dosad prikupljenim po-
dacima u logoru “Danica” nalazilo se 3.358 logoraπa, za koje su utvreni
osobni podaci. Uz 3.095 muπkaraca u logoru se nalazila 221 æena i 42
djece. Prema nacionalnoj pripadnosti najviπe je bilo Srba i to 2.259, za-
tim Æidova 600, Hrvata 434, Muslimana 24, Crnogoraca 12, Roma 10,
Slovenaca 9, Maara 5, Ukrajinaca 2, te po jedan Makedonac, Rumunj i
Rus. Prema socijalnom sastavu najviπe - oko 1.500 - logoraπa bili su rata-
ri. Ostalih 1.850 bili su razvrstani u 50-ak najraznovrsnijih zanimanja,
od sveuËiliπnih profesora do radnika i slugu. 

30 HDA, Fond: UPK, kut. 1; A NDH, dok. inv. br. 29.934.; Muzej Grada Ko-
privnice, Izjava Jakoba Pirjaveca o suradnji i aktivnom i organiziranom radu u
NOB-u od 17. svibnja 1957. godine.
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Prema politiËkoj pripadnosti najbrojniji su bili pripadnici, simpatizeri
i glasaËi raznih reæimskih stranaka i organizacija, kao πto je Jugoslaven-
ska nacionalna stranka (dalje JNS), Jugoslavenska radikalna zajednica
(dalje JRZ), ËetniËka organizacija, Jugosokol i sliËne. Ustaπe su ih naziva-
li jedinstvenim nazivom “Ëetnici”, a takvih je od ukupnog broja bilo go-
tovo 2.000. To je vjerojatno i razlog da se u tisku o logoru “Danici” pi-
πe kao o logoru za Ëetnike. Uz Srbe u toj skupini je bilo i Hrvata te pri-
padnika drugih nacionalnosti. Druga politiËka skupina po brojnosti bili
su komunisti, Ëlanovi Saveza komunistiËke omladine Jugoslavije (dalje
SKOJ) i njihovi suradnici i simpatizeri. I njih su ustaπe nazivale jedinstve-
nim imenom “komunisti”. Njih je, prema dokumentima i izjavama, gdje
je naveden razlog uhiÊenja, bilo do 500, od kojih najviπe Hrvata. Meu
preostalim logoraπima bilo je pripadnika gotovo svih ostalih politiËkih
stranaka, u prvom redu Ëlanova i simpatizera Hrvatske seljaËke stranke
(dalje HSS) te Samostalne demokratske stranke (dalje SDS), ali i nekoli-
cina ustaπa. Æidovi su gotovo bez iznimke uhiÊeni i upuÊeni u logor zbog
svoga podrijetla jer su doπli pod udar ustaπkih rasnih zakona31, iako su se
oni s podruËja NDH u veÊini izjaπnjavali kao Hrvati, a onih 20-tak emi-
granata prema naciji zemlje iz koje su pred nacistima pobjegli. 

Prema podacima iz dokumenata i sjeÊanja preæivjelih logoraπa prvi lo-
goraπi - pojedinci - stigli su u logor “Danicu” 18. travnja 1941., a prva
manja skupina deset dana nakon njih. To su bili uhiÊenici  iz Koprivnice
i okolice, veÊinom uhiÊeni pod optuæbom da su “Ëetnici”, meu njima se
uz Srbe nalazilo i nekoliko Hrvata, dok ih je nekoliko bilo uhiÊeno i pod
optuæbom da su “komunisti”, uglavnom Hrvati i Æidovi. Prva veÊa sku-
pina stigla je u logor “Danicu” 29. travnja 1941. i to 506 uhiÊenika Srba
s podruËja Grubiπnog Polja. Njihovo uhiÊenje izvrπeno je po zapovijedi
Eugena Kvaternika Dide, glavnog ravnatelja za red i sigurnost NDH 26.
i 27. travnja 1941. uz pomoÊ 110 policajaca i ustaπa pristiglih iz Zagre-
ba, a pod optuæbom da su “Ëetnici” i da “pripremaju ustanak” protiv
NDH. Prema politiËkoj pripadnosti veÊina su bili Ëlanovi i simpatizeri
JNS, JRZ i Hoerine stranke “Borbaπa”, dok su neki bili i u ËetniËkoj or-
ganizaciji, a zatim u SDS-u, i oko 20-ak Ëlanova KPH, meu kojima i se-
kretar Kotarskog komiteta KPH Grubiπno Polje. Tek ih se nekolicina iz
ove skupine uspjela spasiti. Iza ove skupine 30. travnja 1941. stigla je
istim putem preko Zagreba i skupina iz Bjelovara, zatim pristiæu skupine
iz Zagreba, Vinkovaca, Kriæevaca i drugih mjesta NDH. Tako je u logo-
ru “Danica” 4. svibnja 1941. bilo 763 logoraπa (od kojih su njih 11-ero
bili katolici), 18. svibnja veÊ ih je bilo 1.007, a 30. lipnja taj broj se udvo-
struËio i iznosio 2.175 da bi, ako je vjerovati ustaπkim dokumentima, 15.

31 Opπirnije o doneπenim rasnim zakonima u NDH 1941. vidi: Ivo Goldstein,
Holokaust u Zagrebu, suautor Slavko Goldstein, Zagreb, 2001., str. 117.-124.,
a primjenu istih dalje u tekstu.
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srpnja 1941. dostigao svoj najviπi broj od 2.656 logoraπa, dok se tadaπnji
broj straæara kretao uglavnom oko stotinu.32

Gotovo pri svom uhiÊenju Srba po mjestima i tadaπnjim kotarevima
kvalifikacija je bila sliËna kao kod grubiπnopoljske skupine. Tako je pri-
mjerice u pakraËkom kotaru, koji se prema broju Srba koji su bili uhiÊe-
ni i zatoËeni u logoru “Danica” nalazi na drugom mjestu, gotovo 90%
bilo uhiÊeno pod optuæbom “Ëetnik”, a tek nekolicina kao Ëlanovi SDS-
a te komunisti, meu kojima je i Ëlan Mjesnog komiteta KPH Zagreb iz
1940. SliËno je u Ogulinu i Slavonskom Brodu i u drugim mjestima. Po-
negdje je taj omjer neπto manji kao πto je sluËaj u Bjelovaru gdje je zna-
tan broj Srba inaËe Ëlanova SDS-a uhiÊen radi “komunizma”,  dok je je-
dan broj stvarno bio uhiÊen zato πto su bili istaknuti komunisti. 

(c)to se Hrvata pak tiËe najveÊi broj njih uhiÊen je “radi komunizma”,
a ostali uglavnom “kao Ëetnici”, “istaknuti Jugoslaveni”, Ëlanovi ili gla-
saËi JNS, JRZ, Ëlanovi Jugosokola, poneki Ëlanovi HSS-a i sliËno, a treÊa
skupina uhiÊena je radi kriminala, najËeπÊe radi kraa. No ova treÊa sku-
pina, koja je prema nekim podacima brojila i do 500 ljudi, nije dosad
poimeniËno identificirana, osim za 100-tinjak lica, od kojih tek za 40-ak
postoje dokumentacijski podaci o njihovu kriminalu.33

Æidovi su u svim mjestima, osim Koprivnice, Ludbrega i Zagreba, uhi-
Êeni zajedno sa Srbima, Hrvatima i ostalima, uglavnom kao tzv. “reæi-
mlije”, nekolicina njih i kao “komunisti”, a pojedini Æidovi emigranti u
unutraπnjosti radi ilegalnog boravka na podruËju NDH. Æidovi u Lud-
bregu uhiÊeni su u vezi sa sabotaæom na æeljezniËkim ptt vodovima koje
su izveli komunisti izmeu Ludbrega i Koprivnice 15. srpnja 1941. godi-
ne. KoprivniËki Æidovi su uhiÊeni noÊu 22. na 23. srpnja 1941., meu
prvima takvim masovnim uhiÊenjima u Hrvatskoj, u sklopu vrlo πiroke
ustaπke akcije u to vrijeme protiv Æidova u NDH kada zapoËinje njiho-
vo, kako to ustaπe nazivaju “ËiπÊenje” i masovno upuÊivanje u zatvore i
sabiraliπta, a zatim u logore. Kako je uhiÊenje izvedeno pokazuje i poda-
tak da je svega 12 osoba, uglavnom starijih, te onih koji nisu bili u evi-
denciji, izbjeglo uhiÊenje. Oni su iz logora “Danica” premjeπteni u druge
ustaπke, a neki i u njemaËke logore, i svi su stradali. SliËno je bilo i sa za-
grebaËkom skupinom. Najprije je potkraj svibnja 1941. uhiÊena skupina
æidovskih omladinaca, njih 168 i prebaËena u logor “Danicu”, kako je
pisalo “na radnu sluæbu”. Roditeljima je uspjelo spasiti svega trojicu iz
“Danice”, dok su preostali ostali u logoru. PoËetkom srpnja 1941. pre-
baËeni su svi u logore GospiÊ, te u Jadovno, a nekolicina i u logor Slano
na otoku Pagu, odakle ih se u GospiÊ vratilo samo desetak. U GospiÊu su
dvojica  puπtena, a osmero prebaËeno preko logora Jastrebarsko i logora
Jasenovac u logor Staru Gradiπku. Odatle ih je sedmero uspjelo pobjeÊi
u rujnu 1942. u partizane, gdje su poginula Ëetvorica, a kraj rata od cije-

32 HDA, Fond: MUP RH, br. VI-2/1055-1061; F. HorvatiÊ, n. dj., str. 46. 
33 HDA, Fond: UPK, kut. 1.
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le skupine doËekala su samo njih trojica. U ovoj skupini bilo je nekoliko
Ëlanova SKOJ-a.34 Od 18 Æidova emigranata uhiÊenih u Zagrebu i inter-
niranih u logor “Danicu” samo su dvojica puπtena.35

I pripadnici ostalih nacionalnih manjina su uhiÊeni zbog istih razloga
kao “komunisti” ili “reæimski ljudi”, s time da je poneki od njih uhiÊen i
radi kriminala, uglavnom kraa.36

ÆIVOT U LOGORU “DANICA”

Na osnovi viπe od stotinu saËuvanih izjava preæivjelih logoraπa “Dani-
ce” moæe se konstatirati da je æivot u tom logoru bio vrlo teæak.37 VeÊ
nakon dolaska veÊina prispjelih skupina morala je proÊi kroz tzv. πpalir
ustaπkih logorskih straæara koji su ih doËekivali ne samo s porugama i
psovkama veÊ i udarcima πaka, kundaka pa i drugih predmeta. Raspore-
eni su i gusto natrpani po tvorniËkim zgradama i barakama te u velikoj
tvorniËkoj hali. Nakon ulaska u logorske nastambe logoraπe su odmah ili
nakon nekoliko dana opljaËkali pojedinci,  ali i ooni iz uprave. Isto tako
su sistematski pregledani te pljaËani paketi, novac i stvari koje je rodbina
dostavljala logoraπima. Leæali su na zemlji ili betonskom podu, ako nisu
uspjeli kupnjom nabaviti malo slame. Bili su odvojeni prema spolu tj. po-
sebno æene (s djecom), a posebno muπkarci, a takoer i prema vjeri po-
sebno katolici, pravoslavni i æidovi, ali se to nije strogo provodilo. No, u
prostorijama gdje su logoraπi bili smjeπteni, u krugu logora, kao i pri od-

34 HDA, Fond: ZKRZ GUZ, kut. 7, 11, 17 i 40; Leander BrozoviÊ, Pogibija
koprivniËkih Æidova, Podravske novine, Koprivnica, 24. studenog i 1. prosinca
1945.; Pogibija koprivniËkih Æidova, Glas Podravine, Koprivnica, 29. studenog
1961.; Boæo  (c)varc, Put do slobode, Jevrejski almanah, 1965.-1967., Beograd,
1967., str. 201.-204. i F. HorvatiÊ, Spomenici  NOB-a opÊine Koprivnica, Ko-
privnica, 1986., str. 37.- 41.

35 HDA, A. NDH, dok. br. 28.903. 
36 HDA, Policijski kartoni broj 18, 20, 39,134, 794, 1215, 2233, 3082, 3380,

3800, 4082, 4133, 4437, 4761, 4880, 5474 i 5849.
37 VeÊina ovih izjava nalazi se u HDA, u fondu Zemaljske komisije za utvr-

ivanje zloËina okupatora i njihovih pomagaËa Hrvatske. Ostale se nalaze u po-
vijesnim arhivima u Bjelovaru, Karlovcu, Sisku, Slavonskom Brodu, Gradskom
muzeju u Koprivnici, te u arhivima u Beogradu i Sarajevu i u joπ nekim mjesti-
ma (primjerice u Mostaru, Tuzli, Srijemskoj Mitrovici), kao i kod pojedinih or-
ganizacija bivπeg SUBNOR-a, sada Saveza antifaπistiËkih boraca. Nekoliko ih je
kao sjeÊanja objavljeno. Vidi: Vladimir Boban, Aktivnost komunista u logorima,
»etrdeset godina, Zbornik seÊanja aktivista jugoslovenskog revolucionarnog
radniËkog pokreta 1941.-1945., VII, Beograd, 1961., str. 453.-455.; Oto Ko-
zinc, U logoru “Danica”, isto, str. 456.; Dana MiliËeviÊ, U predvorju smrti, Ot-
por u æicama, SeÊanja zatoËenika, knj. 2., Beograd, 1969., str. 696.-702.; Maca
GræetiÊ, Bijeg iz “Danice”, isto, str. 707.-713.; Ivo BodloviÊ, Otpor, isto, str.
717.-720.; Helena /Jelka/ Pachl-MandiÊ, Jedna logoraπka odiseja, Revolucio-
narni omladinski pokret u Zagrebu 1941.-1945., knj. I., Zagreb, 1984., str.
355.-365.; Kreπo RubËiÊ, SjeÊanje na tri logora, isto, str. 376.-380.
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lasku na radove izvan logora, bili su izloæeni πikaniranju i samovolji po-
jedinaca i skupina logorskih ustaπkih straæara. Posebno su se te “posjete”
logorskih straæara obavljale noÊu, kada su bila i najgora muËenja. Neko-
licina logoraπa su od tih zlostavljanja i muËenja umrli, a bilo je i nekoli-
ko pojedinaËnih ubojstava logoraπa na oËigled ostalih (od kojih se poseb-
no spominju tri sluËaja). Oni su zakopavani u zahodske jame i uz njih u
obliænjoj πumi. Pojedini straæari i Ëlanovi logorske uprave posebno su se
iæivljavali nad intelektualcima bez obzira na njihovu vjersku, odnosno
nacionalnu pripadnost, kao i nad logoraπima iz Koprivnice i okolice. Za
tu svrhu bila je odreena i jedna baraka u sredini logora, koju su preæi-
vjeli logoraπi nazvali “baraka smrti” ili “kuÊa uæasa” gdje su ustaπe dovo-
dili pojedince ili manje skupine izabranih logoraπa “koje su smatrali to-
boæe najteæim prestupnicima”, nad kojima su onda vrπili najteæa zlostav-
ljanja.38 Prema nekim iskazima, joπ dok je M. Nemec bio zapovjednik lo-
gora, prigodom posjeta iz Zagreba ustaπkih duænosnika Mije Bzika i Mi-
je BabiÊa Koprivnici i prigodom obilaska logora “Danica”, strijeljana je
jedna skupina navodno od oko sto logoraπa.39 Ako su ti podaci toËni to
se moglo odnositi na koprivniËke Rome, koje su iz logora “Danica”, gdje
su bili zatoËeni, odvozili u nepoznatom smjeru i likvidirali, tako da se ni
do danas ne zna mjesto njihova stradanja, osim jedne skupine koja je
prebaËena u druge ustaπke logore i tamo stradala. Tako je stradalo oko
360 Roma, osim trojice preæivjelih, za ostale se nije uspio utvrditi identi-
tet.40 Zbog blizine grada Koprivnice i svakodnevnog kretanja od “Dani-
ce” do grada i okolnih sela svi dogaaji u logoru i izvan njega, ustaπki
postupci prema logoraπima i njihova ubojstva nisu mogli ostati tajna, veÊ
su ubrzo bili poznati i negativno djelovali na okolno hrvatsko puËanstvo,
izazvali njihovo negodovanje, pa je vodstvo u logoru moralo na to pazi-
ti i zato su ubijanja u ovom logoru i okolici bils u manjoj mjeri. O zgra-
æanju koprivniËkih Hrvata i osuivanju postupaka ustaπa u logoru i logo-
ra u cjelini moralo je voditi raËuna i ustaπko vodstvo u Zagrebu, tako da
je i to dovelo do raspuπtanja logora. OËito je kako su zatim ustaπki duæ-
nosnici, oni koji su osnovali logor “Danica” i upravljali njime, odluËili
da se likvidacija logoraπa obavlja na drugim mjestima i logorima koje Êe
ubrzo osnovati i kamo Êe se poËeti upuÊivati logoraπi “Danice”. 

38 HDA, Fond: ZKRZ AK, kut. 689. IzvjeπÊe Gradske komisije za utvrivanje
zloËina okupatora i njegovih pomagaËa u Koprivnici iz svibnja 1945. upuÊen
Okruænoj komisiji u Bjelovar o osnutku i djelovanju koncentracijskog logora
“Danica”.

39 Okruæni sud Bjelovar, dosje Martina Nemeca, zapisnik o sasluπanju kod
UDB-e u Koprivnici 4. kolovoza 1946. Martina Kokora, iz Koprivnice, bivπeg
blagajnika u logoru “Danica” 1942.-1943. godine. No ova tvrdnja nije se mogla
potvrditi ni dokumentima ni na terenu otkrivanjem grobnice strijeljanih. Ako se
to i dogodilo onda bi se to strijeljanje moglo odnositi na ubijene Rome s kopriv-
niËkog podruËja.

40 Ante Dobrila Pepo, Prilozi za povijest NOB-e koprivniËkog kraja od 1941.
do 1944. godine, Koprivnica, 1983., str. 25. 
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U logoru “Danica” bila je organizirana zdravstvena sluæba, koja je, bez
obzira na sve teπkoÊe, umnogome pomogla logoraπima pa nije bilo veÊih
bolesti i zaraza, s obzirom na toliki broj ljudi na malome prostoru i teπke
okolnosti logorskog æivota. SreÊa je πto je donekle ostao upotrebljiv
tvorniËki vodovod, jer bi, s obzirom na prilike u logoru, izbile teæe za-
razne bolesti. Za sluæbenog logorskog lijeËnika postavljen je dr. Martin
(c)iroki, gradski fizik iz Koprivnice. No kako je on rijetko dolazio u lo-
gor “Danicu”, logoraπi su bili prepuπteni svojim lijeËnicima takoer lo-
goraπima. Tako je logorskim lijeËnikom imenovan dr. Fran Praunsper-
ger, Hrvat, logoraπ, a u logoru su odreene i dvije sobe za bolesnike.
Meutim, prema poslijeratnom iskazu dr. Praunspergera malo se πto
moglo uËiniti kako bi se pomoglo bolesnim i ozlijeenim logoraπima jer
lijekova i zavoja je bilo vrlo malo, a uz to logorske ustaπe su odreivale
kojem logoraπu i kada Êe se pruæiti pomoÊ te tko Êe se uputiti u bolnicu.
Kada su se neki logoraπi teπki bolesnici i uputili u bolnicu, uprava logora
je znala telofonski zapovijediti upravi koprivniËke bolnice da se svi bole-
snici, bez obzira na njihovo zdravstveno stanje odmah vrate natrag u lo-
gor “Danicu”.41 Kako je kod æidovskih omladinaca, neposredno nakon
dolaska u logor “Danicu” zaprijetila epidemija tifusa, nakon odobrenja
ustaπkih vlasti iz Zagreba je u “Danicu” poslan dr. Miroslav Schlesinger,
Æidov, da to sprijeËi. On se ubrzo vraÊa u Zagreb odakle je kao lijeËnik
u kolovozu 1941. premjeπten u Bosnu.  LijeËniËku sluæbu u logoru “Da-
nica” vrπio je logoraπ dr. Remigij Bubanj, Æidov, lijeËnik iz Krapine. Me-
u logoraπima Srbima je, po odobrenju uprave logora “Danica”, lijeËniË-
ku sluæbu vrπio dr. Milutin KosanoviÊ, i sam logoraπ.42 U logoru “Dani-
ca” poduzete su i neke preventivne mjere higijene, neke na poticaj lijeË-
nika, kao πto su redovita umivanja, pranja, πiπanja logoraπa i sliËno. Za
vrπenje nuæde zatoËenici su kopali grabe. No, kako su one bile nepokri-
vene πirio se smrad po cijelome logoru i okoliπu.

Jedna od vrlo bitnih komponenata u logoru “Danica” bilo je pitanje
prehrane. Tijekom postojanja logora prehrambene prilike su se mijenja-
le i postupno pogorπavale. Hrana je prema iskazima preæivjelih logoraπa
u poËetku bila snoπljiva, a postojala je moguÊnost i dobivanja paketa, ili
bi netko od rodbine donio hranu u logor, a dio se mogao i kupiti od
okolnih seljaka. No ubrzo su se stvari promijenile. Hranu su poËeli pljaË-
kati ustaπki straæari i uprava logora. Uslijedila je zabrana primanja pake-
ta i dostava hrane osobno, a onoj koja se dobiva u logoru smanjuje se
njezina kvaliteta i koliËina. Tako su logoraπi uglavnom dobivali hranu je-
danput na dan. Bila je to juha od krumpira ili graha ili neπto sliËno te ko-

41 HDA, Fond: ZKRZ GUZ br. 2454/46., kut. 90. Zapisnik dr. Frana Praun-
spergera dat 9. VIII. 1945. Gradskoj komisiji Kriæevci; Fond: UPK, kut. 1., dok.
br. 740. U tome dokumentu Ustaπko povjereniπtvo za grad i kotar Koprivnicu
mole 11. svibnja 1941. Gradsku bolnicu u Koprivnici “da sve od primljenih na
lijeËenje u bolnicu interniraca upute natrag u logor Danicu””

42 HDA, Fond: NDH, dok. inv. br. 27.815 i 28.657.
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madiÊ kruha pa su logoraπi sve viπe u pravom smislu rijeËi gladovali.
Ipak su pojedinci i skupine organizirano, posebice komunisti, traæili i
pronalazili naËina da prehranu koliko je to moguÊe i u takvim uvjetima
poboljπaju.43

Osim nekolicine pokuπaja u poËetku, u samom logoru “Danica” nije
postojao nikakav radni program, niti se vrπio kakav organizirani rad. U
poËetku su na rad u okolicu i u Koprivnicu odlazile pojedine skupine lo-
goraπa pod logorskom straæom. VeÊinom su to bili radovi na uklanjanju
obrambenih crta u poljima (veÊinom protutenkovskih rovova) koje je
iskopala vojska Kraljevine Jugoslavije kako bi onemoguÊila njemaËki
prodor na tim pravcima prema Koprivnici. Ubrzo se radilo samo kod
onih seljaka koji su bili spremni platiti, a ne kod svih kod kojih su se ti
rovovi nalazili, πto je izazivalo njihov bunt. »ini se da je svrha tih radova
bila viπe “neka demonstracija i zaplaπivanje puËanstva”, nego stvarni rad,
smatraju neki preæivjeli logoraπi koji su na tim radovima sudjelovali. Ka-
ko je negativan odjek ovih radova, zbog naËina kako su izvoeni,  sve vi-
πe dolazio do izraæaja meu okolnim hrvatskim puËanstvom te kako je
uspjela u tim prilikama pobjeÊi nekolicina logoraπa, ubrzo su ti radovi
obustavljeni. U logoru su samoinicijativno komunisti pokuπali organizi-
rati neke poslove i radionice (primjerice stolarsku) kako bi popravili ba-
rake i zgrade u kojima su bili smjeπteni, posebice tijekom zime, πto im je
uprava logora povremeno i dopuπtala.

(c)to se pak politiËkog æivota u logoru “Danica” tiËe  tijekom njegova
postojanja moæe se konstatirati da je, prema dostupnim podacima, bilo
pokuπaja njegova organiziranja kod Ëlanova i pristaπa HSS-a te Ëetnika, a
jedino su ga organizirali i uspjeπno provodili logoraπi komunisti. To se u
neku ruku moglo i oËekivati kad se zna da su u logoru “Danica”  bili za-
toËeni neki Ëlanovi CK KPH, zatim okruænih, kotarskih te mjesnih ruko-
vodstava KPH, te viπe Ëlanova KPH i SKOJ-a i njihovih simpatizera. O
tome radu saËuvano je viπe pojedinaËnih dokumenata i izjava te dva iz-
vjeπÊa. Jedno od izvjeπÊa je ono dr. Franka Wintera, odvjetnika iz Bjelo-
vara, inaËe Ëlana Okruænog komiteta KPH Bjelovar, koje je podnio CK
KPH i OK KPH Bjelovar, nakon dolaska u partizane.44 Kada u rujnu

43 HDA, Fond: KomunistiËka partija (dalje KP)-100/4733. Prema tom izvoru
komunisti su u logoru “Danica” veÊ u svibnju 1941. osnovali  posebno “zajed-
niËko kolektivno gospodarstvo za 108 ljudi (u kolovozu 1941., a broj se mije-
njao - Z.D.) za koje se je zajedniËki kuhalo kada i ukoliko je bilo moguÊe”, dok
se hrana dobivala izvana preko postojeÊih partijskih veza. 

44 HDA, Fond: KomunistiËka partija (dalje KP)-100/4733. Dr. F. Winter  uhi-
Êen je 21. travnja 1941. u Bjelovaru od ustaπa i pod pratnjom je sa skupinom
BjelovarËana preko Zagreba, nakon nekoliko dana stigao u logor “Danicu”. U
logoru “Danica” ubrzo se u svibnju 1941. naπlo oko 50 Ëlanova KP, koji su
osnovali svoj logorski odbor koji je rukovodio cjelokupnim radom. Tako je bilo
osnovano nekoliko manjih skupina s kojima je Winter, s Jovicom MarkoviÊem,
Ëlanom MK KPH Zagreb, radio, dok su drugi Ëlanovi KP u logoru radili “sa
ostalim logoraπima i sa πirim krugom simpatizera”. Istodobno je odbor usposta-
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1941. u logor “Danicu” dolazi veÊa tzv. lepoglavska skupina komunista
na Ëelu s Mirkom Bukovcem i Marijanom KrajaËiÊem, Ëlanovima CK
KPH, taj politiËki rad u logoru je joπ viπe inteziviran. I tada se razmiπlja-
lo o bijegu iz logora. No, pokuπaj Bukovca i KrajaËiÊa 25. studenoga
1941. nije uspio, uhvaÊeni su i zlostavljani. Ipak je rad nastavljen sve dok
i posljednja skupina komunista u travnju 1942. nije napustila logor “Da-
nicu” i bila upuÊena preko Zagreba u logor Jasenovac i Staru Gradiπku.45

I u æenskom dijelu logora “Danica”, dolaskom u rujnu 1941. skupine æe-
na komunista, na Ëelu s Ankom Butorac, Ëlanicom CK KPH, inteziviran
je organizirani partijski rad. O tome govori i izvjeπÊe Anke Butorac upu-
Êeno CK KPH nakon njezina uspjeπnog bijega 25. prosinca 1941. iz lo-
gora “Danica”.  S njome je tada preko partijskih veza iz logora “Danica”
pobjegla i Maca GræetiÊ, Ëlanica MK KPH Zagreb, koja je takoer dala
izjavu o tome radu.46 Iz dokumenata Pokrajinskog odbora Narodne po-
moÊi za Hrvatsku, koji su organizirali i njime rukovodili komunisti,  vi-
de se i izdaci koji su u hrani, novcu i drugim materijalima dostavljani
preko veza  u logor “Danicu”. Tako je primjerice u kolovozu 1941. za
logor “Danicu”, odnosno “logor Drnje”, kako se tada navodi u doku-
mentima, izdano pomoÊi u iznosu od 22.617,50 kuna, u rujnu
25.749.00 kuna, listopadu 26.661,00 kuna, dok se za ostale mjesece i
1942. ne iskazuje za svaki logor posebno veÊ zajedniËki za sve logore ko-
jima je Pokrajinski odbor narodne pomoÊi za Hrvatsku tu pomoÊ do-
stavljao. Tu je i nekoliko popisa logoraπa u “Danici” iz poËetka 1942.
godine, uglavnom Ëlanova KPH i suradnika,  kao i onih, uglavnom ko-
munista, koji su u to vrijeme upuÊeni iz logora “Danice” preko Zagreba
u logor Jasenovac, te onih koji su bili puπteni na slobodu.47

RASPU(c)TANJE LOGORA “DANICA”

Neposredno nakon dolaska prvih logoraπa u logor “Danicu” prema
zapovjedima MUP-a, RAVSIGUR-a i Ustaπkog redarstva NDH poËela su
upuÊivanja pojedinaca ili manjih skupina u Zagreb ili druga mjesta. Isto

vio vezu s partijskim rukovodstvima izvan logora (u Bjelovaru i Zagrebu) i u do-
govoru s njima radio na organiziranju bijega pojedinaca i skupina istaknutijih
komunista iz logora “Danice”. No prije nego πto se priπlo ostvarenju toga plana
Winter je 11. kolovoza 1941. sa skupinom od 50-ak Ëlanova HSS-a puπten iz lo-
gora “Danica”, a u povodu pristupanju skupine rukovodilaca HSS-a na Ëelu s
Jankom TortiÊem ustaπkom pokretu. O tome opπirnije vidi: Fikreta JeliÊ-ButiÊ,
Hrvatska seljaËka stranka, Zagreb, 1983, str. 52.-65.

45 V. Boban, n. dj., str. 453.-455. i I. BodloviÊ, n. dj., str. 717.-720.; Mirko
Perπen, Ustaπki logori, Zagreb, 1990., str. 73.-75.

46 HDA, KP-6/68.; F. HorvatiÊ, n. dj., str. 53.-54.
47 HDA, Fond: Rukopisna ostavπtina Dragutina Sailija, kutija 1. Dio navede-

nih dokumenata, i onih s izdacima za logor Drnje, objavljen je u: Grai za povi-
jest NOB-e u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941.-1945., kn. I (1941.) i knj. II
(1942, I-VI mjesec), pripremio Zdravko Dizdar, Zagreb, 1981. i 1982. (dalje
Graa SZH).
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tako je bilo i puπtanja iz logora “Danica” pojedinaca i skupina. Pojedini
logoraπi puπtali su se i na zahtjev Nijemaca.48

Prema dokumentima prvi transport logoraπa iz “Danice” za GospiÊ
upuÊen je 30. lipnja 1941. Logoraπi u svojim iskazima iz 1942. navode
da su zatim upuÊeni transporti 4., 9., 14., 18., 21. i 24. srpnja 1941. iz
logora “Danica” u GospiÊ. Transportirani su gotovo svi Srbi i Æidovi te
manji broj Hrvata logoraπa. Tako je tada, prema iskazu Milana Vuksa-
noviÊa, uz njega kao Crnogorca, “ostalo u logoru u Koprivnici joπ osam
Srba i oko 800 Hrvata”.49 Istodobno je RAVSIGUR NDH 8. srpnja
1941. okruænicom podruËnim policijskim vlastima  zapovijedio da se od
svih tzv. nepoÊudnih “pravoslavnih i æidova” koji se interniraju zbog in-
teresa javne sigurnosti “nikoga viπe u koncentracioni logor ‘Danica’ u
Koprivnici” ne πalju nego ih treba slati u GospiÊ.50 Tako se od toga vre-
mena u logor “Danicu” u naËelu prestaju internirati Srbi i Æidovi, a in-
terniraju se iskljuËivo Hrvati. Tako je primjerice 29. srpnja 1941.  Re-
darstveno ravnateljstvo Zagreb u logor “Danicu” uputilo 110 poimeniË-
no urudæbiranih zatvorenika. Meu njima je bila nekolicina Ëlanova i
simpatizera KPH i SKOJ-a, ali isto tako i onih koji se upuÊuju na “prisil-
ni rad” u logor “Danicu”, najËeπÊe do πest mjeseci radi kriminala, uglav-
nom kraa. Takve skupine uhiÊenika, iskljuËivo Hrvata, upuÊuju se u lo-
gor “Danicu” u to vrijeme i iz drugih mjesta kao primjerice iz Siska, o Ëe-
mu izvjeπtavaju i neke lokalne novine navodeÊi i imena upuÊenih. Poje-
dinci i manje skupine po zapovijedi RAVSIGUR-a i drugih organa usta-
πkih vlasti se iz logora “Danica” upuÊuju u Zagreb, a neki puπtaju na slo-
bodu.51

48 Tako su primjerice Nijemci iz Bjelovara doπli 19. lipnja 1941. u logor “Da-
nicu” i traæili da se pusti i preda im se logoraπ dr. Milan OmËikus, odvjetnik i
voa SDS-a u Bjelovaru. Kako je on bio veÊ upuÊen u Zagreb, Nijemci su na oËi-
gled svih logoraπa razoruæali sve ustaπe u logoru i uzeli ih za taoce dok se OmËi-
kus ne pronae. Odmah je uz njihovu pratnju upuÊen administrator logora u
Zagreb, gdje je OmËikus pronaen i zatim uz njemaËku pratnju prebaËen u Sr-
biju (gdje je i doËekao kraj rata), a ustaπama u logoru “Danica” tada je vraÊeno
oruæje. Mjesec dana zatimm Nijemci su opet doπli u logor “Danicu” i oduzeli
ustaπama oruæje koje su oni prikupili na okolnom podruËju, i tek na hitnu inter-
venciju ustaπkog vodstva iz Zagreba, ostavili su oruæje za 120 straæara i osoblje
logora. HDA, Arhiva NDH, kut. 238., f. 2, dok. 5 i 29: Fond: UPK, kut. 1, dok.
inv. br. 1018 i 1075. I AOS SRJ Beograd, A. NDH, kut. 238, fasc. 2, dok. 5. i
29. 

49 Iskaz je dan u Komeserijatu za izbeglice i preseljenike srbijanske vlade Mila-
na NediÊa u Beogradu 22. sijeËnja 1943., a objavljen u knjizi: Vladimir Dedijer-
Antun MiletiÊ, Proterivanje Srba sa ognjiπta 1941.-1944., SvedoËanstva, Beo-
grad, 1989., str. 214.-216.; F. HorvatiÊ, n. dj., str. 46.; Antun MiletiÊ, Koncen-
tracioni logor Jasenovac 1941-1945., Dokumenta, knj. III., Beograd, 1987., str.
149.-153.

50 A. MiletiÊ, n. dj., knj. I., Beograd, 1986., str. 52.
51 HDA, Urudæbeni zapisnik Redarstvene oblasti Zagreb 1941., red. br.

14.569 do 14.680; Fond: UPK, kut. 1. i 2.  
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Sredinom rujna 1941. iz logora Jastrebarsko u logor “Danicu” stiæe
skupina - prema nekim izjavama njih oko 230 - uglavnom Hrvata a i sed-
morica Srba koji su “bili izjavili prelaz na rim. vjeru”. U ovoj skupini na-
lazili su se i preostali logoraπi-komunisti iz Lepoglave, koji su preæivjeli
logore GospiÊ i Jadovno, na Ëelu s Mirkom Bukovcem i Marijanom Kra-
jaËiÊem, ali isto tako i skupina æena komunistkinja, SKOJ-evki i simpat-
izerki na Ëelu s Ankom Butorac, Ëlanom CK KPH.52 Do kraja iste godine
pojedine skupine logoraπa iz “Danice” su puπtene na slobodu kao pri-
mjerice ona iz Dubrovnika, zatim skupina Crnogoraca iz raznih mjesta
NDH, te skupina iz Zagreba. Istodobno su pojedine skupine otpremane
u druge logore. Tako je primjerice 15. prosinca 1941. upuÊena iz logora
“Danica”  u Zagreb skupina od 46 Ëlanova KPH, SKOJ-a i njihovih su-
radnika te 24 Æidova, veÊinom emigranata, gdje su “predani satniku Lu-
buriÊu” radi “prepraÊenja u zatoËeniËki logor Jasenovac”. Oni su u Za-
grebu i preuzeti od Vjekoslava LuburiÊa i nakon dva dana prebaËeni u
logor Jasenovac, a odatle su 9. sijeËnja 1942. prebaËeni u logor Staru
Gradiπku. Tu su u tzv. “Êeliji smrti” gotovo svi stradali, a Æidovi iz te
skupine veÊ su u Zagrebu odvedeni u DotrπËinu i strijeljani.53 Iz logora
“Danice” 15. prosinca 1941. upuÊena je i skupina od sedam æena Æidov-
ki s troje djece u logor Loborgrad, kojem su svi stradali ili su stradali u
drugim logorima u koje su iz Loborgrada bili prebaËeni. Od skupine od
29 Srba koja se tada nalazila u logoru “Danica” krajem 1941. i poËet-
kom 1942. nekolicina je puπtena na slobodu dok su preostali prebaËeni
u logor Jasenovac, a odatle u logor Staru Gradiπku, gdje su uglavnom
stradali.54 U oæujku 1942. jedna je skupina, takoer iz logora “Danica”,
prebaËena u logor Jasenovac, a jedna puπtena na slobodu. Tako se i broj
logoraπa “Danice” smanjio. Prema izjavi Ive BodloviÊa, poËetkom 1942.
bilo ih je oko 120. Do sredine oæujka i taj se broj smanjio na oko 70, ko-
ji su transportirani 16. oæujka 1942. u logor Staru Gradiπku, u kojem se
i on nalazio.55 No, ovo se odnosi uglavnom na skupinu politiËkih zatvo-
renika, uz koje je u logoru “Danica” bila i skupina tzv. kriminalaca, koji
od tada, s manjim iznimkama, postaju jedini logoraπi “Danice”. Odlazak
skupine politiËkih zatvorenika logoraπa “Danice”, uglavnom komunista,
SKOJ-evaca i njihovih suradnika i simpatizera u logore Jasenovac i Staru

52 HDA, Fond: ZKRZ CGK Zagreb, br. 616/293. Zapisnik Luje Tropana od
4. listopada 1945., kut. 782.; A. MiletiÊ, n. dj., knj. I., str. 229.-235.; M. Per-
πen, n. dj., str. 73.-75.

53 HDA Fond: Policijski kartoni br. 514, 1381, 1557, 2351, 2630, 2631,
3187, 3223, 3620, 3623, 3625, 3987, 5534, 5622, 5849, 6129 i 6215; Fond:
RO-DS, kut. 1.: Fond: MUP RH, dok. br. I-102/412. i 413.; Fond: ZKRZ
GUZ, br. 5463/46., kut. 124.

54 HDA, A NDH, dok. inv. br. 28.661; V. Dedijer - A. MiletiÊ, n. dj., str.
189.-192., 214.-216. i 572.-577.; A. MiletiÊ, n. dj., knj. I., str. 229.-235.; knj.
II., str. 695.-705.; D. MiliËeviÊ, n. dj., str. 699.-702. 

55 HDA, Fond: RO-DS, kut. 1; I. BodloviÊ, n. dj., str. 718.-720.
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Gradiπku zabiljeæio je i Pokrajinski odbor Narodne pomoÊi za Hrvatsku
u svom izvjeπÊu upuÊenom poËetkom svibnja 1942. CK KPH. U tom iz-
vjeπÊu se navodi da “u Koprivnici log(or) viπe ne postoji, veÊ su drugovi
premjeπteni iz Kopr.(ivnice) u Jasenov(ac) i St.(aru) Grad.(iπku) a neki su
puπteni”.56 No, logor “Danica” je i dalje, iako bez komunista,  postojao
do rujna 1942., kako je to utvrdila istraga i suenje njezinu prvom zapo-
vjedniku Martinu Nemecu, neposredno nakon zavrπetka rata. Nije slu-
Ëajno da su upravo komunisti i njihovi simpatizeri  u to vrijeme otprem-
ljeni iz logora “Danica” u druge logore. Naime, ustaπe su sluËajno sazna-
le za vezu logoraπa komunista s onima izvan logora i za eventualnu mo-
guÊnost napada Bjelovarske partizanske skupine sredinom listopada
1941. na logorsku straæu. Iako je ta moguÊnost otklonjena, ipak je 25.
studenoga 1941. izveden pokuπaj bijega iz logora “Danice” M. Bukovca
i M. KrajaËiÊa, Ëlanova CK KPH, a samo dva dana zatim  uspjeπan napad
Bjelovarske partizanske skupine na opÊinu Novigrad Podravski.  (c)irim
pothvatom oruæanih postrojbi NDH potkraj travnja i poËetkom svibnja
1942. privremeno je do jeseni opasnost od KalniËke partizanske Ëete ot-
klonjena te je do toga vremena i logor Danica” mogao nastaviti s radom.
Zbog opasnosti od veza izmeu komunista u logoru “Danica” i ovih par-
tizanskih skupina i postrojbi i njihovih eventualnih napada na sam logor,
logoraπi komunisti i njihovi simpatizeri postupno su uklonjeni upuÊiva-
njem u druge logore.57 Tako u logoru “Danica” ostaju kriminalci, ali i
poneki suradnik partizanskog pokreta uhiÊen na terenu u to vrijeme. Ta-
ko je bilo do rujna 1942. kada su preostali logoraπi upuÊeni u Zagreb ili
druge zatvore i logore, a nekolicina je puπtena dok je logor “Danica” ko-
naËno raspuπten. 

U prostore bivπeg logora smjeπtaju se vojne postrojbe NDH (kasnije su
nakratko tu boravile i neke njemaËke postrojbe), dok je  neposredna
okolica preureena za mali aerodrom. Tijekom izvoenja radova na ure-
enju aerodroma pronaene su kosti nekih stradalnika logora “Danica”,
ali se u izvjeπÊima ne navodi i njihov broj.58 Dok su se Koprivnica i pro-
stor bivπeg logora “Danica” od 7. studenog 1943. do 4. veljaËe 1944.
nalazili  pod vlaπÊu partizana, sudilo se nekolicini uhvaÊenih bivπih ruko-
vodilaca i straæara logora “Danice” koji su uglavnom osueni na smrt i
strijeljani. Jedan broj bivπih rukovodilaca i straæara logora poginuo je ti-
jekom rata, nekolicina je izbjegla 1945. u inozemstvo, a onima koji su
ostali u zemlji  sudilo se nakon rata, meu njima i Martinu Nemecu, pr-
vom  zapovjedniku logora “Danica”. Od osuenika neki su bili osueni
na vremenske kazne, a nekolicina, s Martinom Nemecom, osuena je na

56 Graa SZH, knj. II, n. dj., str. 286.-287.
57 Z. Dizdar, Pregled ..., n. dj., str. 30.-57.; I. BodloviÊ, n. dj., str. 718.
58 HDA, Fond: ZKRZ AK, kut. 689. IzvjeπÊe Gradske komisije za utvrivanje

zloËina okupatora i njegovih pomagaËa Koprivnica,  iz svibnja 1945. upuÊeno
Okruænoj komisiji Bjelovar o osnutku i djelovanju “konc. logora ‘Danica’”.



71

smrt, dok je egzekucija izvrπena javno i to na prostoru bivπeg logora
“Danica”.59 Treba reÊi da je prostor logora “Danica”, neposredno nakon
rata 1945. privremeno sluæio kao jedna od postaja kriænog puta i tranzit-
ni logor  zarobljenih pripadnika oruæanih postrojbi NDH nakon njihove
predaje kraj Bleiburga. Neki od njih su tu izgubili æivot, πto je oteæalo i
onemoguÊavalo poslijeratna iskapanja i identifikaciju ærtava.60

ZAKLJU»AK

Logor “Danica” osnovao je MUP-a NDH 15. travnja 1941. kao prvi
logor u NDH, a bio je u funkciji do 1. rujna 1942. kada ga je UNS-ov
Ured I. raspustio. Odmah nakon zavrπetka rata 1945. nove komunistiË-
kih vlasti nastojale su utvrditi koliko je kroz taj logor proπlo logoraπa i
kakva je bila njihova daljnja sudbina. To se odmah pokazalo neizvedivim
jer u o logoru postojale izjave samo skupine preæivjelih logoraπa. Ti lo-
goraπi  su u svojim izjavama, uglavnom danim Komisijama za utvriva-
nje zloËina okupatora i njihovih pomagaËa u svojim mjestima gdje su æi-
vjeli, davali razliËite izjave  o broju logoraπa i stanju u logoru.  Izjave su
se takoer odnosile samo na vrijeme boravka odreenog logoraπa u lo-
goru “Danica”. Iz dokumenata proizlazi da je najveÊi broj logoraπa u lo-
goru “Danica” bio potkraj lipnja i u prvoj polovici srpnja 1941. godine.
Prema prikupljenim pojedinaËnim podacima  iz anketnih listova πto sam
ih napravio za svakoga pojedinog logoraπa proizlazi da ih je tada bilo
oko 2.500. No, za ilustraciju navodim i neke brojke koje navode preæi-
vjeli logoraπi koji su se upravo u to vrijeme nalazili u logoru “Danica”.
Tako Oto Kozinc navodi da je prosjeËno u logoru bilo “oko 1.800” lo-
goraπa. Makso Kos za poËetak srpnja 1941. kad je bio u logoru navodi  i
precizan broj od “2.363” logoraπa, ali ne navodi na osnovi Ëega daje taj
broj, koji navode joπ neki preæivjeli logoraπa, pa je moguÊe to bio broj lo-
goraπa prema logorskom urudæbenom zapisniku. Pribliæno za to isto vri-
jeme preæivjeli logoraπi navode sljedeÊe podatke o broju logoraπa “Dani-
ce” i to: Adem SerjaniÊ “preko 2.600 interniraca”,  Pavao Behtan
“2.500 do 3.000”, dr. Fran Praunsperger, logorski lijeËnik, “do 3.000”,
Boæo (c)varc  “oko 8.000 zatoËenika”, Mato ButkoviÊ “oko 9.000” i
Dragutin KaËiÊ “oko 10.000 logoraπa”, πto je i maksimalni broj koji su
iskazali logoraπi.61

59 Vidi  biljeπke 6., 8., 9. i 13.
60 Hrvatski informativni centar, Zagreb, Rukopisna ostavπtina dr. Krunoslava

DraganoviÊa o Bleiburgu, hrvatskim kriænim putevima, logorima i stratiπtima
1945.-1967. godine, br. 17.3.  U toj izjavi se navodi vrijeme od 1. VI. 1945. do
1. I. 1946. tijekom kojega su se u prostoru “koncentracionog logora ‘Danica’”
nalazili ratni zarobljenici i vrπene likvidacije nekih od njih “oko samih zidina lo-
gora”.

61 HDA, Fond: ZKRZ GUZ 2235/6-45., kut. 11.; ZKRZ Zh br. 21.517-
21.533, kut. 361.; ZKRZ CGK br. 616/111, 118 i 144, kut. 782.;  V. Dedijer-
A. MiletiÊ, n. dj., str. 189.-192.
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Na osnovi  ovakvog kretanja broja logoraπa izvodili su se i brojevi o
ukupnom broju logoraπa u logoru “Danici” za vrijeme njegova postoja-
nja, a na osnovi toga i o broju ærtava. Tako je primjerice Boæo Maksimo-
viÊ, izvanredni opunomoÊeni komesar za izbjeglice i preseljenike srpske
vlade Milana NediÊa,  u referatu je rujna 1942. raenom u Beogradu za
potrebe svoje vlade, uglavnom na osnovi navedenih izjava logoraπa “Da-
nice” koji su  na razne naËine (bilo da su puπteni ili pobjegli /iz “Danice”
ili drugih logora/, iseljeni ili na koji drugi naËin) prispjeli u Beograd i Sr-
biju, o brojnom stanju u logoru “Danica”, koji nazivaju i Koprivnica, na-
veo: “Brojno stanje se obiËno kretalo od 6-10.000. Dnevno su jedne gru-
pe otpremane u GospiÊ, a druge pristizale, pa se moæe reÊi da je kroz Ko-
privnicu proπlo i viπe od 30.000 Srba. A bilo je neπto i Hrvata, komuni-
sta i Jevreja”. Slijedi tekst o okrutnom postupku zlostavljanja i muËenja
logoraπa od logorskih ustaπa, koji se u potpunosti slaæe s podacima iz ne-
koliko saËuvanih izjava  preæivjelih logoraπa. Na kraju o njihovoj sudbini
zakljuËuje: “...U toku mjeseca jula (1941. -Z.D.) poËeli su transporti za
GospiÊ u teretnim vagonima gusto nabijeni tako da su ti jadnici trpili od
nepodnosive zapare i æei. U GospiÊu su te grupe sabrali u prostorijama
zatvora Okruænog suda i kaznenog zavoda” i odatle zatim odvodili u lo-
gore Jadovno i Slano na otoku Pagu, gdje su stradali.62 Neki, uglavnom
srpski povjesniËari, publicisti i novinari uzimaju netoËne podatke o
ukupnom broju i broju stradalih Srba logoraπa “Danice” bez ikakve ar-
gumentacije, a tako i za druge logore. Tako je u svezi s brojem i æivotom
logoraπa u “Danici” bilo netoËnih tvrdnji, pretjerivanja i manipuliranja,
kao πto je primjerice toboænji broj od 30.000 logoraπa Srba, koji su tu iz-
gubili æivote, te laæna tvrdnja o izradi i radu krematorija u logoru.63

PovodeÊi se za izjavama logoraπa, Gradska komisija za utvrivanje
zloËina okupatora i njihovih pomagaËa Koprivnica u svom izvjeπÊu
Okruænoj komisiji  Bjelovar iz svibnja 1946. o osnutku i djelovanju
“konc. logora ‘Danica’”, navodi kao “vjerojatno, da je broj ærtava pre-
maπio 20.000”. No, kada je ista Gradska komisija, nakon nekoliko mje-
secio, na osnovi dotad prikupljenih poimeniËknih izjava i popisa od dru-
gih komisija iz Hrvatske te onih iz drugih republika i pokrajina tadaπnje
FNRJ, sastavila poimeniËni popis logoraπa koji su bili u “Danici” i izgu-

62 Arhiv Jugoslavije, Beograd, SRJ, Fond: ZKRZ Hrvatske, dok. inv. br.
12897. Dio referata objavljen je u radu: Franjo ZduniÊ-Lav, Ustaπki zloËini na
Jadovnom i u nekim logorima smrti uz osvrt na njihove korijene, Kotar GospiÊ
i kotar PeruπiÊ u NOR-u 1941-1945., HAK Zbornik 20, Karlovac 1989., str.
192.-193.

63 TipiËan takav primjer je Ëlanak Tatjane Tagirov, Pakao bolesnog uma,
objavljen u VeËernjem listu 21. oæujka  1986. Tu autorica uz ostalo piπe o to-
boænjoj izgradnji i radu krematorija u logoru “Danica”, koji, prema postojeÊoj
dokumentaciji i iskazima preæivjelih logoraπa, niti je graen, niti postojao, pa ni-
je ni mogao raditi. Jedino πto su logoraπi komunisti koristili postojeÊu peÊ za
grijanje kad su im to prilike i moguÊnosti dopuπtale tijekom jeseni i zime
1941./1942. godine.
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bili æivot /navodeÊi za sve njih mjesto stradanja logor “Danicu”, a πto se
iz dokumenata i izjava preæivjelih te rodbine, pokazalo netoËno/ doπlo se
do ukupnog broja od 812 ljudi.64 U istraænom, zatim sudskom postupku
1946. godine pred Okruænim sudom u Bjelovaru protiv Martina Neme-
ca, optuæenog za ratne zloËine poËinjene u logoru “Danica”, na osnovi
iskaza viπe svjedoka, isti sud je prihvatio kao najvjerojatniju izjavu iz sa-
sluπanja Martina Kokora, koji je bio blagajnik u logoru “Danica” za vri-
jeme njegova postojanja “... da je kroz logor ‘DANICU’ proπlo oko 5600
zatoËenika”, da je u samom logoru i neposrednoj okolici “ubijeno preko
200 ljudi”, da je iz logora “Danica” bilo “puπteno preko 200 zatoËeni-
ka”, dok je preostali broj zatoËenika “otpremljen u logor GospiÊ i Jase-
novac, gdje su pobijeni”.65 Moja istraæivanja upuÊuju na zakljuËak da je
navedeni broj logoraπa koji su proπli kroz logor “Danicu” pribliæno mo-
guÊ, ali ne potvruju navedene brojeve ubijenih u logoru i okolici te broj
puπtenih iz logora. Broj puπtenih je viπestruko veÊi od navedenoga, a na-
vedeni broj ubijenih viπestruko niæi. Naime, istragom su se mogli utvrdi-
ti “samo pojedinaËni sluËajevi ubijanja” te poimeniËno sigurno utvrditi
smrt tek troje logoraπa, πto potvruju gotovo svi preæivjeli logoraπi. Za
joπ tridesetak stradalih logoraπa, za koje se navodi da su stradali u logo-
ru “Danici” i okolici, nije se moglo ni do danas  sa sigurnoπÊu utvrditi da
su tu i stradali. To nisu mogla potvrditi ni poslijeratana iskapanja koja je
provela od koprivniËka Komisija za utvrivanje zloËina okupatora i nji-
hovih pomagaËa. Taj broj od tridesetak stradalih u logoru “Danica” i
okolici potvrdio je i popis ærtava 1941.-1945. izvrπen 1964. godine.66

(c)to se tiËe broja poslanih iz logora “Danica” u druge logore taj se
broj kreÊe od 2.500 do 3.000, a sam Nikola Herman, zapovjednik logo-
ra, javno se u srpnju 1941. kad je bio smijenjen u pijanom stanju hvalio
da je u Liku poslao 2.500 - 2.700 Srba. Ako se tome dodaju Æidovi, Hr-
vati te ostali logoraπi, brojka od 5.000  moæe se smatrati kao najprihvat-
ljivijom.67

Kao πto sam u tablici iskazao od 3.358 logoraπa “Danice” za koje sam
prikupio podatke, stradalo ih je 2.862. Od toga u logoru Jadovno (a vje-

64 HDA, Fond: ZKRZ Zh, Kotar Koprivnica, kut. 640, te ZKRZ AK, kut 689.
65 Isto kao biljeπka 37.
66 HDA, Fond: ZKRZ GUZ br. 1679/47., kut. 144;  ZKRZ AH br. 5086/46,

kut. 689. Nakon rata 1945. na podruËju logora “Danica” iskopano je devet ær-
tava, ali je za njih utvreno da su to ranjeni zarobljeni partizani koje su ustaπe tu
strijeljale krajem 1944. godine, a ne logoraπi “Danice”; Mihael Sobolevski, Pre-
πuÊena istina - ærtve rata na podruËju bivπe Jugoslavije 1941.-1945. prema popi-
su iz 1964. godine, »SP br. 2-3, Zagreb, 1993., str. 96. Tu u tablici logora u ko-
jima su stradale ærtve s podruËja bivπe Jugoslavije za logor “Danica” nisu iskaza-
ni podaci, veÊ su podaci o ærtvama stradalim u njemu, a koje sam naveo,  unese-
ni pod rubriku “ostali logori”.

67 HDA, Fond: ZKRZ GUZ br. 2454/45/46, kut. 90; A. MiletiÊ, n. dj., knj.. I.,
str. 252.
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rojatno nekolicina u GospiÊu i logoru Slano na otoku Pagu) stradalo ih
je 2.167, od kojih je bilo 1.950 Srba i 170 Æidova, dok su ostali bili Hr-
vati, te nekolicina Crnogorca i pripadnika drugih nacionalnosti. Oko
150 logoraπa “Danice”, uglavnom Hrvata i Æidova, stradalo je u logori-
ma Jasenovac i Stara Gradiπka, dok su ostali izgubili æivot u drugim lo-
gorima ili na neki drugi naËin. Puπteno je ili se spasilo 480 logoraπa, od
kojih je najviπe bilo Hrvata, njih oko 300, zatim je bilo oko 100 Srba, a
ostali su bili pripadnici drugih nacionalnosti. Treba reÊi da se meu Hr-
vatima nalazila i skupina kriminalaca, od kojih za stotinjak postoje doku-
mentacijski podaci, koji su svi, osim nekolicine, nakon odreenog borav-
ka u logoru “Danica” puπteni na slobodu. Jedan broj komunista, veÊi-
nom Hrvata, nekoliko puta  spasio se iz logora zamjenom za ustaπke
duænosnike ili vojne Ëasnike koje su zarobili partizani. Neπto viπe od po-
lovice onih logoraπa “Danice” koji su se naπli na slobodi, njih oko 250,
aktivno se ukljuËilo  u  partizanski pokret, gdje su mnogi obnaπali i naj-
viπe vojne, partijske i upravne funkcije i gdje ih je oko 40 izgubilo æi-
vot.68

U iskazima pojedinih logoraπa “Danice” postoje i brojËani prosudbeni
iskazi pojedinih nacionalnih ili vjerskih skupina u logoru  kada su oni u
njemu boravili kao primjerice  onaj o “oko 1.000 Srba, 150 Muslimana i
nekolicini Hrvata iz Bosne i Hercegovine”; o “oko 500 Hrvata krimina-
laca” iz Zagreba, ali i drugih veÊih gradova NDH i o “oko 500 Cigana”-
Roma, uglavnom s podruËja koprivniËkog i okolnih kotareva (od kojih
se zna za 360 koprivniËkih Roma da su bili u logoru “Danici”), a koje
podatke, osim za Srbe, zasad ne moæemo potvrditi i dokumentima. Iako
se ovi brojevi uklapaju u sudski prihvaÊeni najvjerojatniji broj od oko
5.600 logoraπa proπlih kroz logor “Danicu” oni pokazuju da ova tema
joπ nije zavrπena i da bi daljnja istraæivanja trebala dati joπ potpuniji i
precizniji odgovor na otvorena pitanja. 

Mnoga pitanja i protupitanja rijeπila bi, zasigurno, da se pronae
“ciela pismohrana bivπeg zatoËeniËkog logora ‘Danica’”, koju je 23. stu-
denoga 1942. iz Koprivnice u Zagreb UNS-ovom Uredu I poslao tamo-
πnji logornik profesor Mijo Ubinac, posljednji zapovjednik logora “Da-
nica”, u dva paketa ukupne teæine od 49 kilograma.69

68 Prema podacima iz knjige: Rezultati popisa sudionika NOB-e 1941.-1945.
(prema stanju na dan 16. III. 1972.), Zagreb, 1973., str. 38.-40., u vrijeme po-
pisa bilo je joπ æivih u Hrvatskoj 209 sudionika NOB-a, a bivπih logoraπa “Dani-
ce”.

69 HDA, Fond: MUP RH, dok. br. I-72/31-32. M. Ubinca su godinu dan ka-
snije, nakon πto su partizani zauzeli Koprivnicu, uhitile partizanske vlasti, optu-
æile za ratne zloËine te je po presudi Vojnog suda Komande kalniËkog podruËja
osuen  na smrt i strijeljan 15. sijeËnja 1944. godine.
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SUMMARY

STRUCTURE OF PRISONERS OF THE DANICA 
CONCENTRATION CAMP, 1941-1942

The concentration camp Danica in the vicinity of Koprivnica was the
first such camp established in the Independent State of Croatia (NDH).
Order to create the camp was issued on April 15, 1941, and the camp
existed until September 1, 1942. The new Ustasha authorities sent all
undesirable elements along with persons who were persecuted because
of their ethnic or religeous backgound (Jews) to this concentration
camp. On July 15, 1941, as many as 2656 prisoners were held in the
camp. These prisoners were later sent to other concentration camps
where most of them lost their lives. During his post war trial, Martin
Nemec, who was the first commandant of the Danica camp, claimed
that a total of 5600 prisoners had spent some time in the Danica camp.
Most of the prisoners were Serbs (more than 3000), followed by Croats
(around 1000), Jews (more than 600) and Gypsies (around 400). Most
of the prisoners later lost their lives in other camps, but some were also
freed and joined the partisan movement led by the communists. This
scientific article, according to the available documents, gives detailed in-
formation about the number, ethnical backgound, age and gender of pri-
soners held in Danica. Unfortunately, the lack of data did not allow
complete information about all the prisoners, which will be possible
only if new documents become available. 


