Stanko Piplovieé:

DOPRINOS PETRA SENJANOVICA
UREDENJU STAROG SPLITA

Petar Senjanovi¢ je roden 1876. u Splitu. Potjece iz pucke obitelji
pa je uvijek ostao blizak narodu. Zavréio je Tehni¢ku visoku $kolu u
Betu. Zbog rada u nacionalnom interesu bio je u vrijeme balkanskog
rata umirovljen kao ¢inovnik austrijskih drzavnih Zeljeznica Tada je
preuzeo upravu op¢inskog tehni¢kog ureda u Splitu. U periodu od 1910.
do 1914. je kao vijeénik i referent op¢inske uprave inicirao te radio na
izgradnji novog vodovoda, a naro¢ito je doprinio municipalizaciji plinare,
elektrifikaciji grada i izradi programa za njegovu asonaciju i prostorno
uredenje. Kada je buknuo prvi svjetski rat 1914. godine, bio je s dru-
gim naprednim radnicima iz Dalmacije zatvoren, a 1916. do kraja rata
prognan iz pokrajine. U to je vrijeme boravio u Beéu gdje je radio kao
civilni inZinjer i upravitelj raznih industrijskih i gradevinskih poduzeéa.

Poslije sloma Austrije 1918. godine osniva se Dalmatinska pokrajin-
ska vlada u Splitu i kao njezin organ Tehnitko ravnateljstvo na ¢elu
kojega je Petar Senjanovié. Kroz &itavo poslijeratno razdoblje predano
je nastavio rad na komunalnim i gradskim pitanjima. Godine 1927. postao
je pomoc¢nik, pa direktor Zeljezni¢ke direkcije u Zagrebu a 1930. imeno-
van je za pomoc¢nika ministra saobra¢aja u Beogradu. Na toj duznosti
je ostao do 1935. kada je bio penzioniran zbog sukoba s vladom. Iste je
godine bio reaktiviran, a 1937. godine na vlastiti zahtjev ponovo umi-
rovljen. U ovom razdoblju radio je narotito na suzbijanju Spekulacija
kapitalista, zbog Cega je dolazio u stalne sukobe. Najvise je radio na
tome da se pomoc¢u pogodnih Zeljezni¢kih veza sa zaledem 1 izgradnjom
luka nasa obala osposobi za prekomorski tranzit srednjoevropskih zemalja.
Borio se i uspio da se izgradi Unska pruga i usavrSe uredaji naih glav-
nih luka. Nakon oslobodenja nastavio je svoj plodan rad. Treba posebno
istaknuti njegovu suradnju u elaboratima mirovne konferencije u Parizu
1946—47. Preminuo je 1955. u Zagrebu.

InZinjer Senjanovié¢ je jedna od najmarkantnijih li¢nosti medu dal-
matinskim pregaocima na polju gradevinarstva u prvoj polovici naSeg
stoljeca. Covjek &iroke kulture i neumorne aktivnosti, istaknut javni
radnik, odli¢an je pisac polemist. Sve probleme iznosio je otvoreno isti-
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Natjecajni rad Alfreda Kellera iz Beda za regulacioni plan Splita 1923.

¢uti uvijek javne interese pred pojedinaénim. On je bio punih pedeset
godina na Celu svih pothvata za tehni¢ko i privredno unapredenje Splita
i Dalmacije. I kada je 1927. napustio Split, on je dalje pazljivo pratio
dogadaje u rodnom gradu. Vrlo je velik raspon njegove djelatnosti.
Bavio se i problemima arhitekture te urbanizacije Splita o ¢emu ¢e
upravo biti rije¢i u ovom prikazu.

Zbog promjena u ratnoj tehnici i gospodarskog uspona Split se potet-
kom 19. stoljeca naglo razvijao i §irio izvan drevnih zidina. Bogatiji
slojevi stanovnistva postepeno se preseljavaju na preferiju. U povijesnom
srediStu naseljava se sirotinja, dolazi do prenapucenosti, pogorsavaju se
uvjeti zivota, zgrade se zapusStaju, pa se taj dio grada pretvara u Zariste
bolesti i bijede. Koncem stolje¢a velika je oskudica stanova, pa se zgrade
u centru pregraduju i nadograduju, gomilaju se jedna na drugu bez
ikakvog reda. Svatko gradi gdje ho¢e i kako hoée. Ovi nezdravi odnosi
1 nagrdivanje spomenika su plod Spekulacija kuéevlasnika koji ne vode
racuna o potrebama grada nego samo o li¢noj koristi. Higijenske prilike
su teSke. Pored mmnogih kué¢a nalaze se crne jame primitivno gradene,
kanalizacija je slaba, malih profila, ¢esto pod samom povrsinom. Kako
se dalje razvijaju trgovina i obrt, planiraju se nove veze s unutrasnjoscu,
Split stalno privla¢i okolno stanovnistvo jer pruza veée moguénosti za
zaposljavanje.

Senjanovi¢, uotavaju¢i ta kretanja, uvida da ¢e se grad i dalje
Siriti. Da bi se taj budu¢i rast pravilno usmjerio i sprije¢ila kaoti¢na
izgradnja on se ve¢ 1896. godine, tada jo$ student, zalaZe za donoSenje
gradevinskih propisa i izradu regulacionog plana. Na poticaj Senjanoviéev
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pristupilo se predradnjama i geodetskom snimanju podloga za plan. Go-
dine 1914. je kao upravitelj opc¢inskog tehni¢kog ureda predlozio izradu
prvog orijentacionog plana Splita i okolice u koju su po njegovoj zamisli
ucrtane idejne postavke regulacije kao sugestija za izradu konaénog
rjeSenja. On je ucestvovao u sastavljanju programa za regulacioni plan.
Kada je 1923. godine bio raspisan medunarodni natjeCaj, na ovom su
se poslu uz Senjanovi¢a posebno zalozili inzinjeri L. Manola i F. Kali-
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CrteZ regulacije grada koji je izradio arh. Schiirmann za list »Novo doba« prilikom
odlaska iz Splita nakon dovrSetka plana 1925.
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terna. Ipak je on najvise zasluzan $to je Split dobio svoj prvi urbanisti¢ki
plan. Zivo je pratio ¢itav tok njegove izrade, kasnije izmjene i primjenu.
Bio je ¢lan 1 glavni izvjestilac ocjenjivackog suda. Medu devetnaest
natjecatelja iz Jugoslavije i inozemstva pobijedio je mladi njemacki
arhitekt W. Scilrmann, ¢ija je ideja posluzila za izradu definitivnog
plana. Senjanovi¢ je bio predsjednik regulacionog odbora. U tom svoj-
stvu ucestvovao je u sastavljanju izvjeStaja o regulacionoj osnovi koju
je izradio Schiirmann i najviSe suradivao u rjeSavanju pojedinih detalja.
Tako doraden elaborat usvojen je 1928.

Iste godine pokrenuo je Senjanovi¢ preko udruzenja inzinjera i arhi-
tekata pitanje izrade novog Gradevinskog zakona za ¢itavu drzavu.
Kada je taj Zakon, uz njegove velike napore, 1931. godine bio i donesen,
trebalo je i regulacioni plan Splita sadrzajno uskladiti s novim propisima
i poraditi na tome da se on ponovo odobri. Plan je nakon osam godina
preudesavanja zavrSen te bio izlozen na javni uvid 1938. Na sjed-
nici op¢inskog vije¢a 19. lipnja 1940. bio je raspravljen i jednoglasno
prihvac¢en novi Regulacioni plan i Uradba za njegovo izvodenje. Sjednica
je prosla dosta mlako, bez pravog interesa , pa ovom vaznom pitanju
nije posvetena ona paznja koju je ono zasluzivalo. Prisutni su rasprav-
ljali samo o nekim sporednim stvarima. Za razliku od toga plan je
izazvao velike polemike u javnosti i brojne prigovore, i to upravo od
onih koji su na njemu radili od pocetka. Naime mnoge stvari su se
razvijale drugacije nego Sto je Schirmann bio predvidio, i sada kod
noveliranja plana, umjesto uskladivanja sa stvarnim razvojem dogadaja,
elaborat je bio dosta povrsno preraden, pa je i na taj nac¢in veé¢ kod
samog donoSenja izgubio vezu sa stvarnos¢u. Senjanovi¢ je oStro zamje-
ravao regulacionom odboru na takvom radu, posebno zato $to nije uva-
zavao pravo stanje u rjeSenju luke i Zzeljezni¢kih postrojenja, bitnih
prostornih elemenata i ishodista privrednog Zivota grada. U novom
planu, kao i u onom prvom predvidena je luka u Poljudu, iako se ona
vec¢ bila pocéela graditi na drugoj lokaciji, u predjelu Duje — Pjat. To je
bila njegova velika manjkavost. Uza sve to, izrada prvog regulacionog
plana Splita bio je velik kulturni dogadaj koji je odjeknuo ¢itavom
Evropom, a njegov idejni zacetnik i glavni pobornik bio je upravo Senja-
novic.

Pocetkom stoljeca gradevinska situacija u Splitu je konfuzna. S jed-
ne strane vlasti su gradile javne zgrade u sterilnim neostilovima koji su
svojim masama i oblicima odudarale od ambijenta, a s druge su se strane
na troSnim i iskrivljenim zidovima prizemnica podizale visekatnice. Da bi
ublazila teske stambene prilike u povijesnoj jezgri i iselila najugroZe-
nije stanare opc¢inska uprava se jo§ prije prvog svjetskog rata bavila
pitanjem izgradnje jeftinih, ali higijenskih stanova. 1 kasnije je bilo
viSe takvih pokuSaja koji uglavnom nisu dali ploda. Senjanovié se mnogo
zalagao za rjeSavanje ovog problema. Godine 1926. odrZao je predavanje
»Stambeno pitanje kao svjetski socijalni i drzavni problem« Kkoje je
zainteresiralo Savez stanara Splita pa ga je Stampao u cilju propagande.
Tako je otpotela jo$ jedna akcija u kojoj je grupa vije¢nika sa Senjano-
viéem na &elu ponovo postavila to pitanje pred opéinsko vijece. Slijedecu
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godinu vije¢e je imenovalo poseban odbor da prouc¢i mogucnost izgradnje
radni¢kih stanova. Medutim prijedlozi nisu usvojeni jer nije bilo sred-
stava. Evo kako Senjanovié u zagrebatkom »Obzoru« opisuje stambene
prilike 1927. godine: »Ko obide splitski Get, Stari grad i Dosud u Diokle-
cijanovoj palaéi i neke predjele predgrada, osobito u Velom varosu, ko
je zavirio u one trogladitske $pilje, u one napustene dubriSne jame, u
one podzemne rovove i kanale, u one $krinje i sanduke skrpane od svakog
materijala, u koje nikada ne dopire ni sunce ni zrak, gdje pacovi glodu
djecu, gdje se je udomila neist, bolest, najernja nevolja, a Sto sve u
Splitu sluzi za stanovanje i to na deset koraka od asfaltirane obale i
rasko$no rasvijetljenog Narodnog trga, tome ne treba objaSnjavati tu
prijeku nuzdu, da te nesretne ¢lanove drustva treba makar silom — iz-
vueéi iz tih kloaka, iz tih zivih grobova«. Op¢ina je pokazivala razumije-
vanje za ove probleme koji su bili stalno na dnevnom redu, ali su se
vrlo sporo rjeSavali.

Saniranje povijesne jezgre ostvarivalo se cesto ruSenjem starinskih
kuéa umjesto smanjivanjem gusto¢e naseljenosti, uklanjanjem kasnijih
dogradnja, promjenom sadrzaja i infrastrukturnom opremom. I Senjanovi¢
je, u nastojanju da popravi bijedne stambene prilike u Splitu, pribjegavao
toj metodi koju su mnogi tada zagovarali. To je bilo vrijeme kada su
uglavnom cijenjeni samo ostaci Dioklecijanove palace, a skromne srednjo-
viekovne kuée ili zidine nisu postivane. Jo§ godine 1914. Senjanovi¢
je razradio plan po kojemu bi se od Narodnog trga do PoSte porusio
velik broj starih kuca, ¢ak iz 13. i 14. stoljeca te tako stvorio Siroki
korzo i dva trga. Ovim projektom bi se jo$ viSe bila unakazila stara
goticka vije¢nica jer je Setalite trebalo pro¢i kroz njezino prizemlje.
Bio bi na tom dijelu uni$ten karakteristi¢ni srednjovjekovni urbanisti¢ki
raster i porusen renesansni gradski bedem na Pisturi. Svrha ovog projekta
nije samo bila asanacija ovog nezdravog i zagusljivog gradskog predjela
veé naro¢ito dobivanje prostora za izgradnju modernih ducana, hotela,
kavana, kina i sli¢no. Ideja je bila ¢ak prihvacena od op¢inske uprave,
ali je prvi svjetski rat omeo njenu realizaciju. Tih godina iznesen je
¢itav niz sliénih radikalnih prijedloga koji su na srec¢u ostali samo na
papiru. Tek nakon oslobodenja, od 1956. u¢injen je prvi znacajni korak
na uredenju starog grada.

Kad su se poslije razaranja Salone njeni stanovnici naselili u Diokle-
cijanovoj palaci, oni su nadbiskupu Ivanu Ravenjaninu dali stan u njenom
jugoistotnom dijelu. Kasnije je sjeverno od Mauzoleja izgradena druga
zgrada koja je izgorjela u 16. stoljec¢u. Nadbiskup Albini sagradio je 1677.
na istom mjestu zgradu u oblicima skremna baroka zvanu Stara biskupija.

Kad je godine 1828. ukinuta nadbiskupija i ustanovljena biskupija,
biskupi napustaju ovo zdanje i imaju svoje rezidencije na raznim mjestima
u gradu. Kako je ova zgrada bila ve¢ trosna, ometala promet u najzivljem
dijelu grada, bila bez ve¢ih umjetnic¢kih vrijednosti, a zaklanjala vidik
na Mauzolej, predlagalo se da bude uklonjena. Narocito je to bilo aktu-
alno kada se razmatrala moguénost gradnje nove katedrale. Op¢ina pa
i drzavna vlast su bile sklone rusenju.
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Pitanje se godinama vuklo po sjednicama Povjerenstva Dioklecija-

nove palace dok godine 1909. nije ono donijelo odluku da Staru biskupiju
ipak freba satuvati.

Ta odluka izazvala je vrlo burne reakcije u gradu. Senjanovié se
nalazi medu najvatrenijim zagovara¢ima rusenja obrazlazuéi svoje stano-
viSte potrebama sanacije grada. Tom prigodom bio je ¢ak sazvan miting
u opc¢inskom kazaliStu da raspravlja o tom pitanju. Prisustvovalo mu
Je preko 1.500 1judi. Pored mnogih javnih radnika govorio je i Senjanov.é

Spomenik Grguru Ninskom na Peristilu neposredno nakon postave

5 Kulturna bastina
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On je bio izabran i u posebni odbor koji je imao za cilj da ubuduce
koordinira ovakve akcije.

Citav nesporazum oko Stare biskupije bio je u ¢injenici da tada jos
nisu bili potpuno jasni principi zaStite starog grada ni spomenika uopce.
Naime u ranijoj fazi Povjerenstvo Dicklecijanove palace je zastupalo
ideju purifikacije, pa su ¢ak porusene mnoge gradevine da bi dosao na
vidjelo neki detalj Palage. U tom smislu Povjerenstvo je ranije smatralo
da treba ukloniti biskupsku palatu. S vremenom su se poceli uvazavati
i skromniji srednjovjekovni spomenici manje umjetni¢ke vrijednosti te
je sazrijevala svijest o potrebi zaStite starog grada u cjelini. Stoga je
Povjerenstvo 1909. godine promijenilo svoj raniji stav i navodilo slikovi-
tost biskupske palaée kao razlog za njeno otuvanje. Sve je ovo unosilo
prili¢nu zabunu i rasprave su se nastavile dalje. Bile su prekinute pocet-
kom 1924. godine kada je zgrada do temelja izgorjela. Tim poZarom
zaprijetila je opasnost i Mauzoleju kao i crkvici sv. Roka. Srecom sve
se dobro svrgilo. Na prijedlog posebne komisije poruSeni su preostali
zidovi, a prostor je definitivno ureden mnogo kasnije, tek nakon oslo-
bodenja.

Malo je koje pitanje toliko uznemirilo javnost i izazvalo toliko pole-
mike kao mjesto postave spomenika Grguru Ninskom 1929. godine. Ivan
Mestrovié je htio pokloniti Splitu spomenik proslavljenog biskupa koji
se prije tisuéu godina borio za bogosluzenje na narodnom jeziku. Ponudio
je opéinskoj upravi da ¢e izraditi spomenik u sadri, ali pod uvjetom da
sam odredi mjesto postave. Opé¢ina je ovu darovnicu prihvatila. Mestro-
vi¢ je odabrao Peristil kao lokaciju spomenika jer ga je smatrao najpo-
desnijim s obzirom na to da su se u susjednoj katedrali drzali crkveni
sabori u kojima je Grgur Ninski govorio.

Tome se usprotivio Frane Buli¢, a javnu diskusiju inicirao je Senja-
novi¢ duga¢kim pismom upuéenom upravo njemu. U ovom pismu, koje
je objavljeno i u novinama, Senjanovi¢ upozorava da je Peristil prostor
velitanstvene harmonije i jedinstvene arhitekture pa bi ogromna, bron-
¢ana skulptura u njemu narusila i degradirala njegov odmjereni ambijent.
Nakon ovoga javno je istupao ¢itav niz poznatih li¢nosti. Ljubo Karaman
je takoder bio protiv postave spomenika na Peristilu. Kako o tome nije
prethodno zatrazeno misljenje Konzervatorskog ureda, on je bio revolti-
ran tim postupkom. Protivno je bilo i Uresno povjerenstvo. Odluka
opéine je izazvala op¢e nezadovoljstvo, ali ona nije mogla povu¢i obe¢anje
dato Mestrovi¢u. Gradani Splita su se podijelili u dva tabora. U prvoj
grupi su bili oni koji su bili uvjereni da ¢e Mestrovicev spomenik
doprinijeti jedinstvu stilova i epoha. Drugi su smatrali da ¢e moderna
i glomazna skulptura izazvati disharmoniju u jedinstvenoj kompoziciji
Peristila pa su razvili veliku aktivnost da se osujeti Mestroviceva zelja
da se kip postavi na tom mjestu. Pisali su se ¢lanci, tiskale broSure
u kojima su se iznosili argumenti za 1 protiv. Medutim protesti veéine
nisu pomogli i 29. svibnja poceli su radovi na postavljanju spomenika
pred protironom u dnu Peristila. Senjanovié ponovo piSe Buli¢u obarajuci
argumente protivnika, ali spomenik za koji je ovaj prostor bio premalen
ipak je tu postavljen. U vrijeme proslog rata Talijani su ga bili demon-
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tirali, a nakon oslobodenja podignut je na drugoj lokaciji, u parku kod
Zlatnih vrata.

Ujedinjenjem Jugoslavije Split je postao srediSte Dalmacije i u nj
su bili premjesteni mnogi uredi za koje medutim nije bilo dovoljno
pogodnog prostora. Situacija se pogorsala osnivanjem Banovine, pa se
nametnulo pitanje izgradnje nove palate za njene potrebe. U pocéetku
je bilo predvideno da njena lokacija bude na Obali, na mjestu nekadas-
njeg Lazareta koji su u 16. stoljecu izgradili Mle¢ani. To staro i trosno
zdanje sluzilo je nekad za karantenu i carinjenje robe koja je dolazila
karavanima iz Turske, a odavde igla za Veneciju ili preko mora. Kasnije
se upotrebljavalo za sudske tamnice, vojna i druga skladista.

Godine 1930. bili su napravljeni projekti za banovinsku paladu na
tom poloZaju, ali kako nije bilo sredstava, privremeno se odustalo, da
bi se 1934. ponovo pokrenulo to pitanje. Medutim lociranje palade na
mjestu stare carinarnice izazvalo je ozbiljnu kritiku javnosti. Protiv
toga su ustali Mestrovi¢, Konzervatorski ured s Lj. Karamanom na &elu,
udruZenje inZinjera i arhitekata te mnogi javni radnici. Predvideni polozaj
imao je najveéu manu §to bi se nova banovinska palaca nalazila ispred
Dioklecijanove Pala¢e pa bi se radi svoje veli¢ine nametnula anti¢kom
zdanju.

Josip Smodlaka je godine 1935. dao ideju o podizanju nacionalnog
spomenika u tom predjelu. On je takoder bio za ruSenje kompleksa stare
carinarnice, ali da taj prostor ostane slobodan, a banovinska pala¢a da
se izgradi neSto sjevernije na Pazaru. To je bio veéi raspoloziv prostor,
pa je novu zgradu bilo lakse uskladiti s Dioklecijanovom palatom. Petar
Senjanovi¢ je litnom intervencijom u suradnji s arhitektom Pi¢manom
razradio idejnu zamisao Smodlake. Njegov projekat predvidao je jedan
monumentalni trg kao reprezentativan centar gradskog zivota s nacional-
nim spomenikom. Na sjevernoj strani trga bila bi banovinska palaca,
zapadnu bi mu stranu zatvarao zid Dioklecijanove palate dok bi prema
moru bio slobodan. Ovo rjeSenje je naiSlo na odobrenje veé¢ine javnosti
i izazvalo vrlo zive diskusije u $tampi. Nasuprot tome opé¢ina i banska
uprava zauzele su drukéije stanoviste jer su smatrale gradnju na Pazaru
preskupom, a bilo je i nekih problema oko vlasnistva zemljista. Istina,
na jednodu$ni protest gradana odustalo se od gradenja na Mletackoj
obali (danasnja Obala Lazareta), ali nije prihvaéena ni lokacija na
Pazaru, ve¢ se godine 1938. prislo izgradnji na Zapadnoj obali kod
sustjepanskog groblja. Cpravdanc su bile ali uzaludne opetovane Senjano-
viceve kritike novog rjesenja. On je jasno ukazao da je konacna lokacija
banovinske palac¢e losa, na krajnjoj periferiji tadasnjeg Splita, a mjesto
joj je, s obzirom na funkciju, u poslovnom centru. Osim toga podignuta
je izvan svakog mjerila tadadnje izgradnje pa se svojom glomaznom,
krutom i bezlitnom masom nametnula blagim padinama Marjana, luci
i ¢itavom predjelu. Pri svemu ovome Senjanoviéeva najveca zasluga je
Sto je njegovim zalaganjem opéina dosla u posjed zemljista na kojem je
bila stara carinarnica, a koje je bilo ina¢e drzavni erar, pa je time one-
mogucteno da se banovinska palaga izgradi tu neposredno ispred Diokle-
cijanove palate. S druge strane njegov prijedlog predstavlja interesantan
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pokuSaj da se stvori jedan novi atraktivan urbani centar na najizlozeni-
jem polozaju Splita.

Iz citave ove peripetije nije izvuc¢ena prava pouka. Naime za vrijeme
proslog rata sklop zgrada ma mjestu nekadasnjeg Lazareta je stradao
od bombardiranja. Godine 1946. poruseni su ostaci toga kompleksa i time
se vratio cjelovit pogled na Dioklecijanovu palatu. NaZalost kasnije je
na tom mjestu izgradena Turisti¢ka palata pa je kona¢ni efekt ostao
samo polovican.

Citavim nizom teoretskih i prakti¢nih pitanja u vezi s uredivanjem
Splita bavio se inzinjer Senjanovié. Kada su krajem proslog stoljeca
poceli u arhitekturi prevladavati moderni oblici koji su se temeljili na
racionalizmu a odbacivati se svi elementi koji nisu proizasli iz konstruk-
tivnih zahtjeva, i Split se nasao u tim previranjima trazeéi novi izraz.
Senjanovi¢ propagira staru teza¢ku arhitekturu Luéca i Varosa koja bi,
prema njegovom misljenju, svojim skromnim i iskrenim oblicima trebala
da bude vrelo inspiracija novim generacijama.

Jedan od njegovih uspjelijih radova je svakako onaj na uredenju
[Tarjana. Od 1919. do 1923. Senjanovié je projektirao i upravljao radovima
na probijanju putova po Marjanu kako bi se stiglo do nepristupaénih
polozaja i istaknutih to¢aka odakle se pruzaju nezaboravni vidici. Najprije
je izradena Vidilica prema Kastelanskom zaljevu, a zatim glavno stubiite
od obale do Zidovskog groblja i put odatle do crkvice sv. Nikole i dalje
preko Sedla do crkvice sv.Jere, a od Sedla do drugog vrha. Cesto se
Senjanovié¢ verao juznim obroncima Marjana, studirao na terenu trasu
puta nastoje¢i da se ona $to vise uklopi u pejzaz. U tome je potpuno
1 uspio.

Godine 1924. opé¢ina je na Botiéevoj poljani, danasnjem Trgu repub-
like, zasadila dva reda palmi. Ovaj prostor nije u to doba bio potpuno
izgraden. Bile su podignute samo dvije bo¢ne zgrade s porticama u pri-
zemlju, dok je sredi$nja zgrada na mjestu izgorjelog Bajamontijevog
kazaliSta tek planirana. Senjanovié¢ je vidio koliko je neuskladeno ovo
rjeSenje s monumentalno koncipiranim prostorom i njegovim reprezen-
tativnim formama. Ustao je protiv toga i predloZio da se eventualno
sadi samo nisko zelenilo koje ne bi zaklanjalo bogatu arhitekturu, a ipak
bi trgu dalo ne$to Zivota. Ma kako mi danas gledali na donekle izvjesta-
¢enu arhitekturu Prokurativa i ne ulazeéi u razmatranje Senjanovicevog
prijedloga, pokazalo se da je ipak bio u pravu kada je ukazivao na osjet-
ljivost ovog problema. Palme su naime ipak kasnije povadene, a trg
poplo¢an. Ovaj prostor jo§ ni danas nije definitivno sreden pa zjapi pust
bez zivota i pravog sadrzaja.

Senjanovi¢ je bio zaljubljen u rodni grad i zato nikada nije propustao
da doprinese rjeSavanju njegovih ne ba§ malih problema javnim istupa-
njem ili prakti¢nim djelovanjem. U njegovom radu moze se pratiti citav
razvoj Splita izmedu dva svjetska rata, tim vige $to je stru¢nu proble-
matiku tretirao sa Sirokog drustvenog i kulturnog aspekta. U mnogobroj-
nim raspravama je vrlo Zivo i uvjerljivo slikao tada$nje prilike. Bez
obzira hotemo li se uvijek sloziti s njegovim stavovima, moramo priznati
da je svim pitanjima prilazio temeljito i poSteno.
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Studija ing. P. Senjanoviéa i arh. J. Piémana za situiranje nacionalnog spomenika
i nove banovinske palac¢e na Pazaru u Splitu

U Nauc¢noj biblioteci u Splitu pohranjen je bogat arhiv Petra Senjanovica
koii sadrzi rukopise, nacrte, fotografie, korespondenciju, spise, novinske ¢lanke,
brosure i druge dokumente iz svih podruéja kojima se Senjanovié¢ bavio. U tadag-
njim ¢asopisima, a narocito u dnevnim listovima »Novo doba«, »Sloboda« i »Je-
dinstvio«, objavljeni su mnogi njegovi ¢lanci i rasprave te prilozi drugih autora
u vezi s njegovim projektima i prijedlozima. Sve to predstavlja vaznu gradu i
izvore za upoznavanje perioda kada je Split dozivljavao nagao razvoj i preobraZaj.
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