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Clanak je dio magisterijskog rada $to ga je
autor obradio na Filozofskom fakultetu Sveuci-
lista uw Zagrebu. Iz cjeline su izdvojena tri ka-
rakteristiéna poglavlje i to ona koja objasnja-
vaju osobitost secesije u Splitu, tipologiju zgra-
da i zakljucna razmatranja.

Split se na pocetku 20. stoljeca razvija u znacajno kulturno-umje-
tni¢cko srediSte Dalmacije. Usprkos krajnje nepovoljnoj drustveno-poli-
tickoj klimi i inferiornom polozaju pokrajine Dalmacije, a i Hrvatske
unutar Austro-Ugarske, u ovim splitskim prostorima stasala je generacija
mladih umjetnika, likovnjaka i literata kojih je doprinos u razvoju
krvatske Moderne veé dobro poznat. »U Splitu nastoji mlada generacija
knjizevnika i umjetnika obnoviti umjetni¢ke tradicije Dalmacije nakon
stagnacije u XIX. st., analogno zagreba¢kom Drustvu hrvatskih umjetnika,
osniva se 1900. g. »Knjizevno-umjetnicki klub«. U splitskoj Modernoj
aktivni su E. Vidovié, K. Ton¢i¢, M. Begovi¢, J. Kosor, F. Marusi¢-Davi-
dovié, I. Tartaglia, A. Katunarié¢ i dr.«?

Valja nam uoditi znaéaj i mjesto splitske Moderne u kontekstu
hrvatske Moderne. Naime, bez obzira na razlike i teritorijalnu razje-
dinjenost Dalmacije i Hrvatske unutar Austro-Ugarske,® veze Splita i
Dalmacije s Hrvatskom i njezinim politi¢kim i kulturnim srediStem Za-
grebom, evidentne su i nisu ih mogle dokinuti niti izbrisati bilo kakve
politicke mjere ili nametnute, umjetno stvorene granice. Osjeta]j zaje-
dni¢ke pripadnosti istom narodu i kulturi najslobodnije se i ocitovahu
u umjetnickom djelovanju.?’ Posredovanjem Zagreba Split se vezuje
s Modernom srednjoevropskih centara poput Beca, Miinchena, Praga, Bu-
dimpeste i dr. No, ne smijemo zaboraviti na razlike i specifi¢nosti razvoja
ovih dviju, po mnogo ¢emu, razli¢itih sredina. Naime, Split sve ‘do
1918. g. ostaje provincijski gradi¢, dok Zagreb ve¢ u drugoj polovici
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Zgrada kod mosta 4

XIX. st. prerasta u znacajno kulturno i privredno srediste Hrvatske.
Zagreb se, s malim zaka$njenjem, uklju¢uje u onovremenske evropske
umjetni¢ke tokove, dok Split osjetno kasni. Zagrebatku Modernu stvo-
rio je konflikt izmedu starih i mladih, te su mladi istupili iz Drustva
umjetnosti, secesionirali i osnovali novu staleSku organizaciju, »Drustvo
hrvatskih umjetnika«. Mladi su isticali pravo na individualnost i apsolu-
tnu umjetni¢ku slobodu, buneéi se protiv svakog autoriteta. U Splitu
su, medutim, stari i mladi bili na jednoj strani udruzivsi se 1900. g. u
»Knjizevno-umjetnicki klub«, a imajuéi u vidu samo jedno: oZivjeti
kulturno-umjetnicki zivot grada i izvuéi ga iz lokalnih okvira anonimno-
sti i zaostalosti XIX. st. U splitskoj sredini nije postojalo neko konzerva-
tivno staleSko udruzenje s kojim bi mladi umjetnici trebali razradunati,
a nije bilo ni potrebe. Ovdje nije niti bilo znaéajnijih figura, autoriteta,
kao Sto su to Vlaho Bukovac i Viktor Kovaéi¢ u Zagrebu, a koji bi

92



M. Kezi¢: Secesija ... BASTINA 14/19 91—107 Split 1989.

S

Zgrada kod mosta4, ulazna vrata i prozori

mogli izvesti radikalne promjene. Sve se dogadalo polako i postupno, bez
vecih potresa i polemickih strijela. Mlade snage su naposlijetku i pre-
vagnule kao pokretacka snaga i nosilac cjelokupnog umjetni¢kog zivota.
Ocitovala se njihova aktivnost na svim poljima: u likovnhom planu, knji-
Zevnosti i glazbi.¥ U Splitu se s pocetka stolje¢a isti¢u dvije znaajne
umjetni¢ke li¢nosti. Vrativsi se iz Italije sa studija slikarstva izlaZze
Emanuel Vidovi¢, a kasnije mu se prikljucuje mladi kipar Ivan Mestrovié
koji stize po zavrSenom studiju iz Beca. Najznacajniji dogadaji, koji su
kulminirali u splitskoj Modernoj u likovnim umjetnostima jesu osnivanje
grupe »Meduli¢« i priredivanje Prve dalmatinske umjetni¢ke izlozbe
1908.

Ovdje se necemo baviti cjelokupnim i vrlo kompleksnim fenomenom
splitske Moderne. Uocit ¢emo samo jedan njezin segment o kojem se do
sada najmanje pisalo, to¢nije upustit ¢emo se u analizu »Moderne« u
splitskoj arhitekturi. Naravno, pojava Moderne sukladna je pojavi sece-
sijskog stila, ili bolje re¢eno, Moderna u splitskoj arhitekturi zapoéinje
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pojavom secesije. Ali secesija u splitskom graditeljstvu nije nimalo je-
dnostavna pojava koja se moze lako objasniti. Ne odlikuje se narotito
reprezentativnim zdanjima evropskih razmjera. Rijetko kada progovara
Cistim oblicima na koje je primjenjiv univerzalni secesijski rjeénik. Ne
da se svesti unutar ¢vrstih vremenskih okvira i vrlo ¢esto poprima lokalna
obiljeZja. Upravo stoga moramo govoriti o viSeslojnosti secesijskog obliko-
vanja u ovim splitskim prostorima, o njezinoj specifi¢noj razvojnoj liniji.

Od svojih prvih pocetaka ona je u stalnoj pomirbi s neostilskim na-
C¢inom gradnje. Ovim podrazumijevamo paralelan zivot jednog i drugog
stila, ali i njihovo medusobno prozimanje. Prije svega jako je prisutan
utjecaj klasi¢nog stila talijanskih centara, Venecije i Vrsta. Ovdje su
politicka uvjerenja utjecala na ishod projekta zasto imamo potvrdu i u
proslom stolje¢u. Gradonacelnik i voda Autonomaske stranke Antonio
Bajamonti dao je podi¢i nekoliko objekata »forsiraju¢i u iredentisti¢ckom
pravcu prenoSene oblike iz Italije«.’ Pocetkom ovog stolje¢a podignuta je
zgrada Talijanske Skole »Lega Nazionale« koja imitira talijansku, vene-
cijansku pala¢u.® Sklonost prema talijanskim uzorima pokazuje i crkva
Sto se vidi u neorenesansnoj koncepciji Biskupove palace (1903. g.). Ali
nije uvijek politicko uvjerenje presudno utjecalo na izbor projekta, a
pogotovo kada je rije¢ o hrvatskom gradanstvu koje nije odbacilo klasici-
raju¢i nacin, dapace njihov ukus je ¢esto na strani talijanskih uzora.
Primjeri za to su kuca Stock-Dujmovié¢ (oponasa Palazzo Vendramin
u Veneciji) i kuéa Sperac u Zagrebackoj ulici te kuéa Barakovi¢ u Kon-
carevoj ulici (kasnije kué¢a je adaptirana za Trgovacku akademiju) itd.
No, postepeno prodire secesijski duh koji je prisutan u ornamentaciji
zidnog plaSta, u umjetni¢kom obrtu i to u obradi Zeljeza dvori$nih por-
tala, stubisnih i balkonskih ograda te reSetaka ulaznih kuénih vratiju. U
stambenoj arhitekturi secesiju gotovo ne nalazimo u ¢istim oblicima,
dosljedno primjenjenu, $to je i razumljivo budué¢i da je njihova gradnja
prepusStena lokalnim gradevinskim poduzetnicima, osrednjim zidarskim
majstorima koji su secesiju prihvatili samo posredno, te je i nisu posve
razumjeli. Naime, secesija se u arhitekturi prakti¢ne namjene ispoljila
viSe u apliciranju dekorativnih ornamenata, nego u prostornoj koncepciji.
Ona se Cesto kombinira sa raznorodnim romanicarskim elementima sje-
vernjacke arhitekture, tirolskog, Stajerskog i alpskog karaktera, a ne
mediteranskog. To je posebno uocljivo u obilnoj upotrebi drvene grade.
Dakle, secesija se u graditeljstvu Splita nikada nije posve razmahala i
tek su rijetki primjeri u kojima je ona dosljedno primijenjena, kako u
dekoraciji fasada, tako i u prostornoj dispoziciji i opremi unutrasnjosti.”
rom radajué¢i vrlo zanimljiva rjeSenja koja idu prema purifikaciji i funkci-
onalizaciji, utiruéi na taj na¢in nove puteve razvoja. Prevladava interes
za folklornu bastinu i njezino inkorporiranje u secesijski pokret.

Sve ove »mijene« i »oscilacije« secesije, a u okvirima zadanih stilskih
karakteristika, dogadale su se u vremenu od 1900. do 1918. g. Medutim,
i poslije prvog svjetskog rata, dvadesetih pa i tridesetih godina ovog
stoljeca, secesijsko oblikovanje nije is¢ezlo. Godine 1922. gradena je Vila
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Tonc¢i¢ koja je jedinstven primjer kasnosecesijske arhitekture, a remi-
niscencije na secesiju prisutne su u kué¢i Bulimbasi¢ u Zadarskoj ulici
br. 12 iz 1924. g., u zgradi Hipotekarne banke (danas Splitske banke) u
Joni¢evoj 7 iz 1925. g. te u kuéi Feri¢ (kasnije hotel »Mosor«, a danas
Zajednica op¢ine Split) u KupaliSnom prilazu br. 10. Pored ovih za-
nimljivih arhitektonskih rjeSenja u kojima zivi jo§ po koji, od secesije
preuzeti, dekorativni ili konstruktivni motiv, spomenimo i cio niz sece-
sijskih detalja koji su direktno vezani uz arhitekturu, to jest uz arhi-
tektonsku opremu, a djela su raznih lokalnih obrtnika, kovaca-bravara,
drvodjelaca itd., a koji secesijske stilizirane biljne i geometrijske ukrase
jo§ uvijek primjenjuju pri izradi vrtnih i stubiSnih ograda, reSetki ulaznih
vratiju u kovanom Zeljezu te u obradi stolarije vratiju i prozora. Ovim
se potvrduje znacaj i uloga secesije u podizanju umjetni¢kog obrta.

Nakon ovih pocetnih odrednica valja nam preciznije determinirati
secesijske oblikovne elemente te njihovu zastupljenost u splitskim prim-
Jerima. Nov jezik uo€ljiv je u primjeni dekorativnih elemenata, u kon-
struktivnim rjeSenjima i u upotrebi novih materijala, a katkada i u pro-
stornoj organizaciji. U ovoj naSoj sredini ipak je rijetkost da su svi ovi
elementi istodobno zastupljeni u jednom objektu. NajceS¢e prostorna i
konstruktivna rjeSenja zadrzavaju tradicionalne oznake, a novi stil za-
stupljen je tek u dekoraciji fasade. Graditelji se nerijetko vracaju i tra-
dicionalnom gradevnom materijalu — kamenu.® U mnogim primjerima
stambene arhitekture prisutna je obilna upotreba drva koja je svojstvena
sjevernijem podneblju.?

U primjeni novih materijala i konstrukcija mnogi vide najvecu za-
slugu secesijskog graditeljstva. U splitskim primjerima ne nalazimo smi-
one Zeljezne konstrukcije i staklene strukture na fasadama ili kupole
kao u Zagrebu.!? Zeljezo se primjenjuje tek na dvorisnim portalima i
ogradama, balkonskim i stubi$nim ogradama te reSetkama ulaznih i
kuénih vratiju itd. Ovdje, dakle, nema nekih znacajnih inzinjersko-
-arhitektonskih konstrukcija u navedenim materijalima.'?

Budué¢i da je cementna industrija ovdje bila izuzetno znacajna za-
stupljenije su betonske konstrukcije kao npr. betonski gredni patentirani
svodovi izmedu traverzi te krizni svodovi.'? Upotrebljava se i opeka
prekrivena zbukom razli¢ite obrade. Fasade su vrlo ¢esto obloZene gla-
ziranom opekom ili pokojom majolickom plo¢icom.!®

Promatracu se odmah namec¢e bogati secesijski dekorativni sadrzaji
koji su lako prepoznatljivi. U pocetku dominiraju stilizirani i realisti-
kretovog cvijeta, maslinova liSéa, ljiljana i ljubi¢ica. Ponegdje se uz ove
ukrase uklapaju raznoliki reljefni figuralni ukrasi u vidu maskerona,
zivotinjskih i ljudskih glava, a nalazimo i skulpture lavova i alegorijskih
ljudskih figura. Vec¢inu ukrasa izradila je lokalna tvornica cementa Gi-
lardi-Bettizza.!'¥ Zatim se javljaju jednostavniji i funkcionalniji geome-
trijski motivi, krugovi, ¢etverokuti, rombovi, keramicke plo¢ice u raspo-
redu Sahovskog polja, koji su locirani najprije u donjim mirnijim zonama
fasade, a potom se javljaju i na ostalim dijelovima potiskujuéi florealne i
figuralne ukrase.
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Zgrada Marmontova 5

Secesijski biljni ornamenti i figuralni ukrasi najobilnije se primje-
njuju u dekoriranju fasada Sumpornih toplica i Hrvatskog doma te na
Vili Brajinovi¢, dok su geometrijski najzastupljeniji na fasadama vila i
drugih objekata koje je projektirao inZz. Senjanovié.!'s

Dokidaju se klasicisticke i historicisticke horizontalne podjele vijen-
cima, naruSava se stroga mjera i proporcija procelja. Prozori su izduzeni
pravokutnici, dakle, pravokutnog rastera, a nadvijaju se traverzom ili
ope¢nim lukom, Tlocrti, u vec¢ini sluéajeva, zadrzavaju jo$ tradicionalne
oznake. U nekim objektima isti¢e se simetri¢nost masa, stereotipnost po-
djele prostora i slaba komunikacija. Slobodniju i razvedeniju ra$¢lambu
¢itamo u prostornoj dispoziciji mnogih obiteljskih vila i to posebno onih
koje su sagradene prema projektima Petra Senjanovi¢a. Plasti¢no razvije-
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s+ Zgrada Marmontova 5, ukrasi i ulazna vrata

ne zidne povrSine rastvorene su sistemom loda i balkona preko kojih se
odvija kontakt s prirodom tj. okoliSem.

Zanimljivo je promatrati stubiSta koja se u obiteljskim kucama-
-vilama, izvucCena iz zidne mase, isticu kao posebni kubusi ili rizalitni
istaci na procelju, zacelju fasade ili ugaonim dijelovima. Katkada, po uzo-
ru na tradicionalnu lokalnu pucku arhitekturu, nalazimo vanjska stubiSta.
Kod vetine stambenih, stambeno-poslovnih i javnih zgrada stubi$ta su
unutar tlocrtne mase centralno smjeStena s otvorima prema dvoristu.
Ona su logi¢ni nastavak ulaza. Ponegdje nalazimo veZe iz kojih se prilazi
stubiStu. Oblici stubiSta najc¢eS¢e su dvokraki i jednokraki zavojiti, a
rjede jednokraki u obiteljskim kuéama-vilama, dok u stambenim, stambe-
-noposlovnim i javnim zgradama nalazimo dvokraka i trokraka stubista.

Secesija je u splitskoj arhitekturi najzastupljenija u stambenoj iz-
gradnji budu¢i da je naglo obogaceni sloj burzoazije s pocetka stoljeca
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mnogo polagao u izgradnju vlastitih obiteljskih kuc¢a i stambenih obje-
kata najamnog i stambeno-poslovnog karaktera. Objekti javne namjene
slabije su zastupljeni. Njihova izgradnja iziskivala je mnogo viSe raspo-
lozivog zemljista, a ujedno je i trazila lokaciju u samom gradu ili $to
blize njegovom centru (starijoj jezgri). Slobodnih parcela u gradu nema,
a ukoliko se negdje i nade malo raspolozivog prostora tj. zemlji$ta, ono
je izuzetno skupo. Bila su potrebna mnoga materijalna sredstva kako bi
se projekti ovih reprezentativnih zgrada realizirali.

Dakle, nove kuée su se morale izdvojiti iz povijesnog urbanog tkiva,
tocnije grad izlazi iz postojec¢ih okvira. Trasiraju se novi putovi i u ta-
daSnjem splitskom polju daleko na periferiji grade se mnogobrojni ohje-
kti. Na podrué¢ju tadasnje Solinske ceste, sjeverno od Dobroga i Manusa,
s obje strane Livanjske ulice, Ulice Zrtava faSizma (stara Solinska cesta)
sve do zgrade »Jugoplastike«, grade se mnoge obiteljske kuée. Nalazimo
ih i na padinama Marjana, u Nazorovoj i Ivani¢evoj ulici (nekad Brankov
prilaz i Marjanska cesta) i na Ba¢vicama iznad usjeka Zeljeznitke pruge u
danasnjoj Beogradskoj ulici, te Viskoj kod Gospe od Pojisana. Nekoliko
ih ni¢e u neposrednoj blizini usjeka zeljezni¢ke pruge, zatim na Lovretu,
u Kavanjinovoj ulici i Poljudskom putu (danas Zrinjsko-Franlzopansla
ulica).

Rijetki su objekti secesijskog stila u najuzoj staroj gradskoj jezgri.
Unutar Dioklecijanove palafe na juZnim zidinama podiZe se stambena
zgrada, vlasniStvo Ivana Savo. Palata Naki¢ zauzima zapadnu stranu
Narodnog trga, Jadranska banka na obali pones$to je pokvarila njezinu
siluetu i sakrila ostatke Mletatkog kastela, a velika stambeno-poslovna
zgrada Dujma Savo svojim glavnim proceljem dala je pefat novo formi-
ranoj Morpurgovoj poljani. U neposrednoj blizini starije gradske jezgre
nalaze se stambeno-poslovna zgrada Jelaska na Kazalisnom trgu, kuéa
Brajinovi¢ u Ulici Sinjskih Zrtava te velika stambeno-poslovna uglovnica
vlasni$tvo J. Duplan¢iéa u Marmontovoj ulici. Naposljetku spomenimo
dva najreprezentativnija secesijska zdanja: Sumporno kupaliste u Mar-
montovoj i Hrvatski dom u Omladinskoj ulici. Svi ovi objekti afirmativno
se odnose prema zadanom povijesnom gabaritu. Postuju se postoje¢e ambi-
jentalno-arhitektonske vrijednosti, prirodne karakteristike terena kao i
stari pravci kretanja. Tek poneki objekti nisu se uklopili u zadani prostor,
nisu proporcionalni svojoj okolici, te str$e visinom i zaklanjaju pogled na
neki znacajan objekat. Ali, moramo priznati da je u deventaestom stoljeéu,
a i u naSem vremenu bilo vise takvih gradnji.t%

Taj afirmativni odnos prema gradu, postivanje zate¢enih povijesnih
i arhitektonsko-urbanistickih vrijednosti oc¢ituje se, dakle, i u tome §to
se secesija nije rusilacki odnosila prema postoje¢em. Tek srusene su ne-
ugledne kuce na zapadnoj strani Narodnog trga da bi ustupile mjesto
novoj zgradi Naki¢. SruSena je i niza kuca Borelli na obali da bi na nje-
nom mjestu bila podignuta viSa zgrada Jadranske banke. Poravnat je i
vec¢ ranije sruSeni bastion Contarini, za zgradu Velike Realke. Unutar
puckih predgrada, ili na njihovim rubnim zonama, na¢i ¢emo pokoju
zgradu koja dekorom fasade, ili detaljima arhitektonske opreme, odaje
secesiju. Na Luccu to je kucéa Fabijana Kezi¢a, u Velom Varo$u nalaze
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se: u Plinarskoj 87 kuc¢a Markovina, u Ivanci¢evoj 5—7 kuca Krivi¢, u
Lenjingradskoj 59 kuc¢a Giovanelli. Na Manu$u nalazimo dva objekta:
Kod mosta 1 i Kod mosta 4. Na zalost grad je vremenom sve ove kuce
prerastao, te su one izgubile svoju ambijentalnu i urbanisticku vrijednost.
Neke su pregradivane i adaptirane, neke su i poruSene, a nekima prijeti
ruSenje.

Danas gotovo da nemamo u potpunosti sa¢uvanih cjelovitih secesijskih
interijera. Iznimka je kasno secesijska vila Tonci¢ i vila Brajinovi¢ na
Mazuranitevu Setalistu 1. Najbolje satuvani interijer sa bogatim reper-
toarom secesijskih ukrasa je mala ¢ekaonica Sumpornog kupalista.

Secesija je u Splitu ostavila mnogo tragova, viSe na proceljima nego
u sa¢uvanim unutra$jostima. Svoje vrhunce dosegla je u ostvarenjima
domaé¢ih graditelja koji su, $kolujuéi se u Betu i drugim srednjoevropskim
umjetni¢kim centrima, neposredno prihvatili pozitivne poglede i ideje
novog umjetniékog pravca. Individualna zrelost i sposobnost arhitekata
da kroz asimilirana nova a i stara iskustva uspjesno rijeSe sloZene arhi-
tektonske zadatke potvrduju se u rjeSenjima pojedinih obiteljskih vila,
reprezentativnih javnih i stambeno-poslovnih zgrada. Ovi primjeri doista
predstavljaju kvalitetna umjetni¢ka ostvarenja u cjelini i u detaljima.

Naravno, njihovu vrijednost ne smijemo precijeniti vide¢i u njima
originalan doprinos graditelja u stvaranju posebne regionalne varijante
splitske secesije, ali ni potcijeniti tako $to ¢emo ih svesti na pomodna
djela u kojima je secesija u sustini ostala neshvacena, ali prepoznatljiva
u dekorativnim detaljima zidnog plasta.

Prativsi ritam izgradnje u periodu do 1918. godine, a koje karakte-
rizira u prvom redu secesijsko oblikovanje, identificirasmo ne mali broj
objekata raznorodnih namjena i prostornih gabarita.

»Svaki grad u sadrzajnom smislu, s obzirom na graditeljstvo i njegove
prostorne oblike pojavljivanja mozemo podijeliti u dva dijela, stambeni i
onaj drugi javni koji iz potrebe stanovanja proizlazi.«!” Stoga nam se
nametnulo svrstavanje objekata u dvije grupe: objekte stambene namjene
i cbjekte javne namjene. U daljnjoj diferencijaciji koja iz prve i osnovne
nuzno proizilazi, funkcija objekta nametnula nam se kao osnovni tipo-
logki kriterij za obje spomenute grupe. Naravno, primjena ovog kriterija
kao osnovnog nije sporna kada su u pitanju javni objekti, medutim,
moZe se ¢initi neuobicajenom i neprimjerenom u razvrstavanju stambe-
nih, tim vige ako se pretpostavi drugim bitnim kriterijima u odredivanju
njihove tipologije, ili pak ako ovaj kriterij one druge potisne. Ali, u
ovom slucaju doista nepotrebnim i suviSnim, pokazahu se jos i svrstava-
nja objekata prema visinskom gabaritu, prema tome da li su soliterni
ili u nisu, da li su okomito ili vodoravno polozeni u odnosu na otok
ulice itd.

Nametnula nam se, prije svega, slijede¢a podjela stambenih obje-
kata:

— obiteljske kuce — vile

— stambene zgrade

— stambeno-poslovne zgrade.
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Zgrada na Morpurgovoj poljani 2

Obiteljske kuée — istaknusmo na prvo mjesto buduéi da je rije¢ o
najzastupljenijem vidu stambene izgradnje. One su mahom jednokatni,
rjede dvokatni, soliterni objekti s prostranim vrtovima ili perivojima.
Bile su smjeStene u slobodnom krajoliku u tadanjoj gradskoj periferiji.
Danas je vetina opkoljena mnogobrojnim novogradnjama koje su im
oduzele vrtni prostor, svjetlo i zrak, te zaklonile vidik. Njihova izvorna
ambijentalna vrijednost potpuno je degradirana. Iako su u prvom redu
bile namijenjene stanovanju jedne obitelji, nerijetko su njihovi vlasnici
iznajmljivali jednu etazu, dok su na drugoj, ili ostalima, oni stanovali.
Medu obiteljskim kuéama — vilama potrebno.je izdvojiti dva karakte-
risticna i dominantna tipa: vile s lokalnim mediteranskim obiljezjima i
vile s importiranim sjevernja¢kim i drugim obiljezjima.

Prve je, uglavnom, projektirao inz. Petar Senjanovi¢. One su se
odli¢no uklopile u ambijent. Prevladavaju ¢isti volumeni s minimumom
secesijskog geometrijskog ukrasa, a prostorna organizacija odaje teznju
graditelja prema funkcionalnijim rjeSenjima. Uoé¢ljiva je i razigranost
krovista prekrivenih crijepom ili ravnih krovnih terasa razli¢itih nivoa.

Vile s importiranim elementima sjevernjatke arhitekture — tirolskog,
Stajerskog i alpskog tipa slikovitije su i veéih su dimenzija. Poneke nalik
su minijaturnom dvorcu — ljetnikovcu, buduéi da imaju neku vrstu
tornja ili kule — vidikovca koji se volumenom isti¢e kao posebno tijelo,
a ujedno nadvisuje ostale dijelove.'® Krovi$ta ovih vila su strma i ra-
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Zgrada na Morpurgovoj poljani 2,
ulazna vrata i gradevni ukrasi

zigrana, a najceSte su prekrivena eternitom. Imaju izbocenu strehu na
rezbarenim drvenim konzolama. Secesija je ovdje prisutna, prije svega,
u ornamentaciji zidnog plasta dok se u prostornoj koncepciji gotovo i ne
osjeta. Pored, za ovo podneblje stranih sjevernjackih arhitektonskih
elemenata, koji se o¢itavahu u gore spomenutim primjerima. uo¢ismo i
mjeSavinu raznorodnih historijskih stilova i suvremenog secesijskog stila.
Treba spomenuti da su ve¢ u proSlom stoljecu izgradene dvije vrlo
slikovite vile u kojima je prisutna romanicarska mjesSavina historijskih
stilova te primjena elemenata sjevernjacke arhitekture. Rije¢ je o Vili
Thara u Ulici Zrtava fasizma 1. i o Vili Gaje Bulata u Biha¢koj br. 4.1
Vila Gaje Bulata imala je secesijski oblikovanu zeljeznu vrtnu ogradu
i portal koji oc€ito nisu iz vremena gradnje ve¢ su izradeni pocetkom
ovog stoljeca. Izgradnjom nove administrativno-upravne zgrade grade-
vinskog poduzeéa »Lavcevié«, godine 1985. uklonjeni su.2?

Detalji umjetnickog obrta u obiteljskim ku¢ama — vilama progo-
varaju Cistim secesijskim jezikom. I, bez obzira na naznacene razlitite
tipove u kojima se secesija ¢as kombinira sa lokalnim mediteranskim, a
cas s romanicarsko sjevernjac¢kim i historicistickim elementima, cbrada
vrtnih ili dvoriSnih portala i ograda, reSetki ulaznih kuénih vratiju i
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stubiSnih ograda, u kovanom Zzeljezu je zajedni¢ka. Uotavamo secesijski
stilizirane oblike stabljika, vitica i liséa. Ovi radovi najvjerojatnije su
djela domactih kovata — bravara, i pokazuju nam njihovo visoko za-
natsko umijece.*”’ U tom smislu zanimljiva je i stolarija vratiju i pro-
zora, kao i mnogi drugi detalji u interijeru, npr. cementne i keramicke
podne i zidne obloge, te emajlirane zidne peé¢i.?? U unutragnjoj prostornoj
organizaciji najceS¢e se primjenjuju dva rjeSenja. U prvom, na svakoj
etazi vile samostalno funkcionira po jedan stan organiziran na zajednicko
stubiSte. U drugom kvalitetnijem, vila funkcionira kao jedinstveni stam-
beni prostor s jasno razradenim sadrzajima po etazama. Pojedini sadrzaji
organizirani su oko centralnog zajedni¢kog prostora. U prizemlju su
gospodarski prostori i dnevni boravak, a na katu su sobe. Za razliku
od obiteljskih kuéa — vila, stambene zgrade su veéih dimenzija i najce-
Ste su dvokatne ili trokatne. Ta su zdanja ili vlasnistvo bogatog poje-
dinca (trgovca, obrtnika, zanatlije) ili vlasnistvo vige obitelji koje Zive
U tzv. velikim zajednicama uzeg krvnog srodstva (braca) s jasnom
podjelom tko je vlasnik kojeg dijela zgrade. Tre¢a je moguénost vlasni-
Stvo po principu partnerstva (ortaci). Neke od ovih zgrada imaju isklju-
¢ivu namjenu stanovanja svojih vlasnika u njima (uglavnom zgrade ve-
likih obiteljskih zajednica), dok su druge djelomi¢no ili potpuno najamne,
Sto zna¢i bez obzira da li u nekim njenim dijelovima vlasnik stanuje
ili ne.

Stambeno-poslovne zgrade su samo jedna podvrsta stambenim zgra-
dama. Stambena funkcija zgrade je i dalje primarna, ali u prizemlju
nalazimo i poslovne prostore: zanatlijske radnje, trgovine i skladista.
Gotovo ne nalazimo zgrade isklju¢ivo poslovne namjene.?® Unutrasnji
prostor u obje vrste objekata organiziran je tako da svaka etaza funkcioni-
ra kao zasebna cjelina sa zajedni¢kim, uglavnom centralnim stubignim
prostorima, koji su orijentirani prema zalelnoj dvoridnoj strani zgrade,
a do kojih vode izduzeni ulazni prostori. Na svakoj etaZi, osim u pri-
zemlju stambeno-poslovnih zgrdda gdje su smjeSteni razli¢iti poslovni
prostori, najceS¢e se nalaze po jedan ili dva stana. Stanovi su razli¢itih
povrSina; od dvosobnih do Sesterosobnih. Njima se uglavnom pristupa
‘a podesta ili proSirenog podesta, a u rijetkim slu¢ajevima hodnikom.
Komunikacija u interijerima je jednostavna. ZapaZa se zbrajanje prosto-
rnih jedinica koje su povezane uskim i drugim hodnicima. Sohe ze
nalaze izdvojene u jednom krilu zgrade i ¢esto su medusobno povezane
vratima, a kuhinja i nuzprostorije u drugom. Katkada je uz kuhinju
smjeSten prostor dnevnog boravka. Mnoge su od ovih zgrada poput
obiteljskih ku¢a — vila smje$tene na rubnim gradskim zonama tj. peri-
feriji, a rijetke nalaze se u starijoj gradskoj jezgri. U vrijeme gradnje
bile su slobodnostoje¢e da bi se tek nakon 1918. godine, to¢nije u periodu
izmedu dva rata, uz njih dogradile nove, tvoreéi na taj nacin jedinstveni
uli¢ni blok. Prema vanjskom izgledu dade se zakljuéiti da je vet¢ina stam-
benih zgrada skromnih arhitektonsko-estetskih vrijednosti, tim vige kada
se zna da su njihovi graditelji bili lokalni gradevinski poduzetnici, tj.
zidarski majstori. Tek se rijetke istitu svojom reprezentativnoséu, te
dimenzijama i dekorom poprimaju izgled pala¢e. Nalaze se u starijoj
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gradskoj jezgri ili vrlo blizu nje, a njihovi investitori su znacajniji trgo-
vei, obrtnici ili tvorni€ari koji su angazirali Skolovane graditelje, diplo-
mirane arhitekte.

S obzirom na specifican polozaj grada i konfiguraciju terena, u Splitu
su se malo gradile reprezentativne viSekatnice. Za takva zdanja trebalo
je naéi mjesta u samom gradu. Vicko Naki¢ sruSio je stare kuce na za-
padnoj strani Gospodskog trga (Narodnog trga) i reprezentativnom po-
lozaju doista je morao namijeniti i reprezentativnu zgradu. Dujam Savo
trgovac i vlasnik topionice, 1912. godine, dobivsi slobodan prostor nakon
¢iStenja renesansnog obrambenog pojasa (branika) sagradio je takoder
reprezetativnu stambeno-poslovnu zgradu, formiraju¢i prostor Morpur-
gove poljane.

Krajem proslog stolje¢a pokrenuta su pitanja izgradnje novih zgrada
kako za sjedi$ta nekih postoje¢ih javnih ustanova koje su djelovale u
neprikladnim i sku¢enim prostorima privatnih kuca, tako i za tek ute-
meljene javne ustanove. Naravno da je njihova izgradnja zahtijevala
velika materijalna sredstva investitora i to drzavne vlasti tj. nadlez-
rih ministarstva u Beéu i Splitske Opé¢ine. Odjednom se nije moglo
udovoljiti svim potrebama grada, koje je ubrzani razvoj na prijelomu
stoljeca i u prvoj dekadi ovog stoljeca nametao, te se pitanje izgrad-
nje nekih javnih objekata prolongira i odgada. No, nije samo pitanje
materijalnih sredstava odlagalo izgradnju jer, ¢ak i kada bi se ona i
namakla i bila pripravna, trazenje lokacije ili neslaganje oko njezina
izbora odgadalo bi izgradnju objekta. U rasponu od 1903. do 1914. godine
izgradit ¢e se nekoliko zna¢ajnih javnih objekata koje je direktno finan-
cirala drzava od kojih se tri uklapaju u zadani stilski okvir secesije.
Naime, 1904. godine sagradena je Poljodjelska Skola, 1910. godine po-
dignuta je zgrada Velike Realke, a 1914. sagraden je Arheoloski muzej.

Veé krajem proslog stoljeca, Op¢ina je preduzela brigu i pokrenula
inicijativu za izgradnju jednog drustvenog doma (Hrvatskog doma) koji
¢e udomiti sva kulturno-umjetnic¢ka, sportska i druga druStva grada. Uz
veliku materijalnu pomoé rodoljubnih gradana Splita, ali i drugih Spli-
¢ana koji su otisli iz rodnog grada, 1908. godine sagradena je zgrada
Hrvatskog doma.

Hrvatska veresijska banka (Jadranska banka) i ZadruZni savez in-
vestiraju u vlastita sredstva, a vlasnica Sumpornih toplica Cattani-Nagy
sagradiSe novu lijepu zgradu. Dru$tvo »Marjan« ulozilo je novac u
izgradnju paviljon-restauranta na prvom vrhu Marjana.

Ovim bismo obuhvatili sve javne objekte koji se uklapaju u istra-
zivanu secesijsku arhitekturu. Sto se pak tice gabarita zgrada, moZemo
re¢i da su gotovo sve monumentalne osim malog restauranta na Marjanu,
a monumentalnost proizlazi iz same namjene objekta, Sto je i uocljivo u
dvjema $kolskim zgradama, zgradi ArheoloSkog muzeja i ostalima. Nji-
hova arhitektonska vrijednost svakako nije zanemariva i cesto nadilazi
znataj stambene arhitekture. Medu njima nalazimo najvrednija i naj-
reprezentativnija djela secesije u Splitu, $to ne ¢udi, budu¢i da su njihovi
projektanti i graditelji zna¢ajni predstavnici i nosioci secesije u Splitu.

103



M. Kezi¢: Secesija ... BASTINA 14/19 91—107 Split 1989.

I, doista, iza ovih nacrta mogli su stajati samo $kolovani i priznati gradi-
telji. Interesantno je pitanje lokacije ovih objekata. Srodno nekim stam-
benim zgradama i ove, javne, mahom su locirane u perifernim zonama
fto je i razumljivo, jer u gradu, tj. njegovoj starijoj jezgri, nije bilo
raspoloZivog prostora. Veli¢ina objekta, nedostatak materijalnih sred-
stava uvjetovali su odabir udaljenijih, pa prema tome i jeftinijih zem-
ljisnih parcela, na periferijskim pozicijama. Istina neki objekti, poput
Poljodjelske Skole, naprosto su traZzili takve isturene pozicije. Cetiri su
objekta na neSto povoljnijim pozicijama, tj. blize gradu. Za Jadransku
banku na Titovoj obali oslobodio se prostor nakon ru$enja kuée Boreli,
Hrvatski dom sagraden je na mjestu izgorjelog Teatra Bajamonti, Ve-
lika Realka na mjestu izravnatog bastiona Contarini, dok je zgrada Sum-
pornih toplica podignuta u Marmontovoj ulici na mjestu nekad starije
zgrade iste funkcije. Ove su zgrade veéim dijelom slobodnostojeé¢e dok su
u bloku Jadranska banka i Sumporne toplice. Na kraju spomenimo da
su Zadruzni savez i Jadranska banka imale dvojnu poslovnu i stambenu
funkciju.

OBJEKTI STAMENE NAMJENE

OBITELJSKE KUCE — VILE: Beogradska 7, Beogradska 10, Beo-
gradska 11, Biha¢ka 10, Bihacka 14, Drzi¢ev prilaz 10, Drzi¢ev prilaz 12,
Ivan¢iceva 104, Ivani¢eva 7, Ivani¢eva 9, Ivani¢eva 19, Kavanjinova 9,
Kliska 13, Lenjingradska 59, Livanjska 20, MaZzurani¢evo $etaliste 1, Na-
zorov prilaz 8, Plinarska 87, Slaviéeva 42, Slavi¢eva 44, Starceviceva 4,
Tolstojeva 2, Viska 14, Zrinjsko-Frankopanska 20, Zrinjsko-Frankopan-
ska 39, Zrtava faSizma 41.

STAMBENE ZGRADE: Ban Mladenova 15—17, Beogradska 6, Bi-
ha¢ka 12, Bijankinijeva 1, Kod mosta 1, Kod mosta 4, Koncareva 56,
Manderova 42, Mihovilova $irina 3, MrduljaSeva 6, Podgorska 1—3, Sinj-
skih Zrtava 3, Starceviceva 2, Ujeviceva 18, Zrinjsko-Frankopanska 10.

STAMBENO-POSLOVNE ZGRADE: Kavanjinova 5, Kazali$ni trg 6,
Marmontova 5, Morpurgova poljana 1, Sibenskih Zrtava 1, Tomic¢a stine 1,
Ujeviceva 5, Vrh Lucca 5.

OBJEKTI JAVNE NAMJENE

Poljodjelska Skola — Zrinsko-Frankopanska 23, Velika Realka —
Ribarova 2.

Arheoloski muzej — Zrinsko-Frankopanska 25.
— Hrvatski dom — Omladinska 1.
Restaurant Marjan — Vrh Marjana 2.

Zadrudni savez — Livanjska 5; Jadranska banka — Titova obala 10.
Sumporne toplice — Marmontova 4.
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ZAKLJUCAK

Pojava secesije na arhitektonskoj sceni Splita oznacila je prihva-
¢anje srednjoevropskih, prije svega beckih kulturno-umjetnic¢kih poti-
caja. Oblike novog stila nisu nametnuli strani graditelji veé su ih jos
za vrijeme Skolovanja u Becu usvojile te u ove prostore prenijele domace
snage i to trojica graditelja: Spiro Naki¢, Kamilo Toné&i¢ i Petar Senja-
novi¢. U primjeni ¢istih i nemodificiranih oblika becke secesije ustrajao
je jedino Kamilo Ton¢i¢. Stoga se njegovi projekti Sumpornih Banja i
Hrvatskog doma mogu ubrojiti u rijetka ostvarenja secesije u Splitu
koja prate hod Evrope, a kvalitetom izvedbe mogu se usporediti s naj-
boljima na tlu Hrvatske.

Spiro Naki¢ je u projektu oéeve kuée, ina¢e svom prvom projektu i
uop¢e prvom realiziranom u stalu secesije u Splitu, takoder dosljedno
primijenio neke od preuzetih Wagnerovih principa, ali se u ostalim dje-
lima, udovoljavaju¢i zahtjevima investitora, priklonio tradicionalnim kla-
sicirajué¢im i neostilskim rjeSenjima.

Arhitektonska rjeSenja Petra Senjanovi¢éa samo u pocetku imaju
obiljezja internacionalne, betke secesije. Kasnije graditelj transfor-
mira secesijske oblike i prilagodava ih specifiétnom mediteranskom ambi-
jentu. Odstranjuje suviSne ornamente, a isti¢e Ciste i jednostavne volu-
mene. Pri tom umnogome primjejuje neke pozitivne tekovine lokalnog
puckog graditeljstva. Najuspjeliji su mu projekti obiteljskih vila u kojima
je stambeni prostor odli¢no rijeSen i uskladen s nac¢inom Zivota inve-
stitora.

Doprinos ostalih domaéih graditelja u razvoju secesijske arhitekture
nije ni izdaleka tako znacajan kao ove trojice spomenutih pionira. Dese-
tak godina mladi arhitekti koji uoéi prvog svjetskog rata i neposredno
nakon njega pocinju djelovati polako napustaju secesiju, okrecuéi se ¢ak
tradicionalnoj historicistickoj ili puckoj lokalnoj arhitekturi, a rjede
evropskoj avangardnoj. No, neki od njih u svojim studentskim radovima
ili ranim projektima ipak znaju primjeniti i secesijska rjeSenja.

Secesiju su od samog pocetka prihvatili lokalni graditeljski i zidarski
majstori izvode¢i, a katkada i projektirajué¢i skromnije gradanske kuce i
vile. Njihovi projekti su najceSte rezultat variranja gotovih predlozaka
tj. nacrta tiskanih u arhitektonskim c¢asopisima i mapama koji su na-
bavljani iz Beta. Ova djela rijetko kada se uzdizu do individualne krea-
cije, ali im je zato zanatska izvedba ¢esto vrlo solidna.

Interesantan je i odnos ovih graditelja prema starijim historicisti-
¢kim zgradama. Naime, ponekad interveniraju u ranije objekte, ali pri
tome ne naruSavaju njihovu osnovnu strukturu veé¢, apliciranjem secesij-
skih ornamenata, mijenjaju izgled proéelja.

Strani graditelji nisu dulje boravili niti djelovali u Splitu, a mozda
neki od autora ¢iji su projekti realizirani nikada nisu ni posjetili Split.
Otuda i njihovo nerazumijevanje za specifi¢nost podneblja i nemoguénost
uklapanja objekata u zadani prirodni ili gradski okvir. Ipak osobitom
oblikovnom kvalitetom isti¢u se tri objekta javne namjene i to: Poljodjel-
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ska $kola, Velika Realka i Arheolo$ki muzej. Kako su o njihovom finan-
ciranju i izgradnji direktno odlu¢ivala nadlezna ministarstva u Becu,
logi¢no je da su projekti bili izradeni pri Tehni¢kom odjeljenju ovih
ministarstava te da su njihovi autori bec¢ki arhitekti.

Na kraju zaklju¢imo da secesija u Splitu pokazuje sve tipitne ka-

rakteristike provincijalnog prihvacéanja stila, ali je u nekim slucajima
doslo i do kvalitetne integracije stilskih utjecaja i posebnosti mediteran-
skog, splitskog ambijenta.
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SECESIJA (Secesija u Jugoslaviji). Enciklopedija likovnih umjetnosti. (2. izda-
nje). Zagreb, 1966, knj. 4, str. 188—189.

Pod direktnom upravom Austrije nalazila se Vojna krajina, Dalmacija i Istra
dok je ostali dio Hrvatske bio u politi¢koj zajednici s Ugarskom.

Osjec¢aj zajedni¢ke pripadnosti ispoljio se u likovnim umjetnostima, glazbi, knji-
zevnosti.

Vidi: Nevenka Bezi¢: Likovne izlozbe Splita 1885—1945. Split, 1962.; Anatolij
Kudrjaveev: Vjeéni Split. Split, 1985.; Mirjana Skunca: Glazbeni Zivot Splita u
prijelaznim desetlje¢ima (1882—1918.). Doktorska rodnja, Split, 1987.

Vidi: Ljubo Babi¢: Sabrana djela. Umjetnost kod Hrvata. Sv. I, Zagreb, 1943,
str. 46.

Vidi: L’Apertura dell edificio della Lega Nazionale. Il Dalmata, Zara, 20. settem-
bre 1902, br. 75, str. 2.

Dosljednu primjenu secesije u opremi unutrasnjosti nalazimo u Vili Brajnovi¢
na Mazuranicevu $etaliStu br. 1. i u kasnosecesijskoj Vili Tonci¢ u Slavi¢evoj 44.
Najbolje sa¢uvani i ujedno najbogatiji opremljen interijer nalazimo u jednoj
od javnih zgrada, Sumpornim banjama u Marmontovoj br. 4.

Vila Flora (Cvijetin dvor) u Tolstojevoj 2. jedna je od rijetkih u ¢ijoj se iz-
gradnji primjenjuje tradicionalni gradevni materijal kamen.

Obilna upotreba drva najot¢itija je u obiteljskim kuc¢ama — vilama. Spomenimo
Vilu Hranuelli (Ivankin dvor) u Zrinjsko-Frankopanskoj br. 20, Vilu Plevnu
u Livanjskoj br, 20. i Vilu Brajnovi¢ na Mazurani¢evu SetaliStu br. 1.
Uspjelu upotrebu staklenih struktura i Zeljeznih konstrukecija nalazimo u Za-
grebu: Oktogon, Etnografski muzej, Umjetni¢ki paviljon itd.

Krajem proSlog stoljeca prof. Ante Bezi¢ konstruira kroviSte Ribarnice 1895.
godine od Zeljeznih reSetkastih nosaca velikog raspona.

Vidi: Slavko Muljac¢i¢: Kronoloski pregled  izgradnje Splita u XIX i XX sto-
ljeéu (1806—1958.). Zbornik DIT-a, Split, 1958, str. 69.

Patentirani svodovi izmedu traverzi primjenjuju se na zgradi Velike Realke,
a krizni svodovi u lapidariju Arheoloskog muzeja.

Najljepsi primjer upotrebe glazirane opeke (oplate na fasadama) nalazimo u
Vili Smodlakina u Kliskoj 13. te u Vili Plevna u Livanjskoj 20. Medutim, jednako
interesantan primjer jest neoromantitna Vila Rosina (Hotel Guina) na Bacvi-
cama u KupaliSnom prilazu 12.

Vidi: Listino dei prezzi. Gilardi — Bettiza (tiskano 1909—10.). Muzej grada
Splita, sig. 8481.

Jednostavni geometrijski ukrasi primjenjuju se u Vili Anti¢evi¢ u Bihac¢koj 14,
Vili Lete u Drazi¢evom prilazu 10. itd.

Polovicom proslog stolje¢a sagradena je monumentalna palaca Bajamonti kasnije
Deskovi¢ koja je zaklonila pucke kuée Velog Varosa. Godine 1925. to je i
sluGaj sa monumentalnom zgradom obliznje Hipotekarne banke danas Splitske
banke u Jonic¢evoj br. 7.

Ivo Maroevié: Sisak grad i graditeljstvo. Sisak, 1970, str. 86.
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M. Kezi¢: Secesija ... BASTINA 14/19 91—107 Split 1989.

18) Najzanacajniji primjeri su Vila Plevna u Livanjskoj 20. i Vila Brajnovi¢ na
Mazuranic¢evu $SetalisStu br. 1. Vilama istih sjevernjackih obiljezja, ali bez tornja
— vidikovcea, pripada Vila Hranuelli u Zrinjsko-Frankopanskoj 20. i Vila Mar-
kovina u Plinarskoj 87.

19) Vidi: Franko Oreb: Arhitekt Thara u Splitu. Kulturna bastina Split, 1981, br.
11/12, str. 154—156.

20) Stanko Piplovi¢ »Degradacija vile Bulat u Splitu. Vijesti muzealaca i konzer-
vatora Hrvatske, Zagreb 1986. broj 1/2.

21) Ograde u kovanom zeljezu izvodili su domaci obrtnici.

Mario Kezié

LA SECESSIONE NELLA ARCHITETTURA DI SPLIT

Riassunto

Era gia all’inizio del XX secolo che Split nel suo evolversi storico riusci a rag-
giungere il posto di uno dei piu importanti centri culturali ed artistici di Dalmazia,
il che non tardd a riflettersi sull’attivita creativa di belle arti ed in particolare
dell’architettura. E’ con lo stile secessionista infatti che a Split incomincia l’arte
moderna. Questo nuovo modo di esprimersi non si distingue perd per i suoi edifici
particolarmente rappresentativi e per di piu, e soltanto raramente che riesce ad
estrinsecarsi in forme pitt 0 meno pure. Sarebbe difficile percio inquadrarlo in sche-
mi rigidi di una determinata epoca: & gia dal suo inizio cioé che la secessione si
trova in un rapporto di continuo compromesso con la maniera di costruzione tipica
di stile moderno. Cid sottintende non solo l'esistenza di una vita paralella di ambe-
due gli stili ma anche il loro continuo permearsi intrinseco.

I1 nuovo modo di espressione artistica ¢ facilmente ravvisabile dalla maniera
di applicare elementi decorativi, dalle sue soluzioni costruttive come pure dall’'uso
di materiali moderni e talvolta, anche dall’organizzazione di spazio. La secessione
& maggiormente rappresentata a Split dalle costruzioni di case di abitazione poiche
il ceto borgheze, riuscito ad arricchirsi in quel tempo, ci teneva tanto alla costru-
zione delle proprie case di famiglia come pure di palazzi di abitazione o locali che
con fini speculativi venivano dati in affitto. La maggior parte di questi edifici viene
eretta in periferia cioe fuori del tesstuto urbano storico e precisamente nell’area
dell’odierna via Salona, a settentrione dei sobborghi Dobri e Manu$§ oppure alle
pendici del monte Marjan e nel quartiere di Bacvice.

Sono rari gli edifici di stile secessionista nel centro storico della citta. Dentro
il Palazzo di Diocleziano, nella parte meridionale delle sue mura, venne eretto il
palazzo di Giovanni Savo, il palazzo Naki¢ & situato alla parte occidentale della
Piazza del Popolo ed il palazzo della Jadranska banka in riva al mare, mentre il
grande palazzo commerciale e di abitazione di Doimo Savo da un’impronta peculi-
are all’assetto attuale della piazzetta Vito Morpurgo. Ai margini del centro storico,
in Piazza del Teatro, si trova il palazzo Jelaska, in via Sinjskih Zrtava il palazzo
Brajnovié e all’angolo della via Marmont il palazzo Duplanc¢i¢. Gli edifici piu rap-
presentativi di stile secessionista sono senza dubbio quelli delle Terme sulfuree
in via Marmont e il palazzo »Hrvatski dom« in via Omladinska, tutti e due opera
dell’architetto Camillo Toncié.

La secessione ha lasciato molte tracce a Split, piu alle facciate pero che non
nelle costruzioni e decorazioni interne. La villa Ton¢i¢ di stile tardo-secessionista
come pure quella Brajnovi¢ in Viale MaZurani¢ ne rappresentano un’eccezione.
L’interno meglio conservato con un ricco repertorio di decorazioni caratteristiche
¢ quello della sala d’aspetto nel palazzo delle Terme sulfuree.

Avvicinatasi alla propria fine la secessione veniva permeata dalla locale archi-
tettura popolare creando soluzioni interessantissime, tutte protese verso la purezza
di espressione ed il funzionalismo. Vi predomina l'interesse per il patrimonio di fol-
klore e per la sua incorporazione nel movimento secessionista.
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