buka jonatan, jabuka deliSez (u tom se sluéaju ime vrsie najéesée upotrebljava
uesklonjivo). U uZim strukama morao bi biti doveljan i sam naziv vrste. npr.
sandhi, sandarak, kauri.

IX.

Iz svega iznesenog vidi se:

1) da je grafijski znak za pisanje polusloZenica crtica, ali kako crtica kao
pravopisni znak donosi razliite obavijesti o odnosima rijedi koje vezuje. sve
sveze rijec¢i koje se pidu crticom nisu polusloZenice;

2) da su se polusloZenice pojavile u hrvatskom ili srpskom jeziku zahva-
ljujuéi tudem uzorku, i to u stilski obiljeZzenoj upotrebi;

3) da je stvaranje polusloZenica, najéeiée s tudim elementom u prvome
dijelu, uzelo velikoga maha i tako potisnulo druge, hrvatskom ili srpskom
jeziku prirodnije nadine izraZavanja, pa ih zbog toga treba izbjegavati.

TOCKA KAO PRAVOPISNI ZNAK

Antun Sojat

Pravopisna pravila tek jednim svojim dijelom zasijecaju u jezikoslovnu
znanost, tamo gdje pravopis ulazi u podruéje normativne gramatike i rjefava
jezitne dileme koje proizlaze iz razliitih dijalekatnih i inojeziénih utjecaja
na knjizevni jezik, odnosno koje zadiru u normiranje standardnog jezika
uopée.

U svojoj biti, dakle, pravopisna problematika ponajéeiée nije znanstvena
problematika - osobine nekoga jezika na svim jeziénim razinama mogu se
grafijski fiksirati na veoma razliite nadine, a da svaki takav nadin grafijsko-
ga prikaza jeziénih osobina bude funkcionalan. Tako pravopisi razli¢itih na-
roda na razlidite nadine propisuju biljezenje pojedinih glasova, fonema i pro-
zodema, bilje¥enje jeziénih osobina na morfonoloskoj razini, osobito bilje-
Zenje osobina koje u govornom aktu ovise o distribucijskim pravilima i ogra-
niéenjima. 1 na leksi¢koj razini razli¢ito se tretiraju pojedini slijedovi mor-
fema, u nekim pravopisima pojedini su morfemski nizovi jedna leksigka je-
dinica, jedna rijed, a semantitki odgovarajuéi jezitni znakovi u pravopisima
drugih jezika odreduju se kao dvije, tri ili viSe rijedi. Od pravopisa razlikuju
se 1 propisi o uporabi interpunkcijskih i pravopisnih znakova, o pisanju ve-
likih 1 malih slova. o rastavljanju rijeéi na kraju retka itd. itd.
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Pravopis kojega jezika konvencija je — zbir dogovorenih ili opécprihvaéenih
odredaba koje omoguéuju priopéavanje mimo prostornih i vremenskih ogra-
ni¢enja glasovnoga prenofenja obavijesti — i ponajéeiée je osnovan na tra-
dicionalnom nadinu pismenoga biljeZenja jeziénih svojstava, na pravopisno]
tradiciji, u nekih naroda staroj i nekoliko steljeéa, u drugih svega nekoliko
desetljeéa. Veliki narodi rijetko mijenjaju svoj pravopis i tako u velikoj mje-
ri ¢uvaju kontinuitet svojega knjiZevnog izraza, povezanost s jezicnim 1 s
kulturnim zhivanjima u svojoj proSlosti. Upravo po svojem kontinuitetu pra-
vopis je u muogih naroda dio njihova kulturnog identiteta, pa je pravopisna
tradicija najdeséi i najjaéi Cimbenik koji odlucéuje o suvremenom ortograf-
skom stanju (usp. npr. engleski, francuski, talijanski, njemadki, poljski, ma-
darski pravopis).

17 hrvatskoj se pravopisnoj tradiciji totka kao pravopisni znak upotreblja-
vala u dva sluéaja: da ozna¢i skraéivanje rijeéi i da oznaéi redni broj, pisan
arapskim brojkama ili latini¢kim velikim slovima - u srpskoj se pravopisnoj
praksi tofka stavljala samo iza kratica, i to ne redovito (usp. npr. kraéenje
tipa ‘doktor’ d-r).

U novosadski je pravopis uvedeno kompromisno rjeSenje: redni se brojevi
oznacuju tockom samo kad su pisani arapskim znamenkama, ne i kad su za-
hilje¥eni rimskim brojkama; kratice pisane malim slovima oznaluju se toé-
Lom, ali ne i onda kad se od rijeéi kao kratice pifu samo prvo i posljednje
slovo ili prvo slovo i kraj rijeéi. Na taj je nafin poremeéena unutarnja logika
: Boraniéeva i Beliéeva pravopisa, 1 u oznaéivanju kratica i u oznacivanju.
odnosno neoznaéivanju rednih brojeva.

Svojom odredbom da se redni brojevi ne oznaluju totkom ako se pisu
vimskim brojkama novosadski pravopis nije uzeo u obzir &estotu moguénosti
dvostrukcga deSifriranja velikih slova u latini€kim tekstovima: kao zapisa
sdredenoga glasa {(odnesno nekih glasova) u jednom morfemu ili kao simbo-
‘a koji odreduje govornu reprodukeiju niza morfema sa znalenjem nekoga
rednoga broja u pojedinim paradigmatskim oblicima (usp. npr. dvoznaénost
zapisa: 1 GIMNAZIJA JE POCELA RADOM - treba li taj tekst proéitati:
! gimnazija ... ili: prva gimnazija ...?). Oéito je da takve dileme spreda-
vaju nesmetani prijenos obavijesti, pa se radi jednoznadnosti grafema u
znatnom broju pisanih tekstova u SR Hrvatskoj redni brojevi oznaéuju toé-
kom i kad su zabiljeZeni rimskim znamenkama, i to ne samo u struénim pu-
blikacijama, gdje svaka obavijest moZe biti bitna. Jer i u novinskom tekstu
nije svejedno oznaluje li znak I rije¢ i ili rije& prvi (odnosno: prve, prvo,
nrroga, prve itd.), oznacuju li znakovi VI rijed vi ili rije¢ Sesti 1 njezine ob-
like, znakovi LI, MI rijeéi Ili, mi ili redne brojeve, treba li znak X ¢itati
iks ili deseti.



O nedostatku te pravopisne odredbe raspravlja se i u struénom tisku pise
ve¢ odavno, a i danas se prigovara tomu pravopisnom rjefenju i zahtijeva da
se izmijeni.l

Osnovna je zamjerka 3to se bez opravdana razloga u pisanom tekstu cesto
ponistavaju jeziéne opreke u govornom aktu, premda su se te opreke uzimale
kao pretpostavke pravepisnog rjeSenja. Protivijenja toj pravopisnoj odredbi
¢esto se obrazlazu i &injenicom da se pravopisnt propisi ne smiju izjednaditi
< cnigmatikom, pa da se znacenje pojedinih grafema ili njihova niza razwmi-
jeva tek razmiiljanjem ili naknadnim obavijestima.

Sliéna se ujednacenost u praksi dogada i zbog nelogi¢nosti kraéenja tipa
dr. mr. ber totke kao oznake kratice, osobito zbog pravopisnoga zahtjeva da se
krate i paradigmatski oblici takvih rije¢i. Na taj se naime nadin te kratice.
Koje pri glasovnoj reprodukeiji zahtijevaju puni oblik rije¢i, izjednaduju s hi-
ljeZenjem redovnickih titula tipa fra, don, koje i nisu kraiice, jer se u govorn
nikada ne defifriraju punom, osnovnom rijeéju (na primjer, napisani tekst dra
Ivaita Ribara mora se izgovoriti: doktora Ivana Ribara. ali fra Grge Martié¢a
i u govoru je fra Grge Marti¢a). U praksi je od toga pravopisnoga zahtjeva
ostalo samo sporaditno kraéenje paradigmatskih oblika n singularu (dra, dru.
drom, inra. mru, mrom, uz obiénije kraéenje dr. ili dr, mr. ili mr za sve pade?-
nie oblike rije¢i doktor | magistar), a mnoZinski sc oblici tih rijeéi nikako ne
krate. I 1o pravopisno pravile katkad uzrokuje nejasnoée. odnosno omoguéuje
da takve kratice zamjenjuju razliite rije¢i (na primjer u kratici mra nije jas-
no oznacuje li ona gen. jd. rijeéi magisiar ili nom. jd. rije¢i magistra). Kraée-
nje paradigmatskih oblika pojedinih rijedi nije potrehno, jer je izuzetak od
pravila (1 drugim kraticama malim slovima ne vodi se ra¢una o njithovim razli-
¢itim oblicima), a rijedi u kontekstn uvijek jednoznalno odreduju i paradig-
matski oblik rijedi koja je u pismu skraéena (usp. npr. I em, 2 em, 5 cm, 31,
3 hl; u predavanju akad. prof. Grge Novala, prema tomu jednoznalno se de-
Sifriraju i kratice dr. i sl., usp. primjer: zajedno s akad. prof. dr. Grgom
Novakom ).

PredloZenim naéinom kraéenja akademskih titula (v. t. la) izbjegle bi se
nelogiénosti poput: prof. dra, prof. drom, doc. mru, inz. mrom i sl. U lijeénié-
kim i farmaceutskim krugovima i struénim publikacijama n Hrvatskoj se veo-
na &esto kratice njihovih akademskih titula oznaluju toékom: dr. med., mr.
pharm, InZenjeri u Hrvatskoj obiéne pred svojim imenom pifu kraticu ing.
a ne in%. Na taj se nadin kratice akademskih titula izjednacuju s kraticom tih
titula u najveéem broju zemalja koje se sluze latinicom ¥to 1 suvremenoj raz-

mjeni znanstvenih rasprava i fluktuaciji kadreva nije uvijek nevazno.

PViditd npr. clanke u zagrebackowm - Vedernjem listu Zfog jedne tocke. T0VEHL 19700 str.

L0 Tpal < todkom?, 14 V11 1976, str. 11,
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Naéin kraéenja mnogih rijei biljeZenjem pocetnoga njihova glasa ili neko-
ko poéetnih glasova najéeiée je proizvoljan, ali ako je zabiljefen oblik po
Lontekstu jednoznadan. pravopis nema potrebe da propisima podriava <amo
iedan naéin kraéenja, a i nemoguée mu je slijediti praksu. Cestota pojedinih
Lratica. istina, nameée upravo odredeni, a ne neki drugi nacin kraéenja. ali
iko se iz konteksta mo¥e jednoznaéno deFifrirati, nimalo ne smeta krati Ii
< na primjer nominativ grafemom N ili grafemima nom.. rijed godina slovom
- ili nizom slova god., rijeé strana oznakom s. ili str. itd.

Wratice moraju omoguéiti semantid¢ku jednoznaénost poruke fiksirane gra-
“vmima. Svejedno je pri tom reproducira li se u govoru niz grafema JAZU kao
:azu ili kao jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, ANUBIH kao ann-
hik ili kao akaderiija nauka i umjetnosti bosne i hercegovine, TV kao teve ili
televizija; u SIZ 7 kao u siz sedam, u sizu sedam ili u samoupravnoj interesioj
-ajednici sedam, po ZUR kao po zur, po zuru ili po zakonu o udruZenom ra-
4u. iz SRH kao iz srh, iz es er ha, iz st hrvatske, iz es er hrvatske ili iz socija-
li<ti¢ke republike hrvatske.

Uzimajuéi u obzir miiljenja o lo€ki kao pravopisnom znaku iznesena  ne-
kim struénim tijelima u SR Hrvatskoj i obrazloZenja tih misljenja, proucava-
uéi uporabu totke kao pravopisnog znaka u suvremenoj praksi na podruéju
SR Hrvatske, anketirajuéi brojne struénjake u Zelji da se konagno i u tom di-
:elu pravopisa izbjegnu nelogi¢nosti koje uzrokuju suprotstavljanja i nenjedna-
cenost u pisanim tekstovima, i da pravopisna pravila budu $to jednostavnija.
.2 Ito manje izuzetaka. da se dakle njihova primjena Sto lakse automatizira.
mislim da bi se pravila o totki kao pravopisnom znaku mogla ovako formuli-
rati:

1. a) Iza kratica pisanih malim slovima (i onda ako su na poéetku recenire.
2 e zhog toga pidu velikim prvim ili jedinim slovom) stavlja se totka:

t. (tocka). m. (masculinum). g.. god. (godina). nom. (nominativ), inf. (in-
finitiv):

<g. (singular), jd. (jednina), pf. (perfekt, perfektivni). impf. {imperfekr,
imperfektivni), plpf. (pluskvamperfekt), hs. (hrvatskosrpski, hrvatsko-srpski).

7

<h. (srpskohrvatski, srpsko-hrvatski), rkt. (rimokatoli¢ki). stsl. (staroslaven-
<ki). scsl. (staroerkvenoslavenski), tzv. (takozvani);

n. d. (navedeno djelo), s. v. (sub voce), v. r. (vlastitom rukom), a. a. (au-
torski arak), o. g. (ove godine):

dr. (doktor), mr. (magistar), ru. (raéun), nr. (numer}. no. (numero). dr.
med. (doktor medicine). mr. pharm. (magistar farmacije), ing. (inZenjer).

Turazi i tako dalje. na primjer. to jest krate se ovako: itd., npr., tj.

b) Od pravila navedenog u toéki a) odstupaju jedinice mjera: m (metar).
cm (ceutimetar). 1 (litra), hl (hektolitar), a (ar), h (hektar), d. din (dinar).
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2. lza kratica pisanih velikim slovom, velikim slovima ili prvim velikim slo-
vom ne stavlja se todka:

N (nominativ), G (genitiv), O (Oxygenium. kisik), H (Hydrogenium, vodik).
J (Zasopis »Jezik«); JF (»JuZnoslavenski filolog«). SI. (»Suvremena lingvie-
tika<), DM (Deutsche Mark), MP (mjesto peéata), NB (nota hene). LS (locus
sigilli), NN (nomen nescio), CK (Centralni komitet), SKJ (Savez komunista Ju-
goslavije), SFRJ (Socijalisticka Federativha Republika Jugoslavija). JAZU
{Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosii), SANU (Srpska akademija
nauka i umetnosti) ZUR (Zakon o udruZenom radu), SIZ {Samoupravna inte-
resna zajednica); Bg, Bgd (Beograd). Zg. Zgb (Zagreb).

Paradigmatski oblici rijeéi tako kraéenih ne oznaéuju se: u NOB, iz JNA,
po ZUR, u SIZ, u SRH, u SFRJ, iz UNESCO, iz UNICEY, iz FIFA. po ICI, bio
je u SSSR. putuje u SAD.

Neke od takvih kratica u govoru se dekliniraju, kao imenice muskeg, sred-
njeg 1 Zenskog roda (a-deklinacije), a u pismu se mogu tretirati kao vlastita
imena:

Avnoj, Skoj, Tanjug, Nama, Siz, Unesko, Fifa, gen. sg. Avnoja, Skoja, Ta-
njuga, Name, Siza, Uneska, Fife itd.

Bez totke pisu se i kratice tipa ZbNZO (Zbornik za narodni Zivet i obicaje
juinih Slavena), HDZb (Hrvatski dijalektologki zbornik); BiH (Bosna i Herce-
govina).

Tocka se stavlja iza velikih slova kad se krate sve rijedi u reenici: S. F.
- 8. NI

3. 1za rednih brojeva stavlja se tocka:

1. (prvi, prva, prvo, prvoga, prve itd.), 6. (Zesti, Sesta, Sesto 1td.); 1. (prvi,
prva, prvo itd.), VI. (Sesti, Zesta, sesto itd.).

Toéka kao oznaka rednoga broja zamjenjuje se pravopisnim znakom koji
bi se morao pisati iza nje bez razmaka u pismu:

Ivan Ivanovi¢ 1. VI. 1912. - 15. X. 1973): O tom se govori u ¢lanu VII, ne
i u ¢lanu X!; Rodio se g. 1915, (v. ELZ, s. v.).

Kad nije vaino oznaéuje li znamenku redni ili glavni broj (kao npr. u raz-
nim nabrajanjima, popisima, bibliografijama, oznakama stranica, paragrafa,
poglavlja i sl.) prednost imaju glavni brojevi zabiljefeni arapskim brojkama:

XY, O stokavskim govorima, Radovi Instituta JAZU, 3, Zagreh, 1957,
40—32; YZ, O jezi¢noj strukturi, SL, 12, Zagreb, 1973. 28--30; To se nalazi u
t. 15 (na str. 124).

108



O SUVREMENOJ MORFOLOSK(OJ NORMI HRVATSKOGA
JEZICNOG STANDARDA I O MORFOLOSKIM ZNACAJKAMA
STANDARDNE NOVOSTOKAVSTINE UOPCE

Dalibor Brozovié
{ Nastavak)

Radi se o tom da po priruénicima &esto nalazimo tvrdnje kako je u jednini
muikoga roda A liSen vlastitoga oblika (jer je uvijek jednak s N ili G) i kako
:u srednjem rodu N-A-V uvijek jednaki, u jednini i mnoZini. Misli se pri tom,
naravno, samo na imenice, i za njib su te tvrdnje uglavnom i toéne (uz jedinu
iznimku imenice dijete, kako éemo vidjeti), ali kako se ta ograda obiéno u
tekstu ispudta, stvara se ipak dojam da se radi o pravilima §to vrijede za sustav
:tandardnonovostokavske deklinacije. Citatelj takva priruénika naéi ée dakako
na kasnijim stranicama i oblik za A jd. m. r. razliéit i od N jd. 1 od G jd. 1
oblike za A sr. roda razlidite od N, ali to ne mora znaéiti da ée novi podatak
ispraviti u svijesti veé stvoren dojam. Zato nije suvifno da se stvari raiciste
jima govorimo — njihov je status u okviru ukupnosti padeZnoga sustava osigu-
ran stanjem u mno%ini i u G-&-deklinaciji — ali potrebno je da svjesno sagle-
damo sam taj sustav.

U G-a-deklinaciji m. r. A jd. uvijek je jednak ili nominativu ili genitivu jd.
prema poznatome kriteriju Zivotnosti (ta kategorija ima i sama u standardno]
novoitokavitini stanovite specifiénosti u usporedbi s drugim slavenskim
idiomima).’® To znaéi da u paradigmi ove ili one imenice §to pripada toj de-
klinaciji i nije potrebno u A jd. navoediti konkretnoga oblika, dovoljno je za-
pravo staviti »= N« 1li »= G« i time je imenica veé svrstana po kriteriju Zi-
votnosti,*® a u paradigmi neodredenoga pridjeva m. r. dovoljno je staviti

= N ili G«. Drugim rije¢ima, u G-a-deklinaciji kao takvoj nema u jednini ni-
jednoga akuzativnog oblika koji ne bi bio jednak genitiva ili nominativa, bez
obzira radi li se o imenici ili neodredenu pridjeva. Ali to pravilo ne vrijedi
i za jedinu drugn deklinaciju u kojoj se takoder mogu naéi rije¢i m. roda,
dakle za G-g(a)-deklinaciju. Ili toénije, ne vrijedi za sve deklinacijske rijeéi
m. roda $to pripadaju tamo. Naime, osobna zamjenica on posjeduje, uz oblike
jednake genitivu, i iskljudivo akuzativni lik nj.80

3% Samo m. r. i samo u jednini, nepostojanje potkategorije osobuosti i jos neke druge
manje vaZne osobine.

5% Iznimkama su glasovni homonimi kao *rak (ulovih raka = GA) i %rak (imam rak = NA),
x0ji nisu i morfolefkim homonimima (za *rak moguée je i »=G«, ali stilski obojeno).

" (Oblik njga takoder je iskljutiveo za A jd. m. i sr. reda (Maretié 31963, str. 391-2), ali
:n pripada samo vklasiénomu« jeziku i u suvremenoj se standardnoj novoltokavitini osjeca
zastarjelim (Stevanovié, I, str. 309, 312, i T-B, str. 104—5, vife ga i ne navode). Oblici njega
i ga sluZe ne samo za A jd. nego i za G jd.
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