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Knjiga Odgoj, filozofija i dobrobit, no-
ve perspektive rada Johna Whitea (Educati-
on, Philosophy and Well-being, New pers-
pectives on the work of John White) autora
i glavnih urednika knjige Judith Suisse, Car-
rie Winstanley, Rogera Marplesa doprinosi
rieSavanju klju¢nih suvremenih pitanja u
filozofiji odgoja pokazujuci Sirinu i utjecaj
rada Johna Whitea. Svako poglavlje kriticki
razmatra, nadovezujuéi se na rad Johna
Whitea, dajuci pocast njegovom jedinstve-
nom doprinosu koji je svakako utjecao na
disciplinu odgoja koju mi danas poznajemo.

Knjiga se sastoji od 15 poglavlja razli-
¢itih autora. U uvodnom dijelu glavni ured-
nici knjige Judith Suissa, Carrie Winstanley,
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Roger Marples svojim zahvalama ostalim
autorima poglavlja najavljuju sadrzaj dajuci
biografiju Johna Whitea, snaznog zagovor-
nika filozofije u odgoju, profesora emeritusa
filozofije odgoja na Institutu za odgoj i obra-
zovanje Sveucilista u Londonu, Ciji sredisnji
interes predstavljaju uéenik i snazna pove-
zanost s odgojnim ciljevima i obrazovnim
programima. Klju¢ne ideje autora bile su
objediniti relevantna pitanja filozofije odgo-
ja i Sire odgojne prakse kao i Zelja za prika-
zom radova onih kolega koji se bave sli¢nim
pitanjima slaganja ili osporavanja ideja
Johna Whitea.

Prvo poglavlje autora Richarda Prin-
ga pod nazivom Liberalan odgoj i njegovi
ciljevi daje kratak povijesni kontekst nastan-
ka tradicije filozofije odgoja na sveucilistu
odgoja i obrazovanja u Londonu utemelje-
nog na radovima Richarda Petersa, Johna
Whitea, Paula Hirsta, Roberta Deardena,
John and Patricia White, Joan Coopera i kas-
nije Raya Elliotta, koji su pod utjecajem ana-
liticke tradicije filozofije pridonijeli tijeku
akademskih odgojnih i obrazovnih studija.

Richard Peters otvara znacajne linije
istraZzivanja i kritike, postavljaju¢i pitanje
podrazumijeva li se da je odgojena i obra-
zovna osoba ujedno i bolja osoba te koje su
to ljudske osobine koje ju oznacdavaju kao
bolju osobu? Ovo se pitanje dotice etike te
se ujedno odgoj i obrazovanje moZe smatra-
ti dijelom etike, drzi autor. Kao $to Jerome
Bruner (1966) postavlja pitanje "Sto je to
$to nas Cini ljudima?" Ako su obrazovane
osobe one koje su razvile sposobnost da mi-
sle i djeluju inteligentno, razmisljaju na od-
govarajuéi nacin, u stanju su razumjeti i dati
smisao fizickim, drustvenim i moralnim svje-
tovima koje su naslijedili, onda oni trebaju
biti inicirani u razlicite oblike znanja i razu-
mijevanja. Opc¢e obrazovanje, kako autor na-
vodi, omogucuje ucenicima da ovladaju lo-
gicke mogucénosti razmisljanja, znanja i razu-
mijevanja - klju¢ne koncepte kroz koje su is-
kustvo i razmisljanje organizirani u pojedine
nacine, jedinstvene i razlicite nacine kod ko-
jih je istinitost izjava ispitana i potvrdena.
Obrazovane osobe trebaju biti u stanju raz-
misljati kao znanstvenici, kao i povjesnicari,
poput matematicara,barem do odredene ra-
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zine - imati temelje za razumijevanje sloze-
nog svijeta u kojem Zive i moraju djelovati.
Daje shvacanje Whiteovog videnja
kreativnosti kao (i dalje) retorickog krika tzv.
progresivnog i obrazovanja usmjerenog na
dijete $to John White naziva "kultom krea-
tivnosti”. Medutim, biti kreativan jest proiz-
vesti nesto vrijednosno, videno kao takvo,
jer ispunjava logicke osobine za obavljanje
takvih stvari dobro. Velik dio rada Johna
Whitea usmjeren je na teorijsku i prakti¢nu
raspravu gdje je naglasavao i istrazivao
srodne ideje o 'ljudskom procvatu', 'dobrom
zZivotu', 'autonomiji' i 'osobnoj dobrobiti'.

Razmatrajuéi posebno ciljeve odgoja,
White tvrdi da velike odluke o Skolskim
cilievima ne mogu ostati samo na pojedi-
nom ucitelju, jer takvi ciljevi nadilaze osob-
ne preferencije i dotiu se pitanja o drustvu
kojemu bi trebalo teziti, pritom navodeci
kako politicke odluke utje€u na dobrobit
pojedinca i drustva. Autor poglavlja govori o
tri podrucja u sklopu kojih se takvi ciljevi
mogu ostvariti: znaéenju "ljudskog procva-
ta” kao cilja odgoja, politickom okviru i pro-
cesu, te ulozi ucitelja.

Biti covjek prema Whiteu znaci biti
samostalan, Zivjeti zivot neovisno o drugi-
ma, ispunjen radostima, ugodom koja daje
smisao Zivotu. Nije moguce reci objektivno
Sto Cini takav Zivot osim Cinjenice da daje
osobi osjeéaj vrijednosti, osjeéaj Zivota vri-
jednog zivljenja.

Formalno obrazovanje ima zadatak
prosirenje i produbljenje takvo znanje, ba-
rem Sto se tie svaka mlada osoba moze biti
u mogucénosti upravljati svoj Zivot inteligent-
nije, no naknadna spoznaja ostaje suviSe
odvojen od konkretne stvarnosti mladih lju-
di i iskustva koja oni donose sa sobom u
Skolu. Potrebna znanja mladima trebaju za
smislenije vodenje Zivota su izostavljena.
Mnogi napustaju Skolu bez potrebnog zna-
nja i razumijevanja kako bi se zadovoljile
osnovne potrebe i znanja koji ¢e im omogu-
¢iti da Zive zdrav Zivot, nadu zadovoljavajuci
posao, estetski uzZivaju svijet oko sebe,
ostvaruju demokratsko drustvo. Uloga Skole
u tome je da osigura informacije, savjete i
smjernice jos u ranoj dobi kroz koje student
moze istrazZivati razli¢ita osposobljavanja i
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mogucénosti zapoSljavanja, uskladiti ih inte-
resima i teznjama ucenika i Sirokom gospo-
darskom kontekstu. Tako bi se kontekst
uskladio s rastu¢om svjesnosti vlastitih spo-
sobnosti, interesa i teznji. Autor zavrSava
poglavlje uvjerenjem o posebnoj ulozi na-
stavnika u drustvu, ¢uvara kulturnih naslije-
denih dostignuéa koja se prenose do djecjih
umova, ne u smislu prenosenja znanja, nego
osvjeStavanja vazinosti takvih dostignuéa,
rastu samosvijesti i teznji za trazenju smisle-
nog zivota mladog pojedinca.

Drugo poglavlje “Od filozofije do po-
vijesti” daje osvrt na knjigu Johna Whitea
“lzum kurikuluma za srednjoskolsko obrazo-
vanje” (2011) koji se dotice tradicionalnog
akademskog pristupa predmetima u sred-
njim Skolama, potom nezadovoljstvu uzro-
kovanom neprimjerenoj prirodi ovakvog ku-
rikuluma, te neuspjehu londonskih filozofa
koji su zagovarali 1960-ih i 1970-ih godina
Siroki akademski kurikulum temeljen na
vrstama znanja ili razumijevanja. Naglasava
se teznja Johna Whitea koji odstupa od tra-
dicionalnog pristupa s teznjom pristupanju
kurikulumu s gledista cilja odgoja temelje-
nom na liberalno demokratskim vrijednosti-
ma. Naglasava Whiteovo zalaganje za Skole
gdje djeca istrazuju¢i dolaze do vrijednih
spoznaja samostalno odabranih na temelju
njihova interesa i teznji pritom spominjudi
problematiku kurikuluma za srednje Skole
koji je postao osporavaju¢e mjesto izmedu
razli¢itih drustvenih grupa, politicke i lokal-
ne vlasti, vjera i sekti, nastavnika, roditelja,
radnika i ucenika. Autor se dotice i proble-
matike nepostojanja dogovora oko pitanja
poput znanja koje je najvrjednije kao i
pitanja treba li prednost dati tradicionalnim
predmetima ili stru¢nom, umjetnickom, hu-
manistickom ili pristupu orijentiranom na
dijete. Tradicija dominacije slijedi predmet-
ne linije u kurikulumu za srednje Skole i da-
nas, stoga je takav kurikulum zreli za pro-
mjene, posebice uzmemo li u obzir napre-
dak znanosti i tehnologije, komunikacije,
globalizacijske procese te progresivan dru-
Stveni i individualni napredak vremena u
kojem Zivimo.

“Kurikulum i predmetno znanje” na-
ziv je naslova koje razmatra Whiteovu knji-
gu “Prema obveznom kurikulumu” (1973)



dajuci osvrt na obrazovanje koje mora teziti
da dijete bude u sredistu onoga Sto uci te
da obrazovanje ne bi smjelo biti usmjereno
na predmete budué¢i da je obrazovanje
mnogo viSe od stjecanja znanja o odrede-
nim predmetima i temama. Treba ga shvati-
ti kao stjecanje znanja o razli¢itim nacinima
Zivota kojima mozemo teZiti (prema White,
1973 to je nacin Zivota posvecen znanosti,
istini, povijesti, umjetnickoj kreativnosti, al-
truizmu, avanturizmu, hedonizmu, religiji,
asketizmu, stjecanju dobara, stjecanju modi,
obiteljskom Zivotu, javnim poslovima, po-
vratku prirodi, prepustanju drugima da vo-
de nas Zivot, razmisljanju o zagrobnom Zivo-
tu). Buduéi da svi nastavni predmeti nisu
jednako vrijedni, postavlja pitanje jesu li
stoga i svi nacini Zivota jednako vrijedni.
White smatra kako humanisticke znanosti
imaju sredisnju ulogu u kurikulumu za razli-
ku od prirodnih znanosti jer “same omogu-
¢uju zajedno tkati ljudski Zivot” (White,
1973: 63).

Sredisnji cilj Skole stoga treba biti pri-
prema ucenika za Zivot autonomnog i us-
pjeSnog angazmana u vrijednim odnosima,
aktivnostima i iskustvima s naglaskom na
¢injenici kako cijela kurikulumska filozofija
Johna Whitea u srediste interesa stavlja
ucenika.

Autorica Janet Orchard u cetvrtom
poglavlju razmatra tri moguéa tumacdenja
"vizije”, tvrdeci da ova povezanost izmedu
videnja i dobrog vodstva u uobiajenom
jeziku potjece izvorno iz Knjige izreka, od
¢ega najmanje tri interpretacije “vizije” od-
nosi se na kontekst vodstva i Skolovanje.
"Vizija" se moZze koristiti za opisivanje privi-
legiranog oblika percepcije ili mentalnog
videnja. Alternativno, "vizija" moze se koris-
titi za opisivanje sposobnosti kreativnog
razmisljanja u smislu u kojem John White
istrazuje mastu u svojoj knjizi “Djecji um”
(2002), potom idealu buduc¢e drzave i spo-
sobnosti najbolje prosudbe o éemu je rijec u
ovom poglavlju. "Vizija" se koristi za istica-
nje vaznosti mastovitog razmisljanja u Zivo-
tu Skolske zajednice, mjestu redovite i
strukturirane rasprave o ciljevima, vrijedno-
stima i teZznjama za buducnost.

“Demokratsko zajednistvo i praktic-
ne ljudske mogucnosti” naziv je dijela knjige
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u kojem Michael Fielding daje osvrt na zna-
cenje pojmova zajednistva i bratstva koji ¢i-
ne demokraciju kao vazan nacin suvreme-
nog Zivljenja povezujuéi ga s neoliberalnim
totalitarizmom gdje je poteskoéa orijentira-
nje prema funkcionalizmu i odstupanju od
Covjeka. Stoga je vazno inzistirati na gledi-
$tu Johna Whitea i jasno postaviti ciljeve
odgoja i obrazovanja.

Knjiga takoder daje osvrt na znace-
nje i razumijevanje inteligencije te razmatra
neke trajnije probleme i njihov utjecaj na
obrazovanje. Povijest koncepta inteligencije
je sam po sebi sloZzen i kontroverzan s nega-
tivnom uporabom rezultata testova koji ra-
de podjele i sprje¢avaju nove ideje. White
istice “Caroliju proslih razmisljanja “(2006:
156) i potice na oslobodenje od bilo nepra-
vedne i konvencionalne perspektive. Ono
Sto je potrebno jest razumijevanje inteligen-
cije kao zaobljene koja time lakse ide uko-
rak sa sloZenosti drustvenog i psiholoskog
ljudskog razvoja. Potreban je koncept inteli-
gencije sa Sirim pogledom te naglaskom na
mudrosti kao klju¢nim faktorom u psiholo-
gijskim modelima, ali i raspravama s filozo-
fijske perspektive. Autor govori o dobrobiti
kao cilju obrazovanja. Pritom spominje Whi-
teov utjecaj na shvacdanje pojma dobrobiti
gdje je naglasak ne samo na dobrobiti poje-
dinca nego i okoline gdje dobrobit moze biti
cilj odgoja i obrazovanja ovisno o tome kako
se cilj razumije i shvaca. Ukoliko se odnosi
na konacan odgovor u opravdanju zasto se
djeca obrazuju i zasto su sadrzaji obrazova-
nja takvi kakvi jesu, onda se dobrobit moze
smatrati konaénim ciljem.

Michael Hand govori o djelu “Obra-
zovanje i dobar Zivot” osvréuéi se na mislje-
nje Johna Whitea da je potrebno napustiti
moralni odgoj u korist “obrazovanja za al-
truizam” (White 1990: 49) gdje argumenti-
raju¢i nastoji pokazati da postoje ozbiljni
prigovori moralnom odgoju i obrazovanju
kao tradicionalno shvaéenom. Autor pogla-
vlja nastoji pokazati da su Whiteova nesi-
gurnost i prigovori moralnom odgoju neo-
pravdani. Protivno primjedbama nesigurno-
sti, moguce je identificirati niz osnovnih mo-
ralnih normi koje su i Siroko prihvaéene i
opravdane te slijediti te standarde nije ni
pretjerano opterecujuce ni vezujuce za plit-
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