Mivrivoy Pavirovié

AKTUELNI LINGVISTICK! PROBLEMI

Ne samo da postoji evolutivnost u jeziku kao nauénoj materiji, — nego
i sama nauka, uvek sa ciljem da prodre u sustinu problema jezika, ima
svoju evoluciju u etapama, sa Sivenjem interesa, sa produbljivanjem
analize, sa preciziranjem rezultata. TeZnje ka op%toj filozofiji grama-
tike, u vezi sa racionalizmom, oseéaju se (Silvestre de Sassi, Vater)
u isto doba kada Bop postavlja prve nauéne temelje prouéavanju jezika
metodom uporedne gramatike. Poredenje i utvrdivanje sliénosti u struk-
turi i u glasovnim odnosima glavnili poznatih jezika vodilo je zakljuéku
o njihovo] srodnosti 1 zajednickom poreklu. Ova metoda znadila je
unoSenje kritickog duha u posmatranje 1 proucavanje; time je postav-
ljena dobra osnova za izuéavanje jedne, za kulturu najznaéajnije grupe
jezikd. Medutim, pri poredenju glavnih jezika indoevropskog tipa isu-
viSe jasno se ispoljavala neravnostepenost izmedu pojedinih jezika, raz-
novrsno formiranih u smislu knjiZevnog jezika i u rasponu od dve i po
lulJade godlna Nametalo se, dakle, postavljanje istoriske perspektive
i proudavanje raznih jeziki u njihovom istoriskom razvitku. Naporedo
sa Darvinovim uéenjem o evoluciji, formulisan je i lingvistiéki istori-
zawn, Tako su mladogramatidari (Junggramatiker, néogrammairiens) udi-
nili prvi krupan korak u razvitku nauéne misli o jeziku. Ovim naéi-
nom preselen je prvi talas teznji da se resi problem postanka jezika
uzimajuéi u obzir uglavnom rezultate komparatistike i pojave proiz-
voljnih analogija, bez pozitivnih osnova. Taj pravac, formulisan sedam-
desetih godina devetnaestoga veka, znaCio je definitivnu nauénu afir-
maciju jezickih prouéavanja. Medutim neki od nauénika umesto da se
zadrZe na relativnom odnosu paralelizma, evolutivno su identifikovali
problematiku prirodnih nauka 1 jezicke nauke. Otuda nastaje prva
teskoéa u osnovnom stavu jezi¢kih studija. Pre svega Suhart (Hugo
Schuchardt), kao Sto je dovoljno poznato, poricuéi svemoé glasovnih
zakona, isticao je veliki znaéaj jezickih meSavina. S druge strane Sosir
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(Ferdinand de Saussure, Cours de Linguistique générale) uspostavio je
znaéaj sinhroniénih odnosa u jeziku, suprotstavljajuéi ih istoriskom dija-
hronizmu. To je nesumnjivo znaéilo omoguéenje da se pravilnije shvate
odnosi u jezickim vrednostima i strukturi jezika. Medutim pojave u
preseku jeziéke evolucije (sinhroniéne pojave) nisu bitno, nisu sami
procesi, ve¢ rezultati tih procesa. Otuda su uskoro nastala dalja traga-
nja za boljim, preciznijim putevima. Tako se javilo neolingvisti¢ko ucenje
Askolija, a zatim Bartolijeva i Bertonijeva lingvisti¢ka geografija (geo-
grafia linguistica), sa teZiStem na proucavanju re¢i karakteristiénih za
jednu teritoriju. Stavljajuéi polaznu talku i teziSte posmatranja na sin-
hroni¢ne pojave i odnose, formiran je fonoloski pravac studija, a zatim
strukturalisti¢ki. Pored njih sve izrazitije, stavljano je teZiite na psiho-
loska i socioloika prouéavanja.

Ranije pokuéaje psiholo%kog interpretiranjd u jezickim pojavama,
s obzirom na znadenja reéli, nijanse i figurativne vrednosti, potpunije
je izrazio Breal (Michel Bréal, Essai d’une Sémantique), a puniju meru
tome dao je A. Meje (A. Meillet, Linguistique historique et Linguisti-
que générale). Ne odbacujuéi istorizam, Meje je korigovao misljenje
o bezizuzetnosti glasovnih zakona (»Les lois de la phonétique ou de la
morphologie générale ne suffisent donc a expliquer aucun fait; elles
énoncent des conditions constantes qui réglent le. développement des
fzits linguistiques; mais méme si ’on parvenait a les déterminer d'une
maniére compléte et de tout point exacte, on ne saurait pour cela pré-
voir aucune évolution future, ce qui est la marque d’une connaissance
incompléte« (L’état actuel des études de linguistique générale, s. 26.).
Psiholoski osnov jeziékih pojava vodio je vrlo plodnoj saradnji izmedu
lingvista i psihologa, koji su nekad u punoj meri imali razumevanja za
jeziéke pojave i znaéaj lingvistickih studija (cf. Délacroix, Psychologie
du Langage; A. Burloud, Psychologie). Iako izrazitim delom svojih stu-
d1]a komparatlst Meje je za istorisko-jezicke studije, prlmen]u]uc1 slo-
7ene metode i bez dogmati¢nosti, dao osnove obuhvatnom i intenzivno
izraZenom praveu lingvistickih studija — kako za opSte jezicke studije
(Vendryes, Gauthiau, Benveniste, Cohen), klasi¢ne (Ernout, Marou-
zeau, Mirambel), francuske (Gillieron, Grammont), sanskritske (V.
Henry), slovenske (Mazon, Vaillant, Téniére), tako za uralo-altajski (Sau-
vageot).

Polazeéi od Sosirovog uéenja o sinhronizmu nasuprot istoriskom dija-
hronizmu, i od njegovih shvatanja pojma »langue« i pojma »parole«,
— N. Trubeckoj formulisao je oStru razliku izmedu fonetike i fonolo-
gije, izmedu njihovih predmeta, zadataka i metoda. On sam istice
znacaj Sosirovih pogleda, kao i izlaganja Karla Bilera (Karl Biihler,
Axiomatik der Sprachwissenschaft, Kant. Studien XXXVIII; Sprach-
theorie, Jena 1934). Prema takvome misljenju, fonetika, opisna i eks-
perimentalna, ima za zadatak proudavanje samih pokreta i rezultata
pokreta govornih organa; fonologija pak ima da se bavi vrednostima i
odnosima pretstava glasovnih, za koje je tu, suZeno, rezervisan termin
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»fonema«. Jasno istaknuto glediste A. Beliéa sa ovakvim izdvajanjem
se ne slaze (O jeswuxko] npupoam M je3W4KOM Pas3BMUTKY, c. 526). —
Fonolosko osnovno glediSte je ustvari vracanje na dvojstvo, kako se u
nemaékoj nauci devetnaestog veka formulisalo u odnosu Sprachgebilde
prema Sprechakt. Jedna stvar u osnovi taéna, — da postoje psihicke vred-
nosti kao korelativi samome realizovanju, uzeta je tako da se moze za-
kljuéiti o potpunom dvojstvu, a da se kao podreden odnos prikazuje
ano $to je govorna i jeziéka realnost: nedeljivost realizacije od psiho-
losko jezicke podloge. Fonolosko shvatanje $iri pojam »fonologija« na
sve vidove jeziékih manifestacija, pa i na ritmiku i estetiku jezika (Ma-
thesius; Muhadovsky).

Osecanje nedovoljnosti istorizma vodilo je traZenju jo§ jednog puta,
opet sa polaznom tatkom u Sosirovom tumaéenju sinhroniénosti. Struk-
turalizam se odnosi na proudavanje onoga $to Sosir istiée kao »langue«.
Tu se teziSte, moZe se reéi u potpunosti, prenosi na presek jezika. Govo-
reé¢i o kn]1z1 Serenzenovoj (Aspect et temps en slave, Aarhus, 1949).
Dr Milka Ivié (Jsl. Filolog, XX) dala je i preglednn karakteristiku struk-
turalisti¢kih osnovnih pogleda na jezik i kaZe: »O strukturalizmu zna-
mo da on na prvom mestu zahteva proucavanje sinhroniénog preseka
jezika ili nekog problema u jeziku. Serensen se toga pridrzava, i zato,
govore¢i o savremenom izgledu glagolskih sistema u slovenskim jezi-
cima, samo se izuzetno doti¢e starijeg stanja«. I sasvim je jasno da je
moralo doéi do onoga 5to se u ovom prikazu isti¢e, do razilaZenja i uzeg
diferenciranja. Idudéi logicistiékim putevima, nailazi se na sve manje
konkretan teren, 1 na sve manje saglasavanja i sve vise sub]ektlvno, da-
kle individualno uslovljenih razmimoilazenja. To se vidi iz mesta gde
se navodi misljenje Serensena o Hjelmslevu. Hjelmslevu se moze, kaze
Serensen, s jedne strane zameriti da su mu izlaganja neadvekatna na-
uci kojoj pripadaju. Medutim samo se po sebi razume da ¢ée izlaganja
biti na mnogim mestima odista neadekvatna, tamo gde nauénik ide za
nizovima svojih definicija do njthovih krajnjih konsekvenca. »S druge
strane Hjelmslevu su zamerali da mu ni ti poslednji pojmovi nisu uvek
dovoljno precizirani, te da se on na taj naéin ogrefuje o nacela empiri-
ske oc¢iglednosti svoje nauke«.’

Prodiranje deduktivhe metode udaljava prouéavanja od konkretne
baze. To je na neki naéin vraéanje racionalistickom stavu prema jeziku
i njegovim pojavama, kao §to izlazi iz re¢i samoga Brondala. On kaze:

»On reconnait de nos jours parmi ceux qui pensent le caractére fortuit et insuf-
fisant de toute connaissance exclusivement historique ou empirique. Dans plus d’une
science, on aspire a fonder une connaissance rationnelle, a lui donner une perspective
philosophique. Ce n’est pas seulement dans les sciences dites exactes, et notamment
en théorie physique, qu’on remplace un mode de pensée accidentel et provisoire par
ia rigueur de la méthode déductive. Dans les sciences de esprit et de la civilisation
on s'efforce également a voir les formes dans les faits, selon Pexpression d’un philo-
sophe anglais: on recherche des systémes, on en étudie la structure en psychologie
et en linguistique et, 3 linterieur de cette derni¢re, en phonologie aussi bien qu’en

morphologie« (TCLP, VI, 5. 62).



Posle 1917 godine u Sovjetskom Savezu N. Marr je formulisao misljenja
o nekim lingvistickim problemima, tezeéi da interpretiranja jezika 1 je-
zickih pojava identifikuje sa interpretiranjem druStva i principima dru-
Stvene evolutivnosti. Tu se istiu: princip razvitka jezika od mnogoje-
zi¢nosii ka jednojezi¢nosti; princip &etiri »osnovna korenova elementac
(sal, ber, tion, ro$); teorija o stadijalnosti i superstrukturi. Marova shva-
tanja su njegovi sledbenici nazivali novim uéenjem o jeziku, a to je naro-
¢ito jasno formulisano u knjizi HoBoe y4yenue o f3bIke U OUAIEKTUYECKI
maTtepuaansMm (Mocksa — Jleaunurpaz, 1935) od A. M. Deborina. Teziste
toga ufenja je na socijalnoj vrednosii jezika, i to na identifik eiji
jezicke problematike 1 problematike stanja drustvenog uredenja. Ma-
rovim pogledima, naroéito onima o stadijalnosti i superstrukinri, su-
protstavljena su 1950. g. druga tumaéenja, i ne mnogo vremena potom
javila su se kriticka misljenja. U ovakvom pregledu ne moZe se obiéi
ova borba mi$ljenja, jer bi u nekim pitanjima potpuno suprotni stavovi
mogli dovesti do nepravilnog postavljanja odnosa problematike jezika
i problematike samoga drustva, mada su, kao Sto je veé usvojeno, jezik
i druitvo nerazdeljive pojave i nerazdeljivi pojmovi. Naprotiv, objek-
tivna diskusija i dijalekticki metod u odnosu na zauzete stavove mogu
dovesti mozda do izvesnih objaSnjenja, iz kojih ¢e se moéi zakljuditi
pre o nekoj vrsti nesporazuma u odnosu na materiju jezika, mozda i na
metod, dok ée se uoéiti da su osnovni €isto lingvisticki stavovi i inter-
pretiranja fonetizma, strukture i redenice u ruskoj nauci ostajali na si-
gurnim temeljima onoga Sto je bilo dobro.

1L

U obimnoj i produbljenoj studiji A. Beliéa O jezi¢koj prirodi i jezié-
kom razvitku, na koju se u Mnogome oslanja razumevanje jezickih po-
java, u vezi sa najznadajnijim problemima jezika i njegove evolutivno-
sti, — pretstavlja delo u kome se proucavanja jezika vracaju na lingvi-
stiéki teren. Lingvistika mora biti lingvisticka, — to je osnovni stozer
raspravljanja u ovoj knjizi, a na osnovu intenzivno produbljenog i Si-
roko obuhvatnog jezi¢kog oseéanja, oslonjenog na duboke analize naj-
vazuijih pojava u nauci, kako onih iz prethodne epohe razvitka proble-
matike, tako i novijih. To delo omoguéava dalja konkretizovanja, preci-
ziranja i produbljavanja lingvisticke problematike.

Najnovije tendencije pokazuju vise pravaca, koji izgledaju posebni,
¢ak i divergentni, pa ipak iz njih se oseéa korelativnost i usmeravanje
ka jedinstvu nauénih napora.

Veé ranije dovoljno naglaseni psihologki interes u nauci o jeziku do-
hijao je sve vise znaéaja. Nesumnjivo, jedna nauka kao $to je lingvi-
stika, nauka drustvenog karaktera, i vezana za druStvo, kao 1 nauka ¢iji
su bitni elementi psiholoske vrednosti, ne moze dopustiti da bude po-
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vedena na stranputice zastarelim ili nenau¢niin metodama onih nauka
ua koje se oslanja, ona se u svakom sluc¢aju ne sme oslanjati na postu-
late smerova nerealistickog, filosofsko-idealistickog smera. Otuda ten-
dencije da lingvistika sebi stvori pomocéne osnove, svoju-psihologiju,
lingvisticku psihologiju. Medutim, kao §to se lingvistika oslanja na za-
kone fiziologije i akustike kada je re¢ o fonetici, tako se mora oslanjati
na proverene principe nauéne psihologije. Otuda su i isticana u toku
izlaganja pojedinih pojava i1 pojedinih problema nesumnjivo naucno
afirmirana shvatanja formulisana u delima od Delakroa, Brinoa, Vermej-
lcna, Rirlua, i drugih. Psihologija je za poslednjih nekoliko decenija
pokazivala sve vide inleresovanja za jezicki materijal, i sasvim je pri-
rodno da nauka o jeziku upotrebi psiholoike principe, unoseci speci-
fi¢nu lingvisticku interpretaciju. Ovaj odnos oseca se sve viSe, 1 to ne
samo u jezickim pojavama bitno psiholoskih vrednosti, u semantici, nego
sve odredenije u sintaksi, u ritmici u stilistici uvopéte. Uz veé pomenute
studije i rasprave n ovom smislu karakteristi¢ne, ireba istaéi jo3 neko-
liko od specifi¢nog znadaja. Takav je ¢lanak M. Koana o pojavama lin-
gvistickim 1 mi§ljenju (M. Cohan, Faits de linguistique er faits de
pensée, Journal de Psychologie normale et patholodique, 40 année, Nt
1, 1947). Isticuéi da se pojave jezika ne mogu =matrati kao inatematicka
simbolika i logicka formulisanja, on ukazuje na psiholoski realizam u
odnosn na jezik, i na socioloski znacaj jezika. »Le langage, instrument
social, refléte la civilisation dont il est partie intégrante, en méme temps
que les techniques, les structures sociales, les croyances, les arts et les
sciences. C’est ’ensemble de progrés sociaux qui a fait le progrés de la
pensée, le passage des premiers balbutiements aux plus hautes spécula-
tions et aux abstractions les plus compliqueés. Le langage n’est pas plus
passif qu’aucun autre élément, c’est-a-dire qu’il contribue pour sa part
au progeés« (s. 402). Ali, govoreéi o pokuSajima logicara da analizu je-
zika uzmu za analizu pojmova, — a §to se ne moZe primiti, — prelazi na
diskusiju a da se, izdvojeno od jezika, studira logi¢no »rasudivanje«,
uz zamenjivanje re¢i simboli¢nim znacima. Polazeéi od masina za radu-
nanje, neée biti éudo ako se dode do logifarskih maSina, — ali je to
izvan jezika:

»11 est notable qu'en méme temps quc les machines a calculer ont faits des pro-
erés remarcables et dont beaucoup de savants attendent des resultats considérablies,
on a commencé. en renouvelant une idée de legiciens du Moyen Age, a construire de
machines & raisoner —-il vaut mieux ne pas dire a penser. La on est décidémcut en
dehors de Dinstrument langage«, op. cit., s. 401

Sa nedto pesimizna, tu se isti¢e da za veoma komplikovane kombina-
cije ¢ovekovog duha, koje mogu prevazilaziti moguénosti jezika, javija
se drugi naéin, sa¢injen od znakova (»sacinjen od kombinovanja' zna-
kova koji izazivaju direktne relacije«), — ali ovde, za jezik, ima mali
broj ljudi koji su tim nadinom ovladali.

Za sociologiju moze imati korisnog efekta pojacano intcresovanje za
reénik i frazeologiju delikventa i uopSte za nacin izraZavanja u poje-
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~dinim sektorima dru$tva. Svakako je opravdamo istaéi da se, prvi put,
u nauku uvodi i nov materijal: ukazano je ne samo na znaéaj, nego i na
moguénosti proucavanja stila kod hohstaplera i uopste kod socijalno
neuskladenih tipova, u pomenutoj knjizi o psihofiziologiji i psihopato-
logiji govora.

Postavljanje nauke o jeziku na konkretne osnove uslovljeno je utvr- .
divanjem fiziolog§ko-sociolo§kog orijentisanja. Ako je govor izrazaj co-
vekove liénosti, onda je jezik jedne etnopsiholoike grupe uskladeni si-
gtem izrazajnih moguénosti kao 1 moguénosti razumevanja. Taj pravac
gledanja na jezik daje konkretnu podlogu teorijama i principima nauke
o jeziku i omoguéava postavljanje Sirith osnova, a naroéito u smislu
opsieg izraZajnog jedinstva u vezi sa jedinstvom liénosti. Posmatranjem
pak poremeéaja u govoru i nenormalnosti kod fizioloSko-anatomskih i
mentalnih poremecaja dobija se precizniji uvid u pojave jezickih funk-
cionalnosti. Tako se moZe ovim putem pre svega shvatiti kompleksna
priroda fonema, na osnovu studija deéjega jezika i pojava govornih po-
- remecaja, a takode i fiziolosko obrazloZenje dva vida reéeniénih vred-
nosti — jednoélanih i dvoélanih (cf. M. Pavlovnc, Osnovi psihofiziologije i
psihopatologije govora, naroéito u rezimeu na nemackom jeziku). Ovim
putem dolazi se do punog razumevanja deéjéga govora za hngv1st1cku
evoluciju i emocionalnih stanja za govor uopste. U ruskoj nauénoj lite-
raturi se, prema uéenju Pavlova, u jednoj interesantnoj raspravi tretira
pitanje dvovrsne jezicke »signalizacije«, a polazeéi od uéenja i8toga Cu-
venog fiziologa, Dr Marija GZegoZevska, po obavesStenjima koja imam,
objaviée knjigu o govornim poremeéajima.

Pomenuta fizioloska ispitivanja idu za tim da se prouce ne fakta kao
takva, nego 1. sami procesi ¢iji su rezultat takva fakta i 2. impulsi koji
omoguéavaju realizovanje jezickih fakata. Tretirani slucajevi nedosta-
taka ili specifiénosti otkrivaju i objaSnjavaju mnoge nejasnosti u po-
javama. Sluéaj nesredenosti i brzopletosti otkriva razlike u impulsu
pri metatezama, dakle pokazuje uzroénika metateze, kao i autonomnost,
nezavisnost pojedinih elemenata u kompleksnim pojavama (upor. sluéaj
koji sam saopitio i analizirao u Jsl. Fil. XIV). Aktivitet govornog mie-
hanizma u raznim stepenima zapaZzamo najéeiée kod motori¢kih tipova,
kod onih koji glasno misle, u vidu izrazaja tipi¢nih govornih psihofi-
ziologkih impulsa. »U slabijem stepenu intenziteta zapaza se lako, nekad
jedva primetno, micanje usana« ... »Ovo su oéigledni znaci eksterioriza-
cije procesa misljenja, jednog psihofizioloskog aktiviteta: misljenje se
pokazuje kao aktivna snaga. koja izaziva inervaciju govornih organac
{Psihofiziologija i psithopatologija govora, s. 45-46). Ovaj trag impulsa
Liez pune realizacije konstatovan je u jednom prethodnom saopStenju
1952. g., pa zatim unet u pomenutu studiju, objavljenu 1956 g. Me-
dutim, kako je ovo i znacajna pojava, i pojava koja sluZi uspostavljanju
pnkolebanoga realizma u nauci o jeziku, najbolje poka7u]e to Sto ovo
pitanje dobija svoju aktuelnost i u sovjetskoj nauci. To je rasprava M.
V. Matjuhine, objavljena takode 1956 godine— ObGpa3oBaHne yCJIOBHOTO
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doroxemmnueckoro pedJiekca Ha CJIOKHbBIE PA3JPAaXKUTENNM y HeJo-
seka (MzBecTusa akamemuym menarormyeckmx Hayk PCPP, Boia. 81,
1956, str. 103-138). Ova ispitivanja na deci, dopunjavaju diuga, ovde
navedena, sa traganjima za stepenima efekta reéi sadrZanih u redenici
KpacHas sammna roput, pri ¢emu najjaci efekat izaziva reé jgamnma, za-
tim KpacHBbI, a najslabiji glagol roput. Prema tim ispitivanjima u koji-
ma se doslo do zakljuéka da podmet izaziva najjaéi efekat, n ovom radu,
posle vrlo detaljne analize, Matjuhina dolazi do drugog zakljudka, po-
vodom reéenice KoJjieco 3aBepTMIOCH: » TaKMM 06pa30M, IIPY MCTIIBITAHUA
JeMCTBUA OTHEJIbHBIX KOMIIOHEHTOB IIPOCTOTO IIPEAJIOKEeHMA, CO-
CTOALIETO M3 MNOJJexRallero M CKa3lyeMmoro,. obHapyzKuBaeTCd, 4TO B
BOJTBIUMHCTBE CJy4YaeB OMHAKOIO MAEMCTBYIOT 00a KOMIIOHEHTA, HO
VHOTZA Bce e HauboJiee NeMCTBEHHBLIM CKa3bIBAETCA IIePBbIN KOM-
TIOHEeHT, He3aBUCMMO OT TOTO, ABJAETCA JIYM OH IOJJIOXKAIUMM MM CKa-
syemmm« (s. 115-116).

Ovakve studije, i veoma bogata bibliografija fizioloskih ispitivanja u
praveu refleksa, mogu preporoditi u vise pravaca nauku o jeziku. U pr-
vom redu uz njih idu detaljne rasprave o fizioloskim tipovima Coveka.
Neposredno sa ovim znadajna su ispitivanja kod mentalnih poremeéaja,
a koja vode razumevanju principa intenziteta 1 znaéaja toga principa.
Kao §to je u pomenutoj raspravi Matjuhme prikazano kako akusticki
efekat izaziva mikro-pokrete, tako se i pri »unutradnjim glasovuna« vrii
isti impuls. U sluéajevima manije impuls dobija veoma izraziti stepen
intenziteta, u vidu prodornih krikova (cf. Osnovi, s. 46-47).

Proucavanje impulsa kao takvih, u jednoj nauénoj ekipi (Novi Sad-
Beograd), stavice se na teren merenja ne samo impulsa motoricke reali-
zacije, nego i sprovodljivosti impulsa (u vezi sa fizi¢ko-hemiskim proce-
sima, Sto je na metalu veé¢ u znatnoj meri proucavano u nemaékoj nauci

nasih dana, cf. Zeitsch, f. Electro-Chemie, 1951, 1953).

Prema lingvisti¢kim interesovanjima u pravcu fizioloske uslovljenosti
govorne realizacije i govornih procesa imamo punu korelativnost u vezi
sa tehnickim pronalascima u smislu akustickih zakona, a narodito iz
audiometrije.

Veé su nekoliko godina poznata reSenja transformacije (preko foto-
¢elije). akustickih talasa u vizuelne (»Visible speek«) i obratno svetlo-
snih u akusticke (aparat Zworikin-Flory), tako da se gluvi mogu obuéiti
da, uz telefonsku slusalicu, vide na ekranu vizuelne znake glasova, i da
slepi mogu Stampan tekst primit kao niz akustickih signala.

U ovome smislu lepe uspehe je postigao zagrebacki profesor i direk-
tor Instituta za eksperimentalnu fonetiku D-r Petar Guberina u svojoj
znaéajnoj raspravi L’audiométrie verbotonale, Stampanoj u Casopisu Re-
vue de Laryngologie (Bordeaux), i to takode 1956 godine. Konstatujuéi
nedovoljnost u postignutim rezultatima metode audiometrije vokalske i
audiometrije tonalne, on je razradio kombinovanu verbo-tonalnu audio-
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metrisku metodu (audiométrie verbo-tonale), osiguravajuéi tonalnoj au-
diometriji izvor tonova koji odgovaraju govoru, a snabdevajuéi vokalnu
audiometriju nac¢inom kako ¢e odgovarajuce frekvencije odgovarati ton-
skim znakovima.

(»L’audiométrie verbotonale devrait donc s’ajouter tant a I"'audiometrie tonale qu’a
I"audiométrie vocale: en procurant a la premiére une source de tons correspondants

i la parole, et fournissant a la seconde les bandes de fréquences qui donnent
I'intelligibilité optimac.)

Dakle, iako se nov metod oslanja na dva poznata, novi metod u pri-
meni uglavnom se oslanja na tonalnu audiometriju, i to je ispravno, jer
covekov govor ima tu karakteristiku suprotno preovladivanju Sumova
kod visih zwotm]a. Veliki znacaj ove novine istie se zaista za samu
primenu, ali je, po mome misljenju, principski znaéajniji, i unosi pravi
nauéni metod u ovu znadajnu disciplinu, upravo dijalektickim resenjem
kompleksa. Ovo spada u pojave koje kreéu nauku krupno napred.

iIl

U svemu 5to se ispoljava kao sredstvo odnosa medu ljudima, govor kon-
kretno uzet i jezik uzet apstrakino kao integracija govora pojedinaca
jedne zajednice, — sve to mora biti iste prirode kakve je 1 sam Zivot
covekov u zajednici, a to je dinamika. Sve je u pokretu, i sve §to biva
na osnovu zakona dinamizma — takode je dinamicno. Otuda pri preno-
Senju psiho-fizioloskih govornih pojava sa jedne gemeracije na drugu
nastaje neadekvatnost izmedu registrovanja (primanja) i reprodukova-
nja (emitovanja). Nastaje nesklad auditivno-pasivne i motori¢ki-repro-
duktivne foneme. To je prvi vid. Drugi vid odnosi se na meSavine. Gde-
god se susretnu, geografski u specijalnom dodiru (Bartoli) ili na istom
terenu, — pojave raznih idioma, nastaju procesi koji vode novoj sintezi
u raznim razmerama: i to aktivno kod sinhroniéno virulentnih. Onde
gde je izvriena stabilizacija na jednoj strani, — proces se ne aktivira.

Emocionalnost ¢ini vrlo znaéajnu osnovicu opsteg govornog dinami-
zma, a to se reflektuje u evolutivnosti jezi¢nih fakata. Frekvencije po-
java i njihov intenzitet dva su principa koji uéestvuju u formiranju no-
vih tendencija.

Prema svemu ovome nema sinhronizma u smislu stabilisanosti. Sin-
hronizam je nasa apstrakcija, dosta realna kad se ti¢e knjiZevnoga je-
zika, a vrlo labilna kad se tiée narodnih govora, pa i knjiZevnoga izgo-
vora i kulturnog éoveka, jer je u realizovanju govora sve podlozno psi-
hofizioloskim impulsima i samoj govornoj situaciji datoga trenutka.
Strukturalizam se, dakle, ne bi mogao primiti kao pogled na pojave u
jeziku, ako se ne bi shvatio relativno, dakle kao uobliavajucéi procem
same dinamike: uobli¢avanje u procebuonalnom toku: Sve se krece i sve
je u kretanju pri govoru, a time i u jeziku.
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Résumé

L’auteur traite les probléwmes actuels de la linguistique. Apres un bref exposé rve-
latif & Uimportan:e de la linguistique comparée pour le développement de Desprit
critique dans les recherclies linguistiques, il parle de l'effert des néogrammairiens
pour fa méthode positiviste en linguistique. L’auteur passe ensuite aux problémes
(écoulant des principes synchroniques introduits dans la linguistique.

Touchant ce dernier critére I'auteur cxpose la tendance phonologique en lingui-
-tique ainsi que la tendance structuraliste: quelques points critiques modérés y sont
ajoutés,

Lauteur s’arréte particuliérement sur 'étude psychologique et sociologique de la
langue.

Par la suite l'auteur fait ressortir U'importance de I’étude du langage enfantin et
I'importance des troubles de la parole. [l souligne I’étude des procés dont le résultat
sout les impulsions permettant la réalisation des faits linguistiques.

L’auteur introduit dans la langue le problémne du dynamisnie: c’est toujours le
probléme total qu’il faut considérer. Voila pourquoi la pathologie elle-méme prétera
son concours a la science de langues. 1l cite 'exemple de I'audiométrie verbo-tonale
de P. Guberina. ;

L’auteur conclut son article par Ja constatation qu’il n’existe pas de synchronisme
au sens de stabilité: dans la réalisation de la parole tout est subordonné aux impul-
sions psycho-physiologiques et a la situation.
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