STECCI U CAVTATU I U DUBROVACKOJ ZUPI

CVITO FISKOVIC

Sjeverno iznad kclne ceste, koja iz Dubrovnika vijuga prema
Cavtatu i Konavljima, uzdize se crkva Velike Gospe u selu Platu u
isto¢nom dijelu Dubrovacke Zupe. Pregradena je u XIX stoljec¢u i ne
pokazuje tragove starine. Tek po srednjovjekovnim grobovima uz
nju, a po tome S$to joj se apsida uzdize na istoku mogli bismo
pretpostaviti, da je na mjestu nove neko¢ bila manja starija crkva.

Na groblju je nekoliko srednjovjekovnih plo¢a. Medu njima se
isticu dvije na kojima je u plitkom reljefu oklesan §tit, iza kojega je
mac. Sli¢nih nadgrobnih plo¢a ima na mnogim srednjovjekovnim
grobljima dalmatinskog primorja i otoka, dok su stecak i sanduk
koji se ovdje nalaze na naSoj obali veoma rijetki i slice svojim
oblikom i ukrasom na one u susjednoj Hercegovini i Bosni.

Od sanduka se sacuvala vidljiva tek polovica. Njegova gornja
povrsina je okruzena svinutim uzetom, koji je primitivno urezan kao
dvije duge uporedne crte, izmedu kojih su kratke koso poloZene
crtice koje ih spajaju. Takovo tordirano ili pleteno uze cesto obru-
bljuje rubove krova i zabata stecaka u Bosni i Hercegovini, a rijetko
je urezano kao osamljeni motiv,') kao na ovom sanduku u Platu. Na
nekim je reljefno,?) a na nekim?) ucrtano kao na ovom sanduku.
Obi¢no obrubljuje stecak, ali se javlja i na gornjem dijelu sanduka,
na primjer u Ljubuskome,?) i Sirokih ploc¢a, na primjer u Radimlji.5)

1) A. Benac, Olovo, str. 52. Beograd 1951. Isti, Radimlja, str. 31.
Sarajevp 1950.

2) Uporedi S. Beslagi¢, Ste¢ci duvanjskog polja, sl. 24. Starinar VII—
VIII. Beograd 1956.—1957. A Benac, o. c. sl. 38b; S. Beg§lagi¢, Stetci
na Blidinju, sl. 48, 69. Zagreb 1949

3) A Benac, Olovo, sl. 8, 9, 25. S. Beslagi¢, Boljuni sl. 33. Starinar XII,
1961. Beograd 1961; S. Benac, Srednjevjekovni ste¢ci od Slivma do
Cepikuc¢a. Anali Historijskog instituta JAZU u Dubrovniku II str.
75. t. VI sl. 2. Dubrovnik 1953; S. BeSlagi¢, Ste¢ci u Blidinju, str.
51. ‘tabla 1, b.

4) M. Vego, Ljubuski sl. 47, 48, br. 31. Sarajevo 1954.

5) A. Benac, Radimlja sl. 71 br. 11, 31.
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Tordirano pleteno uze je tipi¢an motiv dubrovadkog i dalmatin-
skog gotickog graditeljstva i kiparstva XIV i XV stolje¢a.f) Njim
su Cesto obrubljena vrata i prozori, zidni vijenci i reljefi goti¢kih
zgrada toga vremena u Stonu i Dubrovniku, u Kotoru i Splitu,
Koréuli i Trogiru, Hvaru i Sibeniku i u ostalim dalmatinskim
gradovima. Vrlo Cesio obrubljuje drvene grede goti¢kih stropova, na
primjer u korculanskoj katedrali, u franjevackom samostanu na
Poljudu i u Papali¢evoj palaéi, djelu Jurja Dalmatinca iz sredine
XV stolje¢a u Splitu, na stropu dominikanskog samostana na Ciovu
i Lavéiceve palace u Sibeniku itd.”)

U toj upotrebi obrubljivanja ploha i bridova prodrlo je, dakle,
do Bosne i Hercegovine i postalo izraziti motiv ste¢aka, a ujedno u
ljepsoj obradi kitilo, skupa s drugim izrazitim goti¢kim motivom
»nizom dijamantnih vrSaka«, lukove®) i nadvratnike®) veli¢anstvene
tvrdave u Jajcu, i crkve u Podmila¢ju jednako onako lijepo savi-
nuto, a i listom iskiéeno kao u prizemlju dubrovackog Knezeva
dvora, splitskih, rapskih, trogirskih i ostalih dalmatinskih palaca
gotickog stila.

Pretpostavku da je taj goticki motiv mogao sa dalmatinskih
primorskih gradova biti prenesen na stecke jacaju i ove c¢injenice.
Na dva stec¢ka urezan je drugi poznati obrubni motiv primorske
gotike, niz izmjeni¢no poredanih zubaca tzv. Zioka na rabos, koji
uokviruje na jednom od tih ste¢aka lovacki motiv zZivotinje, ¢ovjeka
i strijelackog luka. Dakle, uobic¢ajeni motiv hercegovacko-bosanskih
stecaka uokviren je ovdje izrazitom bordurom primorske gotike
XIV—XV stoljeca, koja se javlja ve¢ na Radovanovu portalu u prvoj
polovici XIII stoljeca.l’) Na stupu iz Zgosce, koji je prenesen u Ze-
maljski muzej u Sarajevu, urezan je gornji luk s tordiranim uzetom
i cetverolistom u njegovoj luneti, slican portalima dalmatinskih
romanic¢ko-gotickih crkava, npr. na koréulanskoj katedrali i benedik-
tinskoj crkvi u Trogiru. Na stecku iz Vranjeva sela, takoder u tom
muzeju, uklesani su zidni zupci tzv. gibelinskog merlata, koji se
sreta 1 na primorskim utvrdenim dvoristima splitskih, zadarskih i
korc¢ulanskih kucéa iz XIV i XV stoljeca,'®2) a motiv na ste¢ku koji

6) C. Fiskovi¢, Prvi poznati dalmatinski graditelji sl. 110. Dubrovnik
1955. Osobito ga se sreta u XIV—XV stolje¢u na kuc¢ama u Stonu;
C. M. Ivekovi¢, Dalmatiens Architektur und Plastik t. 7/4, 86/b,
230/b, 317/2; D. Boskovi¢, Stari Bar, sl. 118, t. XLI, LVII, LXI, b.
Beograd 1962.

7) C. Fiskovi¢, Drvena gotitka skulptura u Troginu sl. 36 str. 129.
Zagrebh 1942,

8) D. Mazali¢, Stari grad Jajce, Vjesnik zemaljskog muzeja u Sara-
jevu N, S. VII sl. 16b, d. Sarajevo 1952.

9) D. Basler, Konzervacija juznog zida tvrdave u Jajcu. NaSe Starine
VI str. 126 sl. 7; C. M. Ivekovié¢, o. c. t. 252.

10) C. M. Ivekovié, o. c. tabla 18.

10a) V. sl. C. Fiskovi¢, Romanitke kuée u Splitu i u Trogiru, sl. 56.
Starohrvatska prosvijeta S. III sv. 2. Zagreb 1952; I. Petricioli, Ostatci
stambene arhitekture romanidkog stila v Zadru. Radovi Instituta
JAZU u Zadru sv. 9. str. 130. Zadar 1962.
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Steéak ma groblju u Platu

je smjeSten u vrtu mostarskog muzeja sjeca na niz gotickih arkadica
sa zavr$nim cvjetnim akroterijem primorske procvjetale gotike.

Na ulazu groblja u Platu isti¢e se ste¢ak naknadno upotrebljen
kao glomazni dovratnik grobisnih vrata, sli¢no kao i u Trstenome, u
Brotnjicama i u Cavtatu, tako da mu se ne vidi jedna od popre¢nih
uzih strana, na kojoj bi se moglo pretpostaviti istaknutiji ukras, a
mozda i natpis. Uzak je na vrhu 43, a na dnu 40 cm, a dug po vrhu
138, a na dnu 125 cm, te se prema tome vitko$éu, a jo§ viSe svojim
neobi¢nim ukrasom, istiCe na ovom malom primorskom groblju.
Svojim oblikom zapravo je najljepsi ste¢ak u dubrovackom primor-
skom kraju i trebalo bi ga ponovno uspraviti sred zelene grobisne
poljane, jer je jedan od mnajpristupacnijih spomenika ove vrsti uz
jadransku cestu. Vrh mu je ravan i bez ukrasa, a uzduzne poboc¢ne
strane se dijele u Sest polja omedenih u donjem dijelu dvostrukim,
ravnim i okomitim ecrtama. Nad njima je Siroki pojas pravilno
iskrizanih crta, koji oblikuju linearnu mrezu od rombica, romanicki
motiv tzv. natte, spleten od Sevara, a reljefno izveden na gradevin-
skim spomenicima u zapadnoj Evropi. Nad njim se niZe niz zubaca
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koji se u romani¢kom stilu nazivlju »pilini zubi« (dents de scie,
Spitzzahnverzirung). Nad tim uskim nizom poredani su jedan do
drugoga dvanaest krugova, svaki sa Sest Sipki, tako da vise slice
na kotace nego na Sestorolati¢ne cvjetove. Nastavljaju se i na uzoj
vidljivoj strani, na kojoj nema okomitih crta, ve¢ su samo cCetiri
zavrSna koluta, niz pilinih zubaca i Siroka pleterna mreza.

OB
ORI

OABO0N

Al Stecak ma groblju u Platu

Svojim vitkim oblikom, S§irim vrhom i uZim dnom, sli¢i na
bosanske i hercegovacke stecke, ali se od njih donekle odvaja svojom
ukrasnom kompozicijom. Pojedini se njegovi motivi vide doduse i
na tim steécima, ali nisu ovako udruzeni. Motiv romani¢kih pilinih
zubaca poznat je majstorima stecaka. IsklesaSe ga na grobnici i
sanducima u Niksiéu,!') na jednom sarkofagu iz Boljuna u Herce-
govini'?) i kod Olova u isto¢noj Bosni.'®) Inace je ¢est u dalmatinskom
graditeljstvu XIII—XIV stoljeca. Istice se na procelju romanicke
crkve sv. Nikole u Stonu,') na portalu sv. Duha'®) i na zvoniku
katedrale u Splitu.16)

11) D. Sergejevski, Srednjevjekovne groblie kod Petrove crkve u Nik-
8icu, sl. 4, 14, 17, 18. Cetinje 1952.

12) S, Beslagi¢, Boljuni sl. 31 str. 85.

13) A. Benac, Olovo t. I, II, XXXIV, XL,

14) C. Fiskovi¢, Prvi poznati dubrovackj graditelji sl. 15, 16.

15) C. Fiskovi¢, Nekoliko neobjelodanjenih romani¢kih skulptura u
Splitu. Serta Hoffilleriana sl. 3, 4. Zagreb 1940,

16) C. M. Ivekovi¢, o. c. t. 214/3.
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Motiv poredanih kotaca takoder je poznat na steécima, vidi ga
se na onima u Fotnici kod Bile¢a'? i na Medurije¢ju.!®) Na tom ste¢ku
iz Medurijec¢ja pod nizom kotaca prostire se, jednako kao i na Platu,
motiv linearnog pletiva (natte) s otvorima poput rombica, koji inace
nije zapazan na dosad poznatim steccima, tek $to donji dio stecka
na Platu ima mjesto niza reljefnih arkadica, koje se vide na stec¢ku
u Medurije¢ju ili na onom kod Starog Slana,!*) uporedne i ravne
okomite crte. Taj motiv uspravnih crta je neobidan, ali svojom
diobom podsjeca na okomice arkada, iako nema njihovog bitnog
dijela — lukova.

Medurijec¢je se nalazi kraj utvrdenog grada Samobora, koji je
zidao veliki prijatelj Dubrovacke Republike Sandalj Hranié¢, a
Dubrovéani su svojim karavanama tu ¢esto dolazili i boravili u toku
XIV i XV stoljeca.?’) pa je tim i shvatljivija sli¢nost ovih dvaju,
platskog i medurijeckog stecka, koji poti¢u iz tog vremena.

Ulomak sa crkve sv. Purda u Buji¢ima

U visokom selu Buji¢ima kraj izvora vode dize se crkvica sv.
Durda, koju starci nazivlju »DPuro s vode«, kraj koje je srednjovje-
kovno groblje, Njen pregradeni cetvorasti oblik bez apside i njeni
ozbukani zidovi ne dopustaju da se po stilu ta¢nije datira. Tek njezin
polozaj s vratima okrenutim k zapadu, kameni ulomei zidani u njene
zidove i grobovi uz nju oznacuju da je srednjevjekovna, sto potvrduje
i njeno zvono produbljena srednjovjekovna oblika i goti¢kih slova,
koje joj visi na preslici. Na dovratniku vrata je uzidan ulomak s ure-
zanim Kkrizem, koji podsjeca svojim oblikom i obradom na staro-
krscanske, te nije isklju¢eno, da je bio dio nadvratnika, a zatim
uzidan u dovratnik pregradene crkvice, da ga po obicaju gotickog
stila svojim vodoravnim polozajem jace ucvrsti.

17) §. Bes$lagi¢, Proufavanje i zastita stetaka. Nase Starine I, sl. na
str. 171. Sarajevo 1953.

18) C. Truhelka, Starobosanski mramorovi. Glasnik Zemaljskog muzeja
u Bosni i Hercegovini I god. IIT sl. 12. Sarajevo 1891.

19) €. Truhelka, o. c. sl. 9.

20) M. J. Dini¢, Dubrovatka srednjevekovna karavanskia trgovina, Ju-
goslavenski istoriski ¢asopis sv. 1—4. str. 122, 126. Beograd 1937,
N. Jorga, Notes II, 211, 273, 274.
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Nad vratima je uzidana kamena plo¢ica s reljefnim krizem
rasirenih gotickih krakova, uzdignutim na stepenasto postolje kao
na bizantskim novcima. Prvotno je sluzila kao nadgrobna stela kojih
se nalazi u c¢itavom dubrovac¢kom kraju: kraj crkve sv. Mihovila u
Vignju, sv. Lovrinca u Zukoveu, sv. Jurda u Podvlastici, u lapidariju
Janjine, na procelju i zacelju Gospine crkve u Putnikovié¢ima, u lozi
crkve u Dancanjima, kraj crkve u Osobjavi, u crkvici Kuzme i
Damjana u Stonu, dakle uzduZ ¢itavog PeljesSca, kraj Blagovijesti
nad Gruzem, uz sv. Nikolu na Pilama u Dubrovniku, na jednoj kudi
kraj sv. Ivana na Sipanu, uz crkvicu u Vrbici i u Komolcu. Te oko-
mito postavljene plocice izrazito gotickih krizeva Sirokih krakova,

£

—

Nadgrobna plocica na groblju sv. Purda u Buji¢ima

razli¢ito ukrasenih, ponekad ispruganih kao pleterne vrpce ili s cvije-
¢em ili s kuglom na drsku poput metalnih procesijonalnih kriZeva,
prostiru se, dakle, po svom nekadas$njem dubrova¢kom kraju, pa ih
stoga ima i u Dubrovackoj Zupi; kraj sv. Matije u Cibad¢i Gornjoj,
kod sv. Stjepana u Kuparima, kod kapele sv. Trojice u Petraci, uz
crkvu sv. Ane na Brgatu, kod sv. Spasa iznad zaseoka Krstaca i
sv. Mande u Mandaljeni, pa se i sa sjeveroisto¢ne strane sv. Purda u
Buji¢ima uzdiZe jo$ jedna s krizem Sirokih krakova, na ploéici koja je
ostala u svom okomitom polozaju nad grobom. Sve te male nadgrobne
stele s reljefnim kriZzem, izdjelanim ¢esto na obje strane, mogu se
datirati prema razli¢itim gotickim oblicima kriza od XIV do XVL
stolje¢a. One nam i na ovom uzdignutom groblju potvrduju da su
tipi¢na oznaka srednjevjekovnih seoskih grobova na podruéju Dubro-
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vacke Republike, iako ih ima i izvan njenog podruéja.?¢a) Ali nas
na groblju sv. Purda zanimaju zasada najvise ulomci dvaju ste¢aka
i nekoliko nadgrobnih glomaznih ploca.

Na samim grobi$nim vratima je ulom2k stecka, kojemu je rub
(vjerojatno gornji) obrubljen vijugavom viticom s trolistom, nalik
djetelini na svinutoj petelci. Uz viticu se s unutrasnje strane proteze
pletenc uze. To uZe, rubi, bez prolistale vitice, i ugaone uspravne
bridove stecka. Kameni blok je polomljen, a iz sa¢uvanog ugaonog
dijela se ne vidi da li j= imao oblik sarkofaga ili sanduka. Postavljen
je uz ulazno grobisno stepeniste, probijen je rupom, u kojoj je utak-
nut kameni kriz s urezanom godinom 1870, koja, vjerojatno, oznacuje
popravak groblja, a mozda i crkvice.

Ulomak stecka ma groblju sv. Purda u Buji¢ima

Motiv vijugave vitice s lis¢em, koji se sreta na ovom ulomku,
ukrasuje bezbroj hercegovackih i nekoliko bosanskih,?') pa i dalma-
tinskih stecaka.??) Mozda je prenesen kao i pleteno uze takoder iz
primorskog preromanickog, romanickog ili gotickog kiparstva, gdje
lisnate vitice kite pojedine kiparske kompozicije portala, prozora,
procelja, grobova i ostalih gradevinskih i kiparskih dijelova pocevsi
od IX pa sve do XV stoljeca,?) kada ih goti¢ki stil jo§ bujnije splice i
prepli¢e na svojim spomenicima. Naravno, one se nastavljaju u XVI

20a) P. Boskovié¢, o. ¢. t. XCIII c.

21) A. Benac, Srednjovjekovni steéci od Slivna do Cepikuéa, t. V sl 2,
t. III, sl. 1; isti, Siroki brijeg, str. 38, sl. 2. Vc; isti, Radimlja sl, 16,
22, 25, 31, 32, 46, 47, 58; S. Beslagi¢, Kupres sl. 42; isti, Ste¢ci u Gor-
njem Hrasnu sl. 3 br. 7; Isti, Boljuni sl. 13, 37; M. Vego, Ljubuski
sl. 21.

22) A. Benac, Srednjeviekovni steéci od Slivna do Cepikuéa t. VI, 1,
IX, 1.

23) C. Figkovié, Fragments du style roman a Dubrovnik, Archeologia
Jugoslavica I. Beograd 1954.
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i u slijededim stolje¢ima, ali tada nas obzirom na datiranje stecaka
viSe ne zanimaju.

Lozica na stecku imotske krajine,®) Radimlje?®) i s plo¢e kod
Geruse®¥) ima ranoromanicki oblik i pokazuje svoje porijeklo iz
rane romanike Splita, Zadra ili Dubrovnika, odakle je vjerojatno
presla i u Zavalu.?”) Ti bi se ste¢ci stoga po njoj mogli datirati u poce-
tak XIII stoljeca, jer njihove vitice ispruzena lista slice na one u
Splitu i u Dubrovniku iz XI—XII stolje¢a, dok vitice bosansko-
-hercegovackih stec¢aka s pravilnim trolistom jednakim okruglih
listiéa pokazuju veé¢ smjernicu k realistickom prikazivanju lista,
priblizuju se dakle gotickom realizmu naseg XIV—XV stoljeca a to
je doba u koje se inace datiraju steéci.

Ulomak stecka na groblju sv. Purda
u Buji¢ima

Nije isklju¢eno da je njihov pravilni trolist nalik na djetelinu
nastao od onog romanickog s izduzenim prednjim listicem i to tako
da se najprije oblikovao trolist s jednim jo§ uvijek produzenim
prednjim listom, a zatim se i taj zaokruzio poput drugih dvaju. Taj

24) L. Kati¢, Ste¢ci u Imotskoj krajini. Starohrvatska prosvjeta III ser.
3 sv. sl. 47. Zagreb 1954.

25) A. Benac, Radimlja sl. 41 t. XIX sl. 43, t. XX.

26) C. Truhelka, o. c. sl. 19.

27) Lozica na reljefima u Splitu, Dubrovniku, Kolotepu i Zavalju, v. sl
Lj. Karaman, Ziva starina, sl. na str. 84. Zagreb 1943; isti, Iz koli-
jevke hrvatske proslosti, sl. 57, 111, b. Zagreb 1930; C. Fiskovi¢, Is-
kopine srednjovjekovne crkve sv. Eufemije u Splitu, t. VII, 3,
VIII/3. Vjesnik Hrvatskog arheolofkog drustva I. Zagreb 1948.; C.
M. Ivekovié, o. c. 244/4; 1. Petricioli, Pojava romanli¢ke skulpture u
Dalmaciji, sl. 22 tabla XXI1/3, XXIV/4 Zagreb 1960; M. Vego, Arheolo-
Ska iskapanja u Zavali. Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu NS
sv. XIV t. V. Sarajevo 1959. Treba wupozoriti, da je slitna lozica
nadena u ruS$evinama starokr$¢anske bazilike kod Oftoka kraj Sinja.
Nije, dakle, iskljuteno da je ovaj tip lozice preSao iz starokrS$c¢anske
skulpture u ranoromani¢ku. Uporedi za tu sliénost i reljefne lozice
iz starokrféanskih bazilika u Zenici 1 u Dabravini. C. Truhelka,
Osvrt ma sredovjeéne kulturne spemenike Bosne. Glasnik Zemalj-
skog muzeja u Bosni i Hercegovini sl. 10, 15. Sarajevo 1914.
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prelaz od stilizirane romanicke vitice u goti¢ku viticu s trolistom
vidi se na tri ste¢cka u Radimlji.2®)

Na groblju u Buji¢cima zanimljiva su i dva ulomka drugog
ste¢ka. Na njima se, pored uobicajene vijugave trolisne vitice i tor-
diranog uZzeta, uz gornji rub nizu i slijepe polukruzne arkadice,
takoder cesti motiv stec¢aka u okolnoj Hercegovini, u Konavljima,
u zagorskoj Dalmaciji, pa i u Bosni. Rijedi je pak motiv cetvero-
krake zvijezde, koja im je uklesana nad svakim stupi¢em pri po-
cetku pojedinog luka. Ali i taj rijetki motiv je poznat sa bosansko-
-hercegovackih ste¢aka. Na pr. u Premilovu polju kod Stoca,?®) u
Radimlji,*®) u Gornjem Hrasnu®!) i u Boljunima.??)

Okomiti rubovi ovog stecka nisu takoder, kao ni opisani ulo-
mak pri ulazu u groblje, imali vijugavu viticu s trolistom, veé¢ samo
tordirano uze.

Treé¢i ulomak, uzidan naknadno u kamenu medu, imao je tako-
der arkadice, okomito pleteno uze i trolisnu vijugavu viticu, ali
njegove arkadice bijahu reljefno i plasticno istaknute s vanjske i
unutrasnje strane stupi¢a i luka poput onih na jednom ste¢ku u
Boljunima.33)

Misljenja o pojavi arkadica na hercegovac¢kim i bosanskim
ste¢cima su razli¢ita. C. Truhelka je smatrao da oponaSaju dubro-
vactko romanicko graditeljstvo,?) cemu se priklanja i misljenje
A. Bénca koji vidi u njima zapadnjacke uplive s Primorja,’®) a
donekle i D. Sergejevskog, jer i pored toga S$to on smatra da su
arkadni stupovi antickog porijekla, ipak drzi, da su imitirani sa
nekih blizih izvora, koji klesarima stecaka bijahu »pri ruci«.3%)
Tako, kako ta¢no primjecuje Sergejevski, »ni u Bosni ni Herce-
govini ni u Crnogori nije naden nijedan anti¢ki sarkofag s arka-
dama«, a premda u Solinu postoje anticki sarkofazi s likovima u
arkadicama, medu kojima su i oni Dobrog pastira i Valerija Felik-
sa,%7) ipak su mnogo blizi vremenski steécima dalmatinski roma-
nicki spomenici.

. 28) A, Benac. Radimlja, t. XXVIII gl. 58, XXIX sl. 61, XXX sl. 64, 65

29) A. Benac, Stecci, t. 9, Beograd 1959.

30) A. Benac, Radimlja, t. XIV sl. 28.

31) S. BeSlagi¢, Ste¢ei u Gornjem Hrasnu, str. 95 sl. 5. str. 101 sl. 9.

32) S, Beglagi¢, Boljuni, sl. 49.

33) Ibid. sl. 47.

34) C. Truhelka o. c. str. 373.

35) A. Benac, Stecci, str. 1; O. Bihalji - Merin, A. Benac, Stecci, str.
XX, Beograd 1062. U prilozenoj karti lokaliteta sa steécima nisu
oznatena upravo ona mjesta, kofa povezuju dubrovacko primorsko
podrudje sa steécima u pozadini ma pr. Bistrina, Cepikuée, Trsteno,
Dubrovatka Zupa i Cavtat.

36) D. Sergejevski, Srednjevjekovna groblje kod Petrove crkve u Nik-
Sicu, str. 22.

37) Forschungen in Salona II sl. 28, 46. Wien 1926. Ibidem, III sl. 115,
Wien 1939.
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Ne bi medutim trebalo samo traziti uzore arkadica na steécima
u monumentalnom dalmatinskom graditeljstvu XIII stolje¢a u
Dubrovniku, Kotoru i u Splitu,®®) veé¢ i u dalmatinskom kiparstvu
zadnjeg razdoblja preromanickog, a zatim romani¢kog i ranijeg
gotickog stila, dakle, u vremenu od XI do XV stolje¢a, buduéi da
su stecci i pored svog arhitektonskog oblika ipak kiparska reljefna

djela.
@)

Ulomak steéka kod sv. Purda
u Buji¢ima

P. Z. Petrovi¢ je pak iznio misljenje, da su se arkadice ste¢aka
razvile iz ranijeg njihovog motiva, u kojemu on vidi mrtvacke sto-
love.3®) Medutim takvu pretpostavku o vremenskom razvoju ovih
udubina od mrtvackih stolova do gradevinskih arhikolonata tesko
je prihvatiti, jer je nemoguce odrediti vrijeme postanka pojedinih
stecaka, na kojima se ti motivi poredanih mrtvackih stolova i niza
arkadica javljaju i tako utvrduju taj razvoj, koji nam se inace
prema likovnom razvitku oblika ne ¢ini uvjerljiv, jer su jasne
opreke izmedu jednog i drugog motiva. Arkadice nemaju svoja
suzenja kao mrtvacki stolovi, ¢esto su im oznacéene stope i glavice
(baze i kapiteli), a ponegdje i ja¢i postament kao gradevinskim
stupovima.9)

Da bih potkrijepio pretpostavke o prenosu dalmatinskih gra-
devnih motiva na ste¢ke, napomenut ¢u dosada neuocenu ¢éinjenicu,
da je motiv arkadica bio uobi¢ajen u Dalmaciji i na srednjevje-
kovnim nadgrobnim sarkofazima preromani¢kog stila XI stoljeca.

38) A. Benac, Srednjovjekovni steéci od Slivha do Cepikuéa str. 76,
biljeska 14.

39) . Z. Petrovi¢, Motiv arkada i stolova na steécima. Starinar NS
VII—VIII str. 209. Beograd 1958. Vidi osvrt Li. Karamana mna tai
Clanak u Vijestima Drustva muzejsko-konzervatorskih radnika NR
Hrvatske VIII, br. 2. Zagreb 1959.

40) Tbid. sl. 35, 36. A. Benac, Srednjovjekovni stet¢ci od Slivnha do
Cepikué¢a, t. VI, sl. 1, str. 75.
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Tako na primjer reljefne arkadice se nizu na procelnim stranama
dvaju zadarskih sarkofaga iz tog stolje¢a,*!) a zna se da su Bosanci-
ma zadarski spomenici bili poznati, tako da je D. Sergejevski pret-
postavio da je i motiv leze¢eg mrtvaca na steécima oko Srebrnice
u Bosni pod uplivom kamenog sarkofaga i srebrne rake zadarskog
pokrovitelja sv. Simuna, $to nije isklju¢eno, pogotovo kada mogu
nadodati, da su zadarski zlatari odlazili raditi u Bosnu veé¢ u XIII
stoljecu, a Bosanci u XIV i XV stoljecu ucili zlatarski zanat i u
Zadru,*?) iako treba istaknuti da je lik lezeteg mrtvaca u visokom
reljefu naden i u Bobovcu. Taj motiv je dakle i u Bosni poznat.

Motiv arkadica se opetuje zatim i na kamenim sarkofazima
romanickog stila XIII stolje¢a i u ostalim dalmatinskim gradovima,
na primjer na bezimenom sarkofagu u peripteru splitske kate-
drale,*®) a mozda sa nekog sarkofaga ili pregrade poti¢u i ulomci
sa slijepim arkadicama srpastog izrazito romanic¢kog luka, jedan
uzidan u plo¢nik franjevacke crkve, a druga dva spremljena u
lapidarij u Stonu. Taj motiv se nastavio u XIV stolje¢u na goti-
¢kim sarkofazima, na primjer na raci u dvoristu franjevackog
samostana sv. Eufemije u Rabu**) i na onoj iz prve polovice XV
stoljeca, uzdignutoj na konzole u jugoistonom uglu franjevackog
klaustra u Dubrovniku.%)

Pored kamenih, bilo je u Dalmaciji u XIV stolje¢u i drvenih
polihromnih sarkofaga sa svetackim i zivotinjskim Ilikovima u
romanickim i goti¢kim arkadicama, nad kojim vijuga bojadisana
lozica. Poznat je mali drveni i reljefni sarkofag sv. Marcele u riznici
u Ninu izdjelan u romanic¢ko-gotickom slogu.

Prema tome, sarkofaga ukraSenih s reljefnim arkadicama bilo
je na dalmatinskom primorju od XI do XV stolje¢a, a ti su mogli
da uplivaju na razvoj rusti¢nih arkadica na stec¢cima, tim vise sto
su slijepe arkadice kasnogoti¢kog stila ukrasivale i bosanske spo-
menike, na primjer kraljevska vrata tvrdave u Jajcu.%6)

41) Lj. Karaman, Iz kolijevke hrvatske prcslosti, sl. 55; C. Cecchelli,
Zara, catalogo delle cose d’arte e di antichita, sl. ma str. 195, 198.
Roma 1932. Uporedi sl. Gj. Stratimircvié, Srednjevjekovno groblje
kod Zgosce, sl. na sir. 130, 131. Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni
i Hercegovini I, III. Sarajevo 1891.; Enciklopedija likovnih umjet-
nosti 1, s1. pri dnu str. 453. Zagreb 1959.

42) D Sergejevski, Slike pokojnika na na8im srednjovjekovnim mnad-
grobnim spomenicima. Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu.
NS VIII str. 133. Sarajevo 1953; C. Fitkovié, Zadarski sredovje¢ni
maljstori, str. 117, 118. 130. Split 1959.

43) R. Adam, Ruins of ithe Palace of the Emperor Diokletian at Spa-
latre, t. XXVIII. Lendon 1764. Na taj sarkofag je ve¢ upozorio
L. Kati¢, (0. c. str. 156) i Lj. Karaman (Vijesti muzejsko-konzer-
vatorskih radnika NRH, VIII 2, str. 52, Zagreb 1959).

44) 'W. Schleyer, Arbe, sl. 93. Wiesbaden 1914.

45) C. M. Ivekovié, o. c. t. 276.

46) B, Basler, o. c. sl. 4—6.
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Metalni, ponajvise srebrni kovcezi¢i sa svetackim moc¢ima bija-
hu takoder i u Dalmaciji ukraSeni od XI do XIV stolje¢a nizom
poredanih arkadica, na primjer u Zadru,*”’) gdje je prisustvo bosan-
skih zlatara zajamceno. Namjena tih kovéezica bila je donekle

Ulomak stecka kod sv. Purda w Buji¢ima

takoder funeralna, pa su i oni mogli utjecati na prencs arkadica
na stécke, tim viSe $to su veze izmedu primorskih i bosanskih,
hercegovackih i srpskih zlatara bile u srednjem vijeku veoma pri-
sne, buduéi da je iz rudnika tih pokrajina stizalo na primorje
srebro i zlato. Vrsni zadarski i splitski zlatari Matej i Aristodije
Zorobabelovi odlazili su krajem XII i pocetkem XIII stoljeca u
Bosnu i imali veze s Boegumilima,*®) a zatim su u XIV i XV stoljecu
mnogi dubrovacki zlatari radili u Bosni i Hercegovini i odatle
primali svoje ucenike, a i narudzbe. Istaknuti dubrovacki zlatar
Ivan Progonovi¢ bio je iz Novog Brda.*?)

Arkadice dalmatinskih kamenih i drvenih sarkofaga i metalnih
kovéezi¢a su ispunjene ljudskim i zivotinjskim likovima, geome-
trijskim ukrasima i prizerima, a ponegdje su bile i prazne, upravo,
dakle, kao i na steé¢cima, gdje se takoder niZu sve te inadcice.

47) C. Cecchelli, 0. ¢ .sl. na str. 49, 81, 82.

48) C. Fiskovi¢, Prvi poznati dubrovacki graditelji, sl. 21, 22,

49) C. Fiskovi¢, Dubrovacki zlatari od XIII do XVII stoljeta. Staro-
hrvatska prosvjeta III ser, sv. I str. 165, 169, 170, 210, 211.
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Pored toga dalmatinski kameni i drveni poliptisi takoder su
komponirani u nizu arkadica. Jedan od njih, onaj kameni iz XIV
stolje¢a u zbirci Male brac¢e u Dubrovniku, ima zvjezdolike cvjetove
izmedu lukova i pleteno uze nad njima,?) upravo kao i ste¢ak kraj
sv. Durda u Buji¢ima, koji ovdje objelodanjujem. A ti poliptisi
razdijeljeni u arkadice, polukruzne ili pak S$iljaste, prelomljenih
lukova, koje se takoder sretaju na steécima,’’) bijahu poznati
Bosancima na primorju i u samoj Bosni.

Ulomak madgrobne ploce kod sv. Purda u Buji¢ima

Poznati i daroviti trogirski slikar Blaz Jurjev, koji ih je slikao,
primio je u svoju dubrovacku radionicu pocetkom XV stoljeca
Martina Petrovi¢a iz Jajca,®) a vrijedni splitski slikar, koji je
takoder slikao poliptihe, Duje Marinov Vuskovi¢ odgajao je sredi-
nom tog stoljeca Stjepana sina Dragi¢a MedoSevi¢a iz Grahova.’3)
Bosanski franjevei su u to doba narucivali dubrovackim slikarima
izrezbarene drvene poliptihe s vise svetackih likova, koji su, vjero-
jatno, prema onda$njem stilu bili naslikani u reljefnim izrezba-
renim arkadicama.*)

50) J. Tadi¢, Grada o slikarskoj koli u Dubrovniku XIII—XVI v. str.
64. Beograd 1952.

51) S. Beslagié, Steéci u Gornjem Hrasnu, sl. 9.

52) C. Fiskovi¢, Zadarski sredovje¢ni mafjstori, str. 91, 108. Split 1959.

53) C. Fiskovi¢, Nekoliko dokumenafta o nasSim starim majstorima.
Vjesnik za arheologliju i historiju dalmatinsku sv. LII, dokumenat
IX Spllit 1949.

54) J. Tadi¢, o. c. str. 205, 208, 213.
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Cinjenica, na koju je upozorio C. Truhelka jo§ krajem proslog
stolje¢a, a potvrdio je pred desetak godina S. Beslagi¢,5%) da su
arkade rjede na bosanskim, a ¢eSée na hercegovackim stecécima,
koji su blizi Dalmaciji, ja¢a pretpostavku, da je taj motiv doista
mogao nastati na ste¢cima pod uplivom slicnog motiva na primorju.
Medu dubrovackim ste¢cima s arkadicama treba spomenuti i onoga
u Smckovljanima.

Pored tih ulomaka, na groblju sv. Purda u Buji¢ima ima i Sest
nadgrobnih plo¢a, medu kojima su neke ukraSene. Jedna uz jugo-
zapadni ugac crkvencg procelja ima kutomjer, cetverolisni cvijet
i udubenu tablicu za ime pokojnika, koje nije ispisano, ali, sudedci
prema kutomjeru, to je bio grob nekog zidara, kojih je bilo u XIV
stolje¢u i u Dubrovaékoj Zupi. Odatle je bio zidar Hranislav, koji
je imao imanje u Platu, zvanom onda Bjelen, brat mu Kudelin®)
i Rado§ Marojev Uzdi¢, koji je u Dubrovniku ucio klesarstvo.?’)

Nadgrobne ploce sa zidarskim alatom, zZlicom za vapno, ¢eki-
¢em, kutomjerom, viskom itd. sretaju se u Dalmaciji na pr. u crkvi
sv. Nikole u Stonuw iz 1523. godine, u dominikanskoj crkvi u Lo-
pudu, gdje je uz zidarski i tesarski alat, pila, svrdlo i sjekira, pred
crkvom sv. Nikole u Lapadu, na groblju Danac¢a u Dubrovniku itd.

Nadgrobna plo¢a nekog ratnika prenesena je na oltar crkvice
sv. Purda i sluzi kao oltarna trpeza. Na njoj je §tit objeSen o savi-
nutu vrpcu, na kojemu je uduben é&etvorasti okvir za natpis, koji
nije uklesan i pod njom u krugu osmerokraka zvijezda. Iza S§tita
poloZzen je koso ma¢ s bal¢akom. Siljak mu je oStecen kasnijom
udubinom za kosti mucenika.

Stit s macem i zvijezda su ¢esti motivi bosansko-hercegovackih
ste¢aka, ali na njima nema cetverouglaste udubine za natpis. Re-
ljefni mac i §tit imaju takoder i nadgrobne plo¢e u mnogim dalma-
tinskim mjestima i na njima je ponajvise, kao i na ste¢cima u Her-
cegovini i Bosni, ma¢ koso polozen iza S§tita napr. na Vidovom
groblju iznad Dubrovacke Zupe, u franjevackoj crkvi na Lopudu,
gdje su na plo¢i zvijezde i godina 1523, pred crkvom i uz apsidu
Gospe od Sunja takoder na Lopudu, zatim na PeljeScu uz crkvu
u Ponikyamp, uz sv. Martina u Osobljavi i kraj crkve sv. Petra
kraj Potomja, pred crkvom Gospe od Karmela u Orebi¢ima, gdje
je na jednoj plo¢i §tit sam, a na drugoj, razbijenoj i pretvorenoj
u klupu, s dva ukr$tena maca, sred crkvice sv. Luke u Kudistima,
gdje je samo $§tit. Ti motivi se opetuju i na grobovima uzduz
makarskog primorja. Sreo sam ih na plo¢i uz romani¢ku crkvu
sv. Jurja kraj Sibenika, gdje je uz §tit maé, zvijezda i polumjesec,
kraj crkvg sv. Vlaha u Babinom polju i sv. Marije cd Brda u
Maranovi¢ima na Mljetu, kraj crkve sv. Spasa na Sipanu i nekoliko

55) S. Beslagi¢, Kupres, str. 180.

56) Monumenta Ragusina. Libri reformationum III str. 306, 324, 337.
Zagreb 1895. C. Ficskovié, Prvi poznati dubrovadki graditelji, str. 91.

57) Ibid. «lir. 20.
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njih uz crkvu sv. Duha u Skripu na Braéu, uz crkvu sv. Todora na
Ciovu, gdje je uz mac i $tit, motika i kosijer kao oznake zemljo-
radnika i ratnika, te kona¢no u dalmatinskom zaledu; na groblju
u Zegaru, gdje je sam goti¢ki §tit s udubinom za koplje i u Nisko-
me u Zagori s rukom, zvijezdom i polumjesecom uz ma¢é i §tit.58)
Ima ih i u Crnogorskom primorju npr. kod sv. Tekle u Spicu.>8?)

\/

AXT S

&

Mac i $tit na plo¢i u crkvi sv. Purda
u Buji¢ima

Prema tome, nadgrobne plo¢e s macem i S§titom u Buji¢ima
moze se povezati ujedno s bosansko-hercegovackim steécima, ali i
sa slicnim plo¢ama uzduz Dalmacije, a tih, kako se vidi iz nekoliko
navedenih primjera, ima najviSe na podruéju juzne Dalmacije, a
osobito dubrovackog kraja, iza kojega se prostiru oblasti koje
obiluju stec¢cima.

Dakle, i po motivu maca i Stita sliénih oblika, steéci Bosne i
Hercegovine se povezuju s nadgrobnim plo¢ama dalmatinskog
primerja i otoka.

Treba ustup spomenuti jo§ jedan motiv, a to je oznaka poljo-
djelca, dvosjekli kosijer, koji je rijedak na bosansko-hercegovackim
ste¢cima, ali ga se vidi na primjer na stecku iz Baci¢a u Donjoj
Bosni,’) a ¢esto se opetuje na srednjovjekovnim i kasnijim dalma-
tinskim nadgrobnim plo¢ama na primjer uz crkvu sv. Matije u
Ciba¢i sred Dubrovaéke Zupe, u sv. Duha u Skripu na Brac¢u, prema
Sabljarovoj biljesci u zupnoj crkvi Kastel Novoga, na plo¢i brace
Bili¢a iz 1533. i plo¢i Luke Krinéi¢a u crkvi sv. Lazara na Ciovu,
te Tome Kraljevic¢a iz 1628. godine u Franjevackoj crkvi takoder na
tom otoku. itd.

U selu Mlinima sred Dubrovac¢ke Zupe, a nedaleko od Plata
postoje na groblju kraj sredovjecne, nazalost, pregradene crkve
sv. Ilara takoder dvije nadgrobne plo¢e ukraSene motivom her-

58) S. Gunjata, Kratak osvrt na prilike i rad muzeja u Kninu. Staro-
hrvatska prosvijeta ser. II gv. I str. 288. Zagreb 1949.

58a) P. Boskovi¢ o. c. sl. 250.

58b) O, Bihalji — Merin — A. Benac, o. c. tabla 38.
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cegovacko-bosanskih stecaka. Jedna ima na rubovima vijugavu
viticu s trolistima, pleteno uze i Sesterckraku zvijezdu u krugu.
Na plo¢i je urezan broj 12 gotickim potezom, a odnosi se vjero-
jatno na raniju numeraciju grobova. Na drugoj je polumjesec
i Sestorokraka zvijezda u obliku cvijeta, koji slice onima na bosan-
skim, hercegeovackim i dalmatinskim ste¢cima.??)

Stil crkve nam ne pomaze datirati groblje, uzdignuto na ma-
lom, ali nad morem istaknutom brijegu, jer je pregradena, vjero-
jatno, u drugoj polovici XII stoljeca nakon velikog potresa, 1683.
godine, kako navodi rukopisna crkvena kronika.®?) Na njenom
procelju je barokni Kristov monogram IHS, a na pobo¢nom zidu
prozor eliptiénog baroknog otvora. U poboc¢noj kapeli, na kojoj je
neogoticka tranzena s grbom, u ¢ijem Stitu su tri kosa pojasa,
nalazi se na oltaru goticko drveno raspelo, koje se moze datirati
u kraj XV stolje¢a, a ubrojiti, skupa s onim jo§ neobjavijenim
u crkvi sv. Kriza u Gruzu, u grupu poznatih dalmatinskih drvenih
raspela gotickog stila.%') Ali, prema predaji, raspelo je tek pocetkom
pro§log stoljeca preneseno u ovu crkvicu iz ukinute samostanske
crkve sv. Marije od Kastela u Dubrovniku, te se prema tome ni po
njemu, ni po pcbocnoj kapeli, za koju crkvena kronika veli, da je
sagradena tek 1872.—1874. godine, ne moze crkvu datirati u kraj
XV stoljeca.

Tek se po pisanim dokumentima zna, da je postojala ve¢ u
XIII stolje¢u i bila kao i danas posvecena sv. Ilaru.%?) Njen istak-
nuti polozaj nad morem i tragovi rimske zbuke s tu¢enom opekom,
na koje sam naiSao, svjedoce, da je ovdje bilo rimskih antickih
zgrada, a i samo ime mjesta zvanog u XIII stolje¢u Molina, Molen-
dina je rimskog porijekla, jer su Rimljani, kao i na ostalim mje-
stima, zastalno koristili bogate izvore ovih i danas nabujalih voda.
Stoga je vjerojatna predaja, da je ovdje bio naden i rimski mozaik,
a D. N. Stuk spominje da se 1909. godine naislo pri kepanju novih

59) S. Beflagi¢, Kalinovnik sl. 28, 109, 113. Sarajevo 1962; D. Sergejev-
ski, Liudmer, sl. 13. Sarajevo 1952; M. Vego, LanbuLsJkl sl. 22; S.
Belsilagﬂc, Kupres, sl. 91, 106 a; A. Beznac, Radimlja, str. 31; L. Katlc
0. c. sl. 36, str. 160; S. Silovi¢, Steéci u okolici Trogira. Bulicev
Zbiornfk, str. 691. Srpilitt 1924.

80y Rukopis u Zupnom uredu u Mlinima; A. Ani¢, Zivot sv. Iara...
uz nekoje povijesne crte o Zupi Dubrovackoj, str. 59. Dubrovnik
1908.

61) C. Fiskovié, Drvena gotitka skulptura u Trogiru, str. 98; Isti, Dr-
vena skuhptura gotitkog stila u Splitu. Vjesnik za avheologlg*u i
hisitioriju dalmatingku, sv. LI. Split 1939.

62) J. Luci¢, Historijska topografija dubrovacke Agtareje. Ansli Histo-
rijskog instituta JAZU u Dubrovniku VIII—IX str. 278. Dubrovnik
1961.
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grobova na »ostatke starih zidova i na kaldrmu od mramornih
ploc¢ica« i jednu mramornu plocu.%s)

Prema tome groblje moze poticati jednako kao i crkvica iz
XIII stoljeca, iako vecina nadgrobnih plo¢a nije starija od XV
sto¥jeca.

Na tri ploce je uklesan plitki reljefni §tit i nad njim tablica
za natpis koji nije ispunjen. Na stitu jedne ploce, koji je, prema
dubrovackom obicaju spojen odozgo s tablicom za natpis, uklesan
je savinuti ma¢, a u udubencj tablici druge ploce je natpis:

S.D.ZIFTKO:CV,
IVANOV.EREDIBV
.SVIS. 1592

ali se po naknadnoj udubini vidi da je Zupljanin Zivko Ivanov
brisac ime ranijeg vlasnika i urezao zatim svoje.

Qe

Nadgrobna plodica sa groblja
u Cevtatu

Ovakove plo¢e s tablicom natpisa i Stitom o$tra zavrsetka i
polukruzna vrha, prikazanim en face, koji je uz nju komponiran,
Ceste su u uzem dubrovackom kraju. Ima ih u samostanu male
bra¢e u Dubrovniku, u Konavljima.®*) u crkvi sv. Nikole u Stonu,
u Komealqu®) i Sustjepanu u Dubrovackoj Rijeci, pa i kod sv.
Stjepana u Kuparima.

] pored toga sto je na jednoj od ovih u Mlinima S§tit i mad,
one nemaju izravne veze s bosansko-hercegovac¢kim stec¢cima, vec
je vjerojatnije, da su nastale u dodiru s nadgrobnim plo¢ama
dubrovacke vlastele iski¢enim njihovim obiteljskim grbovima i
natpisima. Jedna od ovakovih kraj Gospine crkve u Luzinama u
Stonu nosi natpis iz XVI stolje¢a, kao i Zivkova u Mlinima.

63) Ibid.; D. N. Stuk, Starinska iznaga$éa u Milinima. Vjesnik za arh.
i his.. dalm. XXXIII str. 152. Split 1910; I. Marovi¢, Arheoloska
istrazivanja u okolici Dubrovnika. Amali Historijskog instituta
JAZU v Dubrovnikiu IV—V str. 13. Dubrovnik 1956.

84) V. Vuleti¢ Vukasovi¢, Steéci u selu Popoviéima u Dalmaciji. Staro-
hrvatska prosvieta I br. 4 str. 237. Knin 1895.

65) C. Figkovié, Slikar Angelo Bfizamano u Dubrovniku. Prilozi powi-
jesti umijetnosti u Dalmaciji 11, str. 76, biljesSka 7. Sp'it 1959.
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Na srednjovjekovnom groblju kraj crkve sv. Purda iznad
Cavtata, uz prasnjavu cestu koja vodi prema Konavljima, lezi
takoder nekoliko nadgrobnih plo¢a i jedan sanduk s motivima
bosanskih i hercegovackih stecaka.

Sama crkva se ne odlikuje gradevinskim oblikom, nema ¢ak
ni apside, ali je prema srednjovjekovnom obic¢aju okrenuta od
istoka k zapadu. Izrazitija su samo vrata neprofilirana okvira, ali
s lunetom nad nadvratnikom, koja se ceS¢e sreta na crkvama
dubrovackog kraja u XV i XVI stolje¢u. Preslica vrh procelja je
stilski neizrazita, a vrh zaceljo uzidana je kamena plocica, na kojoj
je s obje strane reljefni kriz Sirokih krakova na drsku. To je izra-
zita nadgrobna stela, za koju veé¢ rekoh, da je Cesto ukopana u
zemlju iznad glave mrtvaca na grobovima u ¢itavom podrucju
nekadasnje Dubrovacke Republike. Ova, pace, oblikom kriza veoma
sli¢i onoj uz grobisSnu crkvu u Komolcu. Groblje, dakle, i ovdje
odava vi$u starinu negoli preinacena crkva.

D
g

Kriz s nadgrobne ploce
u Cavtatu

@@

U grobistu se isti¢e glomazna dugoljasta ploc¢a, kojoj je na vrhu
plitki reljef rascvjetalog gotickog kriza. Krakovi su mu toliko
rastvoreni, da se kao savinuti listovi dodiruju i povezuju u krug,
grle¢i medu njima ve¢ troSne ¢etvorolati¢ne cvijetove. Sliéni krizevi
prestilizirani skoro u cvijet vide se i na hercegovackim i bosanskim
ste¢cima,%®) ali i na nadgrobnim plo¢icama u Dalmaciji, na primjer
na groblju uz crkvu sv. Lovrinca u Zukovcu na PeljeScu. Na pobo-
¢noj uzduznoj strani ploce plesu kolo Cetiri reljefna ljudska lika,
drzeé¢i se poluuzdignutim rukama, onako kako ih se veoma cesto
sreta na bosanskim i hercegovackim, a ponekad i dalmatinskim
ste¢cima.®?) Prikazani su loSe, bez pojedinosti i pojedinih obiljeZja,
samo u poprsju. Na drugoj uzduznoj strani ploée koracaju cetiri
izduzene zivotinje, pruzene glave, jedna za drugom u istom smjeru,

66) A. Benac, Radimlja t. XXV sl. 53, XXXVII; M. Vego, Ljubuski t.
XLIV, sl. 7, XVI, sl. 32; S. BeSlagi¢, Kalinovnik, t. I; Isti, Boljuni,
sl. 22; Isti, Steéei na Blidinju sl. br. 11.

67) S. Beslagié, Ibid. <l. 34; M. Vego, Ljubusdki, sl. 58, 35, 39; S. Beflagi¢,
Kupres, sl. 10a; A. Benec, Srednjovjekovni ste¢ei od Slivna do
Cepikuc¢a, t. VII, 1. IV 2 III 2; C. Fidkiovié, Segeitski spomenici.
Vijesn'k za arh. 1hls‘t dalm. LVI—LIX/2 sl. 6. Split 1959; S. Besla-
gi6é, Steéeci u Brotnjicama. Amali Hist. instituta u Dubrovniku
VIII—IX sl. 7. Dubrovnik 1961.; P. Kad¢i¢-Peko, Poviest okruzja
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pa kao $ta se plesa¢ima ne moze odrediti spol, tako se ni njima,
budud¢i da su loSe klesane, ne moze odrediti vrsta. Noge su im tek
do polovice prikazane, a repovi kratki i povijeni. Obrisi su im vitki
i ritam uskladeniji negoli plesa¢ima kola. Na obim krac¢im stra-

AN )

Kolo na nadgrobnoj plo¢i u Cavtatu

nama su po dvije reljefne zivotinje. One na procelnoj slijede jedna
drugu, do¢im se one uzdignutih repova na zacelnoj strani, koja je
blize reljefnom krizu, suprotstavljaju jedna prema drugoj, poput
suprotstavljenih lavova na romanic¢kim reljefima. Rep veée zivo-
tinje se rastvara dekorativno kao dvostruka kuka, onako kao §to
ga Vid Vuleti¢ Vukasovié¢ opisuje na ste¢ku u Pridvorju u susjed-
nim Konavljima.%8)

Sl A )

Zivotinje na madgrobnoj plod¢i u Cavtatu

Taj motiv je, kao $to je poznato, takoder ¢est na bosanskim i
hercegovackim steécima.%?)

Na drugoj obrubljenoj plcéi je reljefni polumjesec i cetverolist
poput kriza u krugu spletena uzeta. Ne treba ni spominjati, da se
slican motiv polumjeseca i cvijeta, koji ponegdje moze oznaéivati
zvijezdu, a mozda i sunce, vrlo ¢esto ponavlja na hercegovackim i

Makariskoga. Arhiv za povjesnicu jugoslavensku VII. Tabla wuz str.
9 slika br. 3, 4; F. Buli¢, Starinski nalazi u Promajni odlomku
Balkevode kod Makarske. Vjesnik za arheologiju i historiju dalma-
tinsku XLIX, str. 69. Split 1926—1927. Dakle, motiv plesa¢a vidi se
i na steécima uz jadransku obalu i to u Segebtu, u Cawtatu, u Tu-
Ceplima | Velikom Brdu kod Makarske.

68) V. Viuleti¢ Vukasovié, Steéci u Konavljima u Dalmaciji. Starohr-
vatska prosvjeta II str. 103. Kn'n 1896. Treba nadodati, da se,
pored stec¢ka koji autor opicufje, nalaze kod Zupne orkve u Pri-
dvorju jo§ nekolik, ste¢aka. Tu je ulomak jednoga s tordiranim
arkadicama i tordiranim uZetem na pobotncaj stranfi, a s cvijeto-
vima i neobi¢nom volutom na vrhu, .koja podsjeta na natpisnu
tablicu. Ste¢ak s trolisnom witicom je pretvoren u kamenicu za
vodu u dvoriStu franjevackog samostana.

69) A. Benac, Radimlja sl. 58; M. Vego, Ljubuski, sl. 59, 53; S. Beslagic,
Steéei u Gornjem Hrasnu sl. 9; dsti, Steéci u dolini Neretve sl. 7;
Isti, Steéci u Brotnjicama t. VI sl 6, 7.
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bosanskim steécima,”) a imaju ga i dalmatinske nadgrobne ploce
seoskih groblja. Reljefni polumjesec je isklesan i na jednoj nad-
grobnoj plo¢i kraj crkve sv. Stjepana u Kuparima, gdje je na
drugoj plo¢i uirezana i zvijezda. Dva polumjeseca i ma¢ ukrasuju
nadgrobnu plo¢u okruzenu pletenim uzetom kraj Gospine crkve
u Putnikovi¢ima na PeljeScu, a mjesec i zvijezda plo¢u u Segetu.™®)
Inace su motivi mjeseca i zvijezde rijetki na dalmatinskim stec¢-

=53

Zivotinje na nadgrobnoj ploé¢i u Cavtatu

Reljefni krug spletenog uzeta okruzuje plitku izbo¢enu polu-
kuglu sred plo¢e, koja se nalazi pred crkvenim vratima. Slican
motiv takoder ukrasuje bosanske i hercegovacke stecke.”)

Na grobi$nim vratima smjeSten je jedini sanduk ovog groblja.
Njegov okrenuti vrh obrubljuje savinuta vitica s trolistima, koji,
iako jako osteceni, otkrivaju ipak iste oblike, kao i oni na opisanoj
plo¢i u Mlinima i na steécima u Buji¢ima, samo S$to se ovdje ne
primjec¢uje uz tu lozicu i savinuto uZe.

——c—>

Zivotinje s nadgrobne ploc¢e u Cavtatu

Sa ovog groblja je prenesena u vrt BogiSi¢eve zbirke ploc¢a s
reljefnim krizem Sirokih trckutnih krakova, jedna od najvec¢ih u
ovoj vrsti ckomitih, nadgrobnih srednjevjekovnih stela. Sve ostale
pak plo¢e na ovom starom cavtatskom groblju, kao i one u Buji-
¢ima i u Platu, skupa sa ste¢cima, su u toku vremena premjeStane
i ne nalaze se na izvornom mjestu, zbog toga njihov danasnji polo-
zaj ne moze posluziti rekonstrukciji rasporeda.

Tako, dakle, u zalivu Dubrovacke Zupe, koiji zavrsava s Cav-
tatom ima nekoliko stec¢aka, ploc¢a i sanduka s motivima bosanskih
i hercegovackih ste¢aka. Spomenuo sam najglavnije. J. Luci¢ u
ovom brecju »Priloga« opisuje one na Brgatu, a treba napomenuti

70) Isti, Kupres sl. 10, sl. 8; A. Benac, Siroki Bnijeg sl. 46, 52.

1) S. Silovié, o. c.

72) A. Benac, Srednjovijekovni steéci od Slivna do Cepikuéa, str. 76.

73) M. Vego, Ljubuski, t. XLIV, 18, sl. 50; S. Beslagi¢, sl. 75; sl. 73a,
sl. 45, sl. 38a; A. Benac, Siroki Brfjeg, t. XXXIV, 1.
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da se na Vidovom groblju, preko gorskih vrhova, iznad zupskog
sela Zavrelja, nalazi skupina od devet stecaka: nadgrobna ploca s
osmeroclati¢nim cvijetom i druga ve¢ spomenuta s cetvorastim
§titom i macem, te jo§ jedna bez ukrasa, zatim stecak s pletenim
uzetom i uporedno vijugavom viticom bez lis¢a, ali s kukama
poput one na stecku u Karauli u Duvnu, i pet stecaka bez ikakva
vkrasa.

Motiv s nadgrobne ploce Motiv s madgrobne ploce
u Cevtatu u Cavtatu

Iako i ti stecci, skupa s onima na Brgatu, ¢ine cjelinu s ovima
ng Platu, u Buji¢cima i u Cavtatu, osvrnuo sam se tek na ove u
primorskom kraju i na njihove najtipi¢nije motive, tek da se i u
tome vidi povezanost dubrovat¢kog primorja s njegovim bosansko-
-hercegovackim zaledem, §to za proucavanje ovih srednjovjekovnih
nadgrobnih spomenika, koje jo$ nije zavr$eno, nece biti bez inte-
resa, pogotovo pri rjeSavanju jednog od pitanja koje se tu postavlja;
koliko je naime primorsko stilsko graditeljstvo i kiparstvo bilo
povezano s ovim rusticnim spomenicima? Naravno, na to pitanje
se ne moze potpuno odredeno odgovoriti, ier se uplivi nikad ne
mogu u povijesti umjetnosti, osobito u ikonografiji, skuciti ni
odrediti samo uporedenjem motiva i stilskih sli¢nosti, geografskom
ili vremenskom blizinom i povijesnim vezama, ali sve te ¢injeznice
treba ipak pri tom rjesavanju uvaziti. Stoga sam ovdje neke sli-
¢nosti naglasio, a pri rjeSavanju tog pitanja ne mozZe se mimoici i
¢injenice utvrdene pouzdanim arhivskim dokumentima XIII, XIV
i XV stoljeca, koji su dosadasnji ispitivaéi stecaka skoro mimoisli.

Iz tih arhivskih spisa se naime doznaje da su primorski, osobito
dubrovacki graditelji i klesari, odlazili raditi u oblasti i zemlje
svog zaleda™) i da su odatle, na primjer iz Popova polja, iz Tre-
binja i Nevesinja,’) pa i iz ostalih hercegovackih i bosanskih mje-

74) C. Fiskovié, Prvi poznati dubrovacki graditelji, str. 90.
75) Ibid. gtr. 19, 20; Diversa notarfae 21, str. 44; ibid. 68 str. 57°. Drzav-
ni arhiv u Dubrovniku.

169



sta primali udenike i pomocnike, te da neki dubrovacki kamenari
XIV stoljeéa poti¢u iz Konavala,®) iz Zupe i sa Sumeta. Oni, kao i
mnogi ostali, kleSu u Dubrovniku dijelove i ukrase stilskog gradi-
teljstva.’”) Bratoje sa Sumeta radi s istaknutim romanic¢ko-gotickim
kiparom Mihojem iz Bara,”) a neki dubrovacki- kamenari beru
ponekad kamen na Brgatu,’?) gdje se nalaze steéci. O¢ito je, dakle,
da su klesari sa podrudja stecaka povezani i na taj nac¢in s dubro-
vackim kiparima i graditeljima stilskog romani¢kog i goti¢kog

graditeljstva.
"
C§ /

Motiv s ruba madgrobne ploce
C\\ na Vidovom groblju

Ta povezanost se otkriva i u ostalim klesarskim $kolama na
primorju. Splitskim i trogirskim kamenarima stizu u XV stoljecu
ucCenici iz Livna,?) Cetine') Posusja.’?) Graditelj i kipar Andrija
Alesi uzimlje pomoc¢nika iz okolice Bugojna,®) a jo§ ranije najdaro-
vitiji primorski majstor Juraj Dalmatinac prima na nauk tri uce-
nika iz Bosne.?*) Neki od tih mladi¢a se nisu vjerojatno ni vracali
u Bosnu, veé¢ ostajali raditi u mirnijim i sigurnijim primorskim
gradovima, ali bilo je slucajeva da se vraéaju na svoja imanja.

76) C. Fiskovi¢, Prvi poznati... str. 113.

77) Ibid. str. 76.

78) Ibid. str. 118, biljeSka 663.

79) Ibid. str. 21.

80) C. Fiskovi¢, Umjeftniost i umfjetni¢tki obrt u XV i XVI stoljeéu u
Splitu, Zbormik M. Marudica, str. 140. Split 1950.

81) C. Fiskovi¢, Nekoliko dokumenata o nasSim starim majstorima.
Vijesnik za arh. i hist, dalm. LII str. 189. Split 1949.

82) C. Fiskovi¢, Umjjetnost i umjetnitki obrt u Splitu, str. 147.

83) G. Praga, Documenti intorno ad Andrea Alessi. Rassegna Marchi-
giana VIII nr. 3. Pesaro 1929,

84) D. Frey, Der Dom vion Sebenico und sein Baumeister G. Omsini
str. 145, 150. Kunstgeschichtliche Jahrbuch der k. k. Zenftral Kom-
mission flir Denkmalpflege. Wien 1913; I. Kukuljevi¢, Slovnik
umljeinikah jugoslavenskih, str. 260. Zagrek 1859,
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Tako se dubrovacki graditelj Ivan, koji je radio na franjevackom
samostanu i ¢ini se bio iz Trebinja, sklopivsi 1349. godine ugovor za
gradnju tog gradevinskog romanickog sklopa, obavezao da ¢e raditi
cijelu godinu, uz uvjet da ga se o Zetvi pusta kuéi »in Sclavoniams,
da pozanje:svoje zito.8?)

Dubrovacka vlada je, zbog cestog odlaska svojih zidara u su-
sjedne coblasti njenog zaleda, bila primorana pocetkom 1314. godine
zabraniti, da idu tamo raditi bez izri¢ite njene ili knezeve dozvole,
a uz kaznu od pedeset perpera prekrSe li tu zabranu, s kojom je
htjela okupljati zidare u svom gradu i tu razvijati gradevinsko-
-klesarski zanat. Odredila je pace, da se kazni svaki dubrovacki
gradanin, koji bi sklopio ugovor sa stranim ili domaé¢im majsto-
rom za bilo kakav rad u balkanskim oblastima bez spomenutog
dopustenja.®®) To znac¢i da su dubrovacki majstori, i domaci i stra-
ni, koji tu bijahu nastanjeni, ve¢ u toku XIII stoljec¢a odlazili na
rad u dubrovacko zalede.

Uprkos toj zabrani, oni su, Zeljni zarade, odlazili i dalje u
unutrasnjost. Godine 1326. zidali su crkvu u Trebinju. U proljece
1330. godine obavezalo se odjednom Sest klesara, da ¢e oti¢i na
dva mjeseca u Zahumlje bosanskom banu Stjepanu II Kotromaniéu
zidati, a vjerojatno i klesati kamene gradevinske ukrase, jer je
poznato da su bar dvojica od tih bili vjesti izradbi arkada na
biforama i triforama romanicko-goti¢kog stila. Stjepanovu nasljed-
niku bosanskom kralju Tvrtku I Kotromaniéu i vojvodi Paviu
Radenoviéu zidali su dubrovacki zidari krajem XIV stoljeca
zdence.?7)

Pored tih poznatih ¢injenica, o kojima sam ve¢ opSirnije pisao,
spomenut ¢u ovdje jo$ nekoliko podataka, o kojima ¢éu arhivske
dokumente doskora u cjelini objaviti.

U svibnju 1413. godine obavezali su se dubrovacki zidari Bo-
zitko Bogdanovié i Ivan Petrovié¢, da ¢e u Srebrnici, gdje je trgo-
vala brojna dubrovacka kolonija, graditi neku veé zapocetu crkvu.
Godine 1430. otisla su Cetiri gruska zidara Marko Vehojevi¢, Vla-
hota Marcjevié, sin mu Luksa i Miho¢ Klapoti¢ zidati za bana
Matka Talovea u Srebrnik kod danasnje Tuzle. U svibnju 1453.
krenula su tri dubrovacka klesara Vitko Radosali¢, Ivo i Radovan
Krvanié¢i¢ da zidaju na franjevackom samostanu u Srebrnici, a
1504. druga trojica, da dovrSavaju taj posao. Zastalno oni nisu bili
prvi od dubrovackih zidara, koji stigose da rade u taj grad. Pri-
rodno je stoga, da se ba$ u okolici Srebrnice nalazi nekoliko nad-
grobnih spomenika s likom mrtvaca na poklopcu, za koje je D.

85) C. Fiskovi¢, Prvi poznati dubrovadki graditelji str. 112, biljeSka 625.

86) Ibid. str. 91.

87) Ibid. str. 91. C. Fiskovi¢, Zadarski majstori u Dubrovniku tokom
14. st. Anali Historijskog Ingiltuta JAZU u Dubrovniku II str. 404.
Dubrovnik 1953.
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Sergejevski pretpostavio, da su klesani po uzoru primorskih i du-
brovackih romanic¢kih i goti¢kih raka.®8)

U jo§ blize, hercegovacke krajeve, dubrovacki zidari su jo$
¢eSée odlazili. Ljeti 1488. zidali su Petar Bogdanovi¢ iz Brgata i
Matko Ljubanovié¢ iz Dubrovacke Zupe, dakle, bas iz krajeva gdje
ima stecaka, neku crkvu u Koceli kraj Trebinja, a zidar Radi¢ Obra-
dovi¢ iz Dubrovnika gradio je 1499. godine neku crkvu u Grahovu.”)

Ali nisu samo dubrovacki, nego i ostali primorski zidari i gra-
ditelji kasnogoti¢kog stila, bili zaposleni u Bosni. Sibenski klesar
Ivan Hreli¢, koji je pripadao krugu Jurja Dalmatinca i bio poznat
u Zadru i u Pagu, bio je pozvan 1462. godine na gradnju Marijine
crkve u Vranduku.??)

Pored toga mnogi dubrovacki graditelji koji su odlazili na
rad u Srbiju tokom XIII—XV stolje¢a prolazahu bosanskim i her-
cegovackim drumovima, uz koje se, na vidljivijim mjestima, nala-
zahu ponekad i stec¢ci, i oni im nisu mogli biti nepoznati. Radeci
pak u tim zemljama oni su morali okupljati oko sebe ve¢i broj
pomocnika iz kraja u kojem su dolazili da grade, tim vise $to su
tu radili dulje vremena i na ve¢im gradnjama. Tako su dolazili
izravno u dodir s bosanskim i hercegovackim majstorima, koji su
ponajvise radili po njihovim uputama.

Steta je samo $to je veliki potres u drugoj peclovici XVII sto-
lje¢a unistio u Dubrovniku mnogo romanickih i ranogotic¢kih spo-
menika, a medu njima nekoliko najznacajnijih crkava, katedralu,
sv. Stjepana, sv. Vlaha, franjeva¢ku u gradu i benediktinsku na Lo-
krumu, u kojima je bilo mnogo skulpture, pa vjerojatno i starijih
sarkofaga. Ta bi dubrovacka romanika, da se sacuvala, u svom
kiparskom bogatstvu, bila jasnije otkrila svoju povezanost s bal-
kanskim zaledem. Ti romani¢ki spomenici u Dubrovniku i u okolici
bijahu povezani sa spomenicima srpske raske Skole, pa je prema
tome o¢ito da su se njihovi motivi odrazivali i na bosanskim i her-
cegovackim.

Naravno. da je i sjevernjacka gotika. koja je stizala u srednjo-
vjekovnu Bosnu iz zemalja sjeverne i srednje Evrope kopnenim
putevima, mogla uplivati na razvoj nekih dekorativnih motiva na
ste¢cima.

Njeni su tragovi uocljivi i u graditeljstvu i na predmetima
umjetnickog obrta, koji bijahu lako prenosivi, u mnogim bosanskim

88) D. Sergejevski, Slike pokojnika na na¥'m srednjovijekovnim nad-
grobnim ‘spomenicima.

89) C. Fiskovi¢, NaSi graditelji i kipari XV i XVI atoljeéa u Dubrov-
niku, str. 101. Zagreb 1947. Doskora ¢u te i ostale dokumente o radu
dgt;;roya»ékih majjstora u Bosni, Hercegovini i u Srbiji oblaviti u
ajelini.

90) V. Molé, Urkunde und Regensten zur Geschichte der Dalmatimische
Kunst aus dem Notariatsarch'v von Sebenico. Jahrbuch des kunst-
historischen Institutes der k. k. Zenfral-Kommissicn fiir Denkmal-
pflege VI str. 154. Wien 1912,



mjestima. Na pr. na nekim jo§ neobjelodanjenim kamenim ulomcima
koji su nedavno nadeni u Bobovcu, a pohranjeni u Sarajevskom
Zemaljskog muzeju, na ulomcima jako profiliranih dovratnika nekcd
portala nadenog u Jajcu, koji se nalaze u tamo$njoj franjevackoj
zbirci, jednako kao i na reljefnim medaljonima NavjeStenja i Gol-
gote na zvonu iz XV stolje¢a u franjevackoj zbirci u Livnu i na
reljefnim simbolima evangelista pozla¢enog kriza u franjevackoj
zbirci u KreSevu, na kalezu razvijene stoje, na kojoj su reljefni
goticki motivi »ribljeg mjehura« u franjevackoj zbirci u Jajcu itd.
Ti ulomci i umjetnine odvajaju se od dalmatinske primorsk2 gotike,
koja se ispoljava u Bosni osobito na portalu goticke kapele sv. Ivana
u Podmila¢ju, koja ima poligonalnu apsidu i goticke prozore trilo-
batnog zavrsnog luka. Luk toga portala sa ziokom na rabos, tordi-
ranim uzetom i dijamantnim vrscima sac¢uvan je u lapidariju fra-
njevackog samostana u Jajcu, dok su dovratnici, iskiceni tim istim
motivima primerske gotike, vidljivi samo na fotografijama tog por-
tala i kapele, sac¢uvanim u zupnom uredu u Podmila¢ju. Portal pri-
pada XV stolje¢u, a godina 1705. urezana vrh luka oznacuje vjero-
jatno njegov prenos na obnovljeno procelje kapele. Utjecaj dalma-
tinskog graditeljstva ispoljio se i na zvoniku sv. Luke u Jajcu, koji
svojim suzavanjem prema vrhu i diobom na katove pokazuje jos
romanicki raspored, ali goti¢ka vrata i prozor u njegovom prizemlju
odavaju da je zidan tek krajem XV ili pocetkom XVI stoljec¢a, a ne
u doba romanike. Dvije Cetvoraste poluglavice kovréasta lis¢a i cvi-
jec¢a prelaznog goticko-renesansnog stila iz Jajca, koj= je veé Tru-
helka prenio u Zemaljski muzej u Sarajevo, pokazuju ocite oznake
primorskog arhitektonskog dekora.

Svakako, i iz povijesnih ¢injenica i iz ulomaka koji su ostali,
moze se pretpostaviti da su barem cetiri izrazita motiva na ste¢cima
i to arkadice, tordirano uze, §tit s macem i vijugava vitica s lis¢em
nastala u dodiru primorskih graditelja i klesara s hercegovackim
i bosanskim majstorima stecaka u toku XIII—XV stoljeca, jer
upravo tada kada su nastajali steéci, a i ranije, postojale su davno
utrte trgovacke, politicke pa i zidarsko-klesarske veze izmedu
Dalmacije, Bosne i Hercegovine. Sugestivna slikovnica primorske
romanike u tom cvjetnom dobu dalmatinske umjetnosti bila je
tako bogata i uoéljiva na vidljivim mjestima, da je Bosanci i Her-
cegovci, §to danomice silazahu u ove gradove, nisu mogli ne uociti.

Naveo sam zato nekoliko primjera, ali to nisu jedini, jer viju-
gave lozice??) i slijepe arkadice se opetuju u bezbroj inacica na
preromanic¢kim i ranoromanickim plutejima,??) na zidovima, propo-
vjedaonicama i lunetama portala, na drvenom kiparstvu, srebrnim

91) V. sl. C. M. Ivekovi¢, t. 75, 231, 244/4; 1. Petricioli, o. c. t. 21/3,

92) J  Stojanoviié Makisimovié, O srednjovekovnoj skulpturi na crno-
gorskom primorju, sl. 4, 6. Isdtoriski glasnik br. 3—4. Beograd 1951.
Lj. Karaman, Iz kolijevke hrvaftske proSlogti, sl. 38, 84, 115, 113,
119; D. Boskovi¢, o. c. t. LXXIX, ¢, d.
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oltarskim palama i mo¢nicima od Zadra do Bara i Ulcinja. Prizori
lova, opetovani na steécima, isti¢u se na Radovanom portalu u Tro-
giry,?) Otovom luku zvonika katedrale u Splitu,*) Zivotinje boga-
tog srednjovjekovnog bestijarija vide se tu i na mnogim romani-
¢kim reljefima uzduZ nase obale, Stitovi i macevi su urezani na nad-
grobnim plocama dalmatinskih primorskih, oto¢kih i zagorskih
sela, pilini zupci su takoder cesti u dalmatinskoj romanici, a na
pocetku njenog razvoja u XI i XII stolje¢u poznat je i motiv pal-
mice (palmete) koji se sreta na stecku u Niks§i¢u.?)

Mnogi od tih motiva su prodirali iz dalmatinskog primorja
u dalmatinsku zagoru i u dubrovacka sela, a odatle su mogli preéi
lako u sjeverne susjedne oblasti, jer veze izmedu primc#skih i kop-
nenih zemalja bijahu prepletene u doba postanka stecaka, koji su
se dizali, kako vidjesmo, i na samom domaku Dubrovnika, gdje je
u to vrijeme cvalo graditeljstvo i kiparstvo srednjovjekovnih
zapadnoevropskih stilova, koje je moglo iz tog i ostalih primorskih
umjetnickih zarista nadahnuti i suvremene majstore stecaka.?$)

93) C. Fiskovi¢, Radovan, t. 70. Zagreb 1951.

94) D. Keckemet, Figuralna skulptura romanit¢kog zvonika splitske
katedrale. Prilozi povijesti umjetnositi u Dalmadiji. 9 str. 109, sl. 13.
Split 1955.

95) D, Sergejevski, Srednfjovijekiovno groblje kod Petrove crkwve, str. 25.
Autior piSe, obzirom na pojaviu palmete na steéku u NikSi¢u, da mu
taj motiv nije poznat v romanici, Medutim u dalmatinskoj i dubro-
vackoj ranoj romanici taj motiv je zepaZen. Lj. Karaman, Iz koli-
jevke hrvatske proslosti, sl. 57, madvramik!), 111, 112, 117 i str. 112.
Satuvan je i u dvori§tu Luci¢eve palate u Trogiru. C. M. Ivekovi¢,
0. ¢. Textheft gl. 25. Wien 1927; I. Pef‘ricioli, o. c¢. 20 . XVI, XXI/1.

96) Ne bih se stoga slozio s miSljenjem P. Z. Peltrovi¢a koji piSe »do-
sada m(su otkriveni pisani spomeni o dovodeniu tudih majstera
drukeije sredine i kulture od naroda u Bosni i Hercegovini, niti su
oni -ostavili bilo kakvog traga na nadgrobnim spcmenicimac. (Mo-
tivi na bosanskec-hercegovadkim steécima. Zbomnik Matice srpske.
Serija dru§tvenih nauka 10, str. 30. Novi Sad 1955.) Primorski
majstori nisu morali izradivati steé¢ke, ali bosantki i hercegovacki
klesari kioji su suradivali s njima u sviojoj zemlji i mna primorju
mnisu mogli da ostanu izvan nfjihova upliva. A. Benac pak neodre-
deno piSe (Olovo, str. 69.) da su feudalci ofprilike u XIII vijeku
doveli »strane maljistcre«, od kojih da su domaé¢i ljudi u Bosnj s
vremenom mnaucili klesai kamen, a zatim i praviti steé¢ke. Lj.
Karaman se opravdano s tim midljenjem ne slaze. On takoder
upozorava na moguénost veza izmedu pojedinih mictiva na bosan-
skim ste¢cima s motivima dalmaltinskih spomenika. Lj. Karaman,
O bosanskim srednjovijekovnim steécima. Starchrvatska prosvieta
III S, sv. 3, str. 181. Zagreb 1954.
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»STETCHAKS« DU MOYEN AGE A CAVTAT ET DANS ZUPA
DE DUBROVNIK

CVITO FISKOVIC

Dans cet article 1’ auteur publie quelques fragments en pierre de
»stetchaks« et de dalles de monuments funéraires du Moyen Age qui
se trouvent dans les cimetiéres médiévaux de deux villages de la
Zupa de Dubrovnik, Plat et Buji¢i, et dans celui situé au-dessus de la
petite ville de Cavtat, tout prés de Dubrovnik. Ces monuments funé-
raires connus dans la littérature spécialisée sous le nom de steéci
(stetchaks) — et, parmi eux, se trouvent des dalles funéraires — ont des
motifs de reliefs: croissant, rende de danseurs, sarment avec grappes,
corde tressée, arcades, épée avec bouclier et autres, semblables a4 ceux
des stetchaks des XIVe. et XVe. s. de Bosnie et d’ Herzégovine et d’ une
partie de la Dalmatie. L’ auteur considére que certains motifs qui figu-
rent sur les stetchaks de Bosnie et d’ Herzégovine, surtout les arcades,
la corde tressée et le sarmant, sont nés sous 1’ influence des sculptures
des styles roman et gothique qui ont fleuri dans les villes dalmates,
pendant la période du XIIe. au XVe. s. Ces deux provinces, la Bosnie
et 1’ Herzégovine, étaient politiquement et commercialement liées au
Moyen Age avec ces villes de la cote et particulierement avec Dubrovnik.
Les constructeurs de Dubrovnik allaient souvent travailler en Bosnie,
en Serbie et en Herzégovine; ils y ont construit des églises, des couvents
et des forteresses, entre le XIIIe. et le XVIeé. s.,, ce que corroborent de
nombreux documents d’archives de Dubrovnik. Ils ont certainement
transporté dans ces trois régions des Balkans certains motifs archite-
ctoniques et sculpturaux, qui ont été employés jusque sur les stetchaks.
D’ autre part, les maitres dalmates, ceux de Dubrovnik surtout, rece-
vaient de ces régions des éleves et aides qu’ils formaient dans leurs
ateliers du littoral adriatique. C’est par ces liens que des motifs de
1’ Europe occidentale sont arrivés a figurer sur les stetchaks, entre le
XIIIe. et le XVIe. s.
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