T. ZIMBREK

STANJE I NEKI PROBLEMI POLJOPRIVREDNE PROIZVODNIE S
POSEBNIM OSVRTOM NA POTROSNJU MINERALNIH GNOJ IVA
NA ISPITIVANIM INDIVIDUALNIM POLJOPRIVREDNIM
GOSPODARSTVIMA BRDSKO-PLANINSKOG PODRUCJA
SR HRVATSKE (LIKA I GORSKI KOTAR)

— rezultati anktete —

UV OD

U dosadadnjem gospodarskom i drustvenom razvitku poljoprivreda je,
zajedno s ostalim oblastima proizvodnje, imala znacajnu ulogu. Proizvodnja
dovoljnih koli¢ina kvalitetnih prehrambenih proizvoda postavlja se u danag-
njoj situaciji kao nuZnost pred sve subjekte koji su uklju€eni u tu djelat-
nost. Za postizavanje takvog cilja potreban je skladan razvitak kako djelat-
nosti unutar poljoprivredno-prehrambenog kompleksa tako i izvan njega.

S obzirom na specifi¢nost problematike o kojoj je ovdje rije¢, skladan
regionalni razvoj preduvjet je optimalnog koridtenja proizvodnih i drugih
resursa za ostvarenje spomenutih ciljeva. Zbog heterogenosti pojedinih regi-
ja i u pogledu prirodnih uvjeta i dostignutog stupnja razvitka stalno je na-
zo¢na potreba da se proizvodna orijentacija prilagodi osobitostima svake
regije. J

Poznato je da je u nas a i u svijetu regionalni kompleks pitanja sloZen
i da se rjeSavanju te problematike pridaje znadajna pozornost. U sredi$tu
je tih razmatranja razvitak nedovoljno razvijenih podruéja u kojima, prema
zakonitostima gospodarskog razvitka, jednu od znaéajnih djelatnosti ¢ini
poljoprivreda. U tom smislu je i pitanje znadenja poljoprivrede brdsko-pla-
ninskih podruéja kao i potrebe njezina unapredenja u novije vrijeme naslo
mjesta u viSe dokumenata; u Dogovoru o dugoroénoj politici razvoja poljo-
privrede za razdoblje 1973—1975, zatim u Dogovoru o osnovama Drustvenog
plana Jugoslavije za razdoblje 1976—1980.7) i Nacrtu prijedloga dogovora
o razvoju poljoprivrede SRH, i drugo.

Navest ¢emo skraceni izvod iz jednog od tih dokumenata u kojem je
iznijet okvirni program razvoja ovih podrucja2)

1) Dogovor o osnovama Druitvenog plana Jugoslavije za razvoj agroindustrijskog kompleksa u periodu
od 1975. do 1980. godine, Savezni komitet za poljoprivredu i SPIT SFRJ), Ekonomika proizvodnje
hrane, Beograd 1977.

2) Nacrt druitvenog dogovora o razvoju agroindustrijskog kompleksa (1976—1985.), II. dio: Glavm
ciljevi i osnovni pravei razvoja agroindustrijskog kompleksa do 1975, g. u SFRIJ, str. 9.

Mr Tito Zimbrek, znanstveni asistent
OOUR — Institut za ekonomiku i organizaciju poljoprivrede
Fakulteta poljoprivrednih znanosti — Sveuéilidta u Zagrebu

863




»U brdsko-planinskoj regiji znatno ce se vise koristiti specifi¢ne moguc-
nosti za poveéanje proizvodnje pojedinih poljoprivrednih proizvoda i u tom
je pogledu nuzno uciniti velike napore u organiziranju proizvodnje, otkupa,
prometa, skladi$tenja i prerade ovih proizvoda.

Potrebe opéenarodne odbrane i daljnjeg razvoja turizma sve ¢e se vise
ukljuc¢ivati u podsticanje razvoja poljoprivredne proizvodnje brdsko-planin-
ske regije. Ova ée regija, s obzirom na proizvodne potencijale i ljudsku rad-
nu snagu, u narednom razdoblju imati veliki zna¢aj u razvijanju stocarstva
1 krmne baze, u ¢emu posebno proizvodnje govedskog mesa i mlijeka, ov-
&jeg i janjedeg mesa, mlijeka i vune, a u biljnoj proizvodnji sjemenskog
krumpira i pivskog jecma, razi, zobi, voéa. . . . U brdsko-planinskoj regiji
realizirat ée se i Program rezervi mesa u Zivoj stoci, predviden za potrebe
opéenarodne odbrane zemlje«.

U nadem smo se ispitivanju, zbog raspoloZivih statistickih podataka3) 1
drugih razloga, ograni¢ili na Liku i Gorski kotar (III poljoprivredna regija)
koji ¢ine vedi dio brdsko-planinskog podrucja u SR Hrvatskoj, a u koje jos$
ulazi npr. podru¢je opc¢ine Knin i otoka i drugo.

To je podruéje 9 opéina, povr$ine oko 7.900 km? i u kojem je g. 1971.
zvjelo 177 tisuca stanovnika. U proteklom razdoblju stalno je nazocna ten-
dencija smanjivanja pucansiva i izraZen je proces deagrarizacije. Prema op-
¢im pokazateljima (druStveni proizvod ukupno i po stanovniku, udio poljo-
piivrede, a u tome drutvenog sektora) to je podrué¢je znatno ispod repub-
lickog prosjeka. U pogledu udjela poljoprivrednog pucanstva (ukupnog i ak-
tivnog) te udjela poljoprivrede u stvaranju ukupnog drudtvenog proizvoda
postoje izrazene razlike izmedu Like i Gorskog kotara (vidi tab. 11 2),a u
prosjeku je udio ukupnog poljoprivrednog pucanstva u ukupnom bio u
1971. g. 32,0% a aktivnog 44,9 %. U ukupnom druétvenom proizvodu (1975.)
poljoprivreda sudjeluje u prosjeku s preko 20 %, a u tome 955 % individu-
alni sektor.

Tabela 1 Povrsina, puéanstvo i udio poljoprivrednog pucanstva

Povrsina Pucanstvo Indeks Udio poljoprivrednog
— km? u tis. (ukupno) 1971/61.  stanovnistva u

1961. 1971. ukupnom aktivnom
Lika 5.563 119,2 107,0 89,8 44,8 61,7
Gorski kotar 2.310 74,8 69,7 93,2 12,3 21,5
Ukupno 7.873 194,0 176,7 91,1 32,0 449

Tzvor: Statisticki godisnjak SRH i St. godisnjak Zajednice opéina Rijeka 1977. g.

U broju zaposlenih, u formiranju dohotka, povriinama i poljoprivrednoj
proizvodnji neznatna je uloga drustvenog sektora koji, na toj razini sadas-
njeg razvitka, ne moZe u znacajnijoj mjeri utjecati na razvoj individualnih
gospodarstava.

5) Prema regionalnoj podjeli to je podru¢je III poljoprivredne regije za koje Statistika daje izdvo-
jeno podatke.
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U Lici je poljoprivreda na prvom mjestu u strukturi ukupnog drustve-
nog proizvoda, dok je znadenje poljoprivrede u Gorskom kotaru daleko ma-
nje (udio je 8,0 % u dru§tvenom proizvodu), §to daje prosjek od 20,5 9 za
1‘eg1j}1. Dru$tveni proizvod po zaposlenom u poljoprivredi je 3,5 do 4 puta
manji nego li u industriji (vidi tab. 3) $to ukazuje na nepovoljan polozaj
poljoprivrede kao djelatnosti.

Tabela 2 Privredna razvijenost i struktura poljoprivrede

Dr_uétveni Udio DP Struktura DP iz  Struktura obra-
proizvod po Indeks poljopri- poljoprivrede divih povrg§ina?)
stanovnikul) (SRH=100) vrede (ukupno = 100) (ukupno = 100)

—udin.— —u%— —u9% — drustveni privatni dru$tveni privatni
Lika 15.286 51,2 32,3 2,3 97,7 23 97,7
Gorski :
kotar 22,182 74,3 8,0 13,7 86,3 0,8 99,2
III. regija,
ukupno 18.006 60,3 20,5 4,5 95,5 1,9 98,1
SR
Hrvatska 29,839 100,0 12,7 27,0 73,0 16,1 83,9

Tabela 3 Drustveni proizvod ukupno i po zaposlenom u 1975. g.
— tekude cijene —

Ukupno Struktura Po zaposlenom

— mil. din. — — % — —udin. —
Privreda, ukupno 3.182 100,0 44,155
Industrija 1.011 31,8 83.720
Poljoprivreda, ukupno u tome 657 20,5 20.303
Privatni sektor 621 (94,5)* 19.191

*) Udio u ukupnom dru$tvenom proizvodu poljoprivrede (drustveni + privredni sektor)
[zvor: DruStveni proizvod i narodni dohodak 1975. g. Dokumentacija RZS, SRH i St. god. 1976. 2.

U strukturi poljoprivrede s obzirom na sektore vlasnidtva prevladavaju
privatna gospodarstva; u obradivim povr$inama sudjeluju s preko 98 % a
u drudtvenom. proizvodu poljoprivrede s 94,5 %, sli¢no u proizvodnji, u sto-
¢nom fondu, itd.

1) Tekuée cijene, Ciste djelatnosti i podruéja

2) Bez tzv. neorganiziranih povrina
Izvor: St. godi¥njak SRH, 1976. g.
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Prema socio-ekonomskoj strukturi individualnih gospodarstava pretezu
tzv. mjesovita gospodarstva koja imaju zaposlene izvan poljoprivrede. Tako
su na podru¢ju Like od 21.261 poljoprivrednih domadinstava 8.400 mjeSovita
ili seljacko-rani¢ka, a 7.200 su tzv. ¢ista poljoprivredna. Ostala domacinstva
su ona u kojih se vlasnici ne bave poljoprivrednim zanimanjem. U Gorskom
kotaru udio je mjeSovitih gospodarstava znatno ve¢i dok Cistih poljoprivred-
nih ima neznatani broj.

U strukturi ukupnog bruto-drustvenog proizvoda poljoprivrede, biljna
proizvodnja sudjeluje s 55 %, a sto¢arstvo sa 43,8 %. U usporedbi s prosje-
kom SRH udio je stocarske proizvodnje veéi §to je i razumljivo s obzirom
na sto¢arski karakter ovih podruéja. U biljnoj proizvodnji najznacajniji je,
svakako, udio ratarske proizvodnje, a u tome daleko najviSe proizvodnja po-
vréa odnosno krumpira za koju proizvodnju ova regija ima, po svojim ge-
ografsko-klimatskim i pedolo$kim obiljeZjima, zna¢ajnu komparativnu pre-
dnost.

Tabela 4 Struktura bruto druStvenog proizvoda u 1976. g.
— tekude cijene —

III regija Struktura SRH Struktura

tis. din. % tis. din. of
Poljoprivreda, ukupno 1,267.951 100,0 25,723.371 100,0
Biljna proizvodnja 697.364 55,0 14,269.005 55,5
Stocarska proizvodnja 554.9817 438 9,644.183 375
Domada prerada 13.430 1,1 1,775.728 9,6
Ostalo 1.170 0,0 34.455 0,1

Izvor: Drudtveni proizved i dohodak 1976. poljoprivrede privatnog sektora, Dokumentacija br. 307,
RZS SRH, 1978. g.

Krmno bilje ima mali udio s obzirom na mogucnosti regije, dok je udio
industrijskog bilja simbolic¢an. U bruto proizvodu sto¢arske proizvodnje zna-
¢ajan je udio mlijeka (33,6 %), $to je znatno iznad republi¢kog prosjeka.

Cilj i metoda istrazivanja

U cilju da se istraze neki od ekonomsko-tehnolo$kih problema poljo-
privredne proizvodnje i potro$nje mineralnih gnojiva na privatnom sektoru
poljoprivrede ispitivane regije obavili smo anketu namjernim izborom 'oda-
branih individualnih poljoprivrednih gospodarstava. Ukupno je anketirano
95 poljoprivrednih gospodarstava u 35 naselja i 7 opéina Like i Gorskog
kotara. Anketiranje je obavljeno u tri navrata — sredinom i koncem 1977.
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i pofetkom 1978. g. metodom intervijua — usmenog ispitivanja putem una-
prijed pripremljenog obrasca tzv. opée ankete?). Tako su prikupljene infor-
macije o Clanovima gospodarstva i o njihovoj aktivnosti, izvorima prihoda,
0 proizvodnim i ostalim kapacitetima gospodarstava, o poljoprivrednoj pro-
izvodnji te, posebno, detaljnije obavijesti o potrosnji gnojiva po vrstama,
aktivnim tvarima, gnojidbi po kulturama, o nadinu i vremenu nabave i pri-
mjene itd.

Za izbor naselja odnosno gospodarstava opredijelili smo se putem pret-
hodnih razgovora i savjeta stru¢njaka kako u organizacijama drustvenog
sektora poljoprivrede, zadrugama i ostalim organizacijama koje se bave
prometom poljoprivrednih proizvoda i repromaterijala za poljoprivredu,
tako i u opéinskim sluzbama (inspektorati za poljoprivredu, odjeli za statis-
uku i sli€no odnosnih opéina).

Premda je uzet i odredeni broj ekonomski slabijih gospodarstava, iza-
brana su gospodarstva po svojim karakteristikama iznad prosjeka ispitiva-
nog podrucja. Na to je utjecao specifi¢ni cilj istraZivanja kao i namjera
da se snime one proizvodne jedinice koje su sada, a najvjerojatnije ée i u
buducnosti biti, zanimljive kako u pogledu proizvodnje, posebno robne, a
tako, u vezi s tim i potro$nje gnojiva.

Osnovna obiljezja anketiranih gospodarstava

Zaposlenost i nov¢ani prihodi

Prema kriteriju zaposlenosti i izvorima prihoda, pretezni broj gospoda-
rstva Cine tzv. mjeSovita ili seljatko-radnitka gospodarstva, tako je od u-
kupno 95 anketiranih gospodarstava svega desetak tzv. »&istih« poljopriv-
rednih, kojima je isklju¢ivo izvor prihoda poljoprivredna djelatnost i koja
nemaju drugih »vanjskih« prihoda. Ima podruéja gdje te kategorije gospo-
darstva gotovo i nema, u opéini Delnice i Cabar npr.

Od ukupnog broja aktivnih ¢&lanova u anketiranim gospodarstvima, u
prosjeku je svaki treéi stalno zaposlen izvan gospodarstva. To, naravno, ima
ndraza na prihode kucanstva i ¢ini znaajnu i nuZnu stavku ukupnih pri-
hoda. Tome treba dodati i prihode koje ¢lanovi gospodarstva ostvaruju na
osnovu mirovina zbog veceg udjela kategorija starijeg stanovni$tva. Od u-
kupnih novéanih prihoda kuéanstva, prihodi izvan poljoprivrede ¢ine goto-
vo 60 % od svih nov€anih prihoda (vidi tab. 5), a u tome dvije treéine ¢ine
prihodi od radnog odnosa. To je prosjek, no postoje $iroka variranja s ob-
zirom na podruc¢ja. Tako su u 31-om anketiranom gospodarstvu u Lici nov-
¢ani prihodi iz poljoprivrede veéi (71 %) od onih izvan gospodarstva (20 %),
dok u opcini Delnice iznose 22 % a u op¢ini Cabar svega 6 % od ukupnih.
Razlog za to je mogucnost zaposlenja izvan poljoprivrede, a $to je uvjeto-

1) Anketa Instituta za ekonomiku i organizaciju poljoprivrede, Fakulteta poljoprivrednih znanosti,
Sveuéilidta u Zagrebu.
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U priloZenoj karti vidi se razmjestaj naselja u kojima je obavljena an-
keta:

Legenda:

X anketirano naselje
— granica opéine
= granica regije

vano razvijenodéu ostalih djelatnosti, kao i od (ne)mogucnosti da se isklju-
¢ivo radom u poljoprivredi ostvare prihodi dovoljni za reprodukciju gos-
podarstva i za odredeni standard.

Najvedu masu nov¢anih prihoda daje stodarstvo (meso i mlijeko) ma-
nje ratarstvo — u tome majviSe krumpir i povrée (kupus). Dio ratarske pro-
izvodnje realizira se preko stoCarstva (stona hrana), ali u nedovoljnom op-
segu s obzirom na postojece koli¢ine, a da se ne govori o potencijalnim mo-
guénostima.

868




Tabela 5 Novéani prihodi gospodarstava i njihova struktura
— prosjecno godiSnje u din/gospodarstvo

LIKA GORSKI UKUPNO

KOTAR [0)
A. Nov¢ani prihodi iz gospodarstva 63.679 16.848 36.466
Od toga iz (—u % —)
ratarstvo 27,0 24,9 26,5
stocCarstva 68,7 69,4 68,8
ostalog 43 57 4,7
B. Novcani prihodi izvan gospodarstva 25.935 72.037 52.724
Od toga iz (—u % —)
radnog odnosa 56,3 68,3 66,6
mirovine 34,0 29,1 29,8
ostalog 97 2,6 3,6
C. Ukupno 89.614 88.885 89.190
U tome (—u % —)
iz gospodarstva 71 19 41
izvan gospodarstva 29 81 59

Siruktura povrs$ina i sjetva

U tab. 6 prikazana je struktura povrsina anketiranih gospodarstava iz-
razena kao prosjek za sva anketirana gospodarstva. Obradive povr§ine &ine
68,3 % u obje podregije, pasnjaci 17,1 % i $ume 10,5 %.

Tabela 6 Ukupne povrSine anketiranih gospodarstava i njihova struktura

LIKA GORSKI KOTAR UKUPNO
ha Strukt. ha Strukt. ha Strukt.

(%) (%) (%)
Oranice 161,38 51,6 124,07 34,6 28545 42,6
Voénjaci 7,61 24 3,57 1,0 11,18 1,7
Vinogradi
Livade 44,58 143 117,08 327 161,66 24,1
OBRADIVE POVRSINE 213,57 68,3 24472 68,3 458,29 68,3
Pasnjaci 50,49 16,1 64,23 17,9 114,72 17,1
Sume 25,89 8,3 44,77 12,6 70,66 10,5
Neplodno zemljiste 22,69 7,3 4,46 1,2 27,15 4,0

UKUPNE POVRSINE 312,64 100,0 358,18 1000 670,82 1000
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U strukturi obradivih povrina, oranice u prosjeku sudjeluju sa 62 %,
ostalo su livade dok su povr$ine pod vo¢njacima neznatne (okucnice). Kat-
kada je bilo vrlo teSko odrediti to¢nu strukturu zemlji$nih povrSina, jer se,
zbog nekori$tenja, marginalne povrdine napustaju. Primjerice su to livade i
pasnjaci, koje zbog smanjivanja sto¢nog fonda prelaze u Sumsko zemljis-
te i sli¢no.

U strukturi koriStenja orani¢nih povrsina najveéi je udio stono-krm-
nog bilja — 46,5 %, u tome uglavnom djeteline i djetelinsko-travne smjese,
pa zatim Zita — 36,2 9%. Od Zita najzastupljenija je kultura jecam, koja u
strukturi sjetve sudjeluje sa jednom treéinom, pa zatim zob, kao karakte-
risti¢ne kulture ovog podrugja, posebno u Lici. Od povréa dominira proiz-
vodnja krumpira, ostalo povrée uglavnom se proizvodi na okuénici, s iznim-
kom kupusa koji npr. u podru¢ju opcine Ogulin zauzima relativno znacaj-
niji udio.

Stoka i stoéna proizvodnja

Tabela 7 Prosjecni broj stoke po vrstama po anketiranom gospodarstvu

Goveda Svinje
ukupno Krave ukupno Krmade Konji Ovce

Lika 5.5 4,0 59 32 1,3 214
Gorski kotar 4,0 2.2 31 1,3 1,3 —

Ovdje su navedeni prosjeci za gospodarstva koja drze odredene katego-
rije stoke. Moguénost realizacije stoarske proizvodnje, veéinom kroz pro-
izvodnju mlijeka, utjecao je na to da su se pojedina gospodarstva specija-
lizirala za tu proizvodnju povecanjem broja krava, poboljSanjem pasmin-
skog sastava i izgradnjom i adaptacijom stajskih objekata. Medu anke-
tiranim poljoprivrednim proizvodadima bilo je takvih koji drZe 10-tak i
viSe krava i koji ostvaruju proizvodnju mlijeka dva i viSe puta vecu od
prosjeka regije, (oko 1.300 likravi godidnje).

Na to je utjecalo unapredenje otkupa mlijeka i povoljnije cijene mlijeka.

U pogledu proizvodnje mesa, pitanje plasmana i organizacije tova pre-
ko drultvenih organizacija jo§ uvijek ostaje otvoreno odnosno nerijeSeno.
Proizvodnja mesa po jedinici kapaciteta (goveda i ovaca) je prili¢no mala i u-
kazuje na opcenito jo§ uvijek ekstenzivan nacin proizvodnje. Medu anketi-
ranim gospodarstvima gotovo i nema onih koji imaju organizirani tov go-
veda ili svinja. Prosje¢ni prirast kod svinja predstavlja teZinu tzv. godi$nja-
ka (oko 250 kg) kao odraz tova za vlastite potrebe.

Biljna proizvodnja i potrosnja gnojiva

Zbog relativno Sirokog podruéja, koje je obuhvadeno anketom, a prema
tome i zbog razlika u proizvodnim moguénostima s obzirom na klimatske i
zemlji$ne uvjete kao i gospodarske snage gospodarstva, prikaz poljopriv-
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redne proizvodnje kao i potro$nje gnojiva kroz prosjeke, i premda je obu-
hvaden relativno veéi broj gospodarstava, nije bad najodgovarajuci premda
moZe opcenito ukazivati na probleme. To treba imati u vidu pri stvaranju
zaklju€aka temeljenim na tim podacima.

U pogledu biljne proizvodnje pojedine kulture koje su npr. zastupljens
u Lici ne javljaju se u Gorskom kotaru, gdje takoder postoje razlike, (npr.
ako se usporedi ogulinsko podru¢je s podru¢jem opéine Delnice i Cabar)
vidi se da ovo prvo ima razvijeniju poljoprivredu.

Prinosi glavnih ratarskih kultura, koji se ostvaruju na anketiranim go-
spodarstvima, krecu se u dosta Sirokom rasponu zavisno o proizvodnim
mogucénostima zemljiSta kao i o intenzivnosti proizvodnje odredene razi-
nom potrodnje mineralnih gnojiva, sortimentom, nainom obrade, itd.

Tabela 8 Prinosi ratarskih kultura i potro$nja mineralnih gnojiva (hraniva) na
anketiranim individualnim poljoprivrednim gospodarstvima

Proizvodaci
u % od u- Potrodnja Udio u
Kultura kupnog broj Prinosi u g/ha N, PjOs i ukupnoj
anketiranih Prosjek Raspon K,0 ukg/ha gnojidbi
gospodarstava
1 2 3 4 5
Jedam 35,8 34,00 13,79—52,20 89,25 14,8
Zob 40,0 28,52 11,63—51,70 147,62 12,9
Kukuruz 284 38,16 12,00—56,52 107,14 0,6
PSenica 29,5 23,09 14,90—41,70 100,94 54
ZITA — uk. @ 32,0 — — 111,24 33,7
Krumpir 100,0 145,30 51,70—35,00 298,81 32,2
Djetelina 28,0 48,51 14,90—96,00 77,01 1,6
Djet. travna smjesa 22,1 36,76 15,63—75,00 49,92 13,7
Sijeno livadno 63,2 31,20 16,00—86,20 22,73 18,8
STOCNO KRMNO
BILJE 36,0 — — 49,89 34,1
Ukupno i @ 100,0 21,79* —_ 99,35 100,0

*) Zitne jedinice

Iz prikazanih podataka kolone 1 tab. 8 vidi se zastupljenost pojedinih
izabranih kultura?) u anketiranim gospodarstvima. Npr. proizvodnja krum-
pira zastupljena je u svim gospodarstvima (100 %) s prosjeénom povrsinom
od 0,30 do 0,40 ha po gospodarstvu.

1} Nisu navedene sve, ve¢ samo najzastupljenije kulture (s iznimkom povréa). Od ostalih, koje sc
javljaju, su raz (uglavnom u Lici), stofna repa, sjemenski krumpir, a od povréa — kupus.
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Na prvi pogled iznenaduje mala zastupljenost proizvodnje djeteline 1
djetelinsko travnih smjesa, a éemu je uzrok relativno mali stoéni fond i
stoCarska proizvodnja opéenito, $to se u nekih gospodarstava ispoljava tako
da se i postoje¢a krmna baza ne koristi veé propada. Imajuéi u vidu broj
anketiranih gospodarstava to je slu¢aj ali za pojedina podrudja to je ved,
na Zalost, pravilo. Jasno je da je u takvoj situaciji iluzorno raspravljati o
povecanju gnojidbe ili drugim agro-tehni¢kim mjerama u svrhu porasta pri-
nosa stocno-krmnog bilja bez cjelovitog i sustavnog rje$avanja te proble-
matike.

Zbog klimatskih i sliénih poznatih razloga brdsko-planinsko podruégje i-
ma komparativnih prednosti u proizvodnji stoéno-krmnog bilja, zatim krum-
pira a od Zita — je¢ma i zobi. U proizvodnji psenice i kukuruza postiZu se,
u odnosu na ravniarsku regiju, niski prinosi te nema velikog opravdanja
da se ta proizvodnja forsira, §to je i u planovima razvoja poljoprivrede i
predvideno. Tako se u nekim planovima ne predvida proizvodnija pSenice,
razi i surazi, a umjesto toga povecala bi se proizvodnja je¢ma, krumpira ;
djeteline. )

Iz podataka ankete mogude je izvuéi vise raznih informacija, neke su u-
vodno spomenute, a za ovu priliku izabrana je distribucija gospodarstva s
obzirom na potro$nju gnojiva kako prema veli¢ini posjeda tako i prema in-
tenzivnosti gnojidbe. '

Ako se ukljuce hraniva iz mineralnog i stajskog gnojiva (tab. 9) vidi
se da po povrsini manja gospodarstva trose najveée koli¢ine hraniva. Idudi
prema povrSinski veéim gospodarstvima kolidine upotrebljenih NPK hra-
niva se smanjuju a u prosjeku se tro¥i 188 kg/ha. Manja gospodarstva po
povrsini ofito imaju vi$u razinu intenzivnosti proizvodnje nego li ona veda,
a takoder zbog manjeg broja stoke trofe i manje hraniva iz stajskog a vise
iz mineralnog gnojiva.

Tabela 9 Potrosnja mineralnih gnojiva s obzirom na velidinu gospodarstva

Min. + stajski
Broj Povrsina Potrosnja NPK od toga jeudio
% % kg/ha oranica mineralnog

gnojiva (u %)
Do 1 ha 23,6 39 506 424
1 —2 21,5 9,9 228 54,7
2—-3 17,2 14,4 193 53,1
3 —5 19,4 26,4 171 454
5—38 12,9 259 170 61,3
Preko 8 5,4 19,5 146 63,3
Ukupno 100,0 100,0 ¢ 188 ¢ 538

1) Vidi: »Kratak pregled trenutnog stanja u razvoju agroindustrijskog kompleksa i globalne kvanti-
fikacije moguénesti povecanja proizvodnje poljoprivredno-prehrambenih proizvoda na pod-
ru¢ju Likex, Konferencija SSRN zajednice op¢ina i Privredna komora — grupacija za poljo-
privredu, prehrambenu industriju i zadrugarstvo, Gospi¢, 1976. g.
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Clanovi tih gospodarstava viSe su zaposleni izvan poljoprivrede i ostva-
ruju veca ukupna primanja $to je imalo utjecaja i na velit¢inu ulaganja.

Prema tab. 10 najvedi broj anketiranih gospodarstava tro$i do 25 kg
NPK iz mineralnog gnojiva po ha obradivih povr$ina ali je njihov udio u
ukupnoj potro$nji mali. Gotovo polovica gospodarstava tro$i preko 100 kg
NPK'ha, itd.

Tabela 10 Udio u broju i potrosnji gospodarstava s obzirom na veli¢inu potrodnje
min. gnojiva po ha obradivih povrina '

Potrosnja NPK Udio u broju  Udio u ukupnoj

— u kg/ha obradive povrsine gospodarstva  potro$nji min. gnojiva
Do 25 kg/ha 374 , 5,6

25 — 50 148 9.9

50 — 100 273 .. 35,7

100 — 150 114 1249

Preko 150 kgiha L Hli g e 239

Ukupno ' 1000 100,

Utro8ak NPK hraniva u proizvodnji pojedinih kultura, izraZzen kao pro-
sjek, vidljiv je iz detvrte kolone tab. 8. Najveéi je utro$ak NPK po jedinici
povrSina kao i udio u ukupnoj potro¥nji u proizvodnji krumpira, u pros-
jeku oko 300 kg/ha. Tome treba dodati koli¢ine hraniva iz stajskog gnojiva
koje su znatne u toj proizvodnji. U prosjeku za sva anketirana gospodarstva
biljna hraniva iz stajnjaka.1) sudjeluju s neSto manje od polovice (46%),
razli¢ito po gospodarstvima, uglavnom zavisno o broju stoke, strukturi sje-
tve itd. U proizvodnji Zita tro$i se u prosjeku oko 111 kg NPK iz mineral
nog gnojiva po hektaru, $to je za tu razinu proizvodnje donekle odgovara -
(ne zaboravimo da se radi o natprosje&nim gospodarstvima) u pogledu u-
kupnih NPK hraniva, ali ne i sa stajali§ta odnosa NPK, a to zbog uskog 1
Cesto neodgovarajuceg asortimana gnojiva. Navedene koli¢éine NPK hraniva
'ha u gnojidbi sto¢no-krmnog bilja (od djetelina do trava livada i pasnjaka)
imaju malu signifikantnost uslijed malog broja uzoraka. Ili drugim rijeéi-
ma, mali je broj gospodarstava kod kojih je uobifajena praksa redovne gno-
jidbe djeteline, djet.-travnih smjesa ili trave livada i pasnjaka. Tako npr.
od 31-og anketiranog gospodarstva u Lici, samo je u desetak njih registrira-
no da gnojidbom livada i djetelinsko-travnih smjesa poveéavaju prinose i
to se uglavnom radilo o veéim proizvoda¢ima sa znacajnijom robnom pro-
izvodnjom, uglavnom mlijeka. Tome bi trebalo dodati i anketirana gospo-
darstva u op¢ini Ogulin (podruéje Josipdola, Otoka OS3t. i mj. zajednice
Plaski) gdje su anketirani bili uglavnom krupni proizvodadi koji relativno
viSe troSe gnojivo (prosjek 80,5 kg/ha) u toj proizvodnji.

1) Proizvodnja stajnjaka. prema anketi, a % NPK hraniva je 1,35 ‘umanjeno za 30 %, na rafun gu-
bitaka prilikom primjene.
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Odnos utroSenih hranivih elemenata (N, P,05 i K;0), koji u prosjeku iz-
nosi 100 : 76 : 80 i koji je manje-vise takav u gnojidbi veéine kultura, bez
razlike na specifi¢ne potrebe tih kultura, posljedica je asortimana mineral-
nih gnojiva koji stoje na raspolaganju individualnim proizvodadima na od-
nosnom podruéju. To je problem vezan uz politiku nabave mineralnih gnoji-
va druStvenih poljoprivrednih, trgovadkih i slitnih organizacija. Pregled
vrsta gnojiva, koje su tro$ili poljoprivredni proizvodadi, prikazan je u sli-
jedecoj tabeli i on donekle potkrijepljuje tvrdnju o neodgovarajuéoj pri-
mjeni mineralnih gnojiva na promatranom podrudju. '

Niskopostotno NPK gnojivo, 8:8:8, daleko je najzastupljenije u struk-
turi potro3nje, neSto viSe u lickom podruc¢ju, manje u Gorskom kotaru —
u prosjeku 63,6 %. Od ostalih NPK gnojiva, relativno se viSe u Lici trodi
12:12:12, a u Gorskom kotaru 8:16:22 zatim 10:10:10 itd. Gnojivo formulaci-
je 8:8:8 ukazuje, kako sa gledi$ta tehnolo$kih normativa tako i ekonomike
prometa i primjene, da nema opravdanja za tako veliki dio tog gnejiva u
strukturi potrosnje.

To gnojivo individualni proizvodaci koriste bez obzira na poljoprivred-
nu kulturu i zemlji§te — S$to je najo¢itiji primjer da se gnojivo ne kupuje
1 ne tro$i prema vrsti, sadrZzaju i odnosu hranivih elemenata veé¢ kao —
umjetno gnojivo opcenito. U slu¢aju NPK 8:8:8 kojeg je cijena, zbog malog
sadrZzaja biljnih hraniva, rel. niska i time pristupa¢na potro$acu. Takvi i
sliéni razlozi utjecali su, valjada, da organizacije koje se bave prometom
gnojiva, nametnu individuahnom proizvodacu asortiman gnojiva sa svim
negativnim posljedicama koje iz toga proizlaze.

Ne ulazeci u daljnju razradu, moglo bi se zakljuciti da su neodgovara-
juéi asortiman gnojiva i relativno mali ukupni utro$ak gnojiva karakteri-
stika sada$nje potrodnje gnojiva brdsko-planinskog podruéja.

ZAKLJUCAK

Analiza sadad$njeg stanja poljoprivrede i poljoprivredne proizvodnje s
posebnim osvrtom na potro$nju mineralnih gnojiva u Lici i Gorskom kota-
ru, koji ¢ine zna€ajan dio brdsko-planinskog podru¢ja SR Hrvatske, omogu-
¢uje dono$enje slijededih zakljucaka: '

— Prema opéim pokazateljima privrednog razvitka kao $to su veli&ina
drustvenog proizvoda ukupno i per capita, udio poljoprivrede i u tome dru-
Stvenog sektora i drugo ovo je podrudje ispod republitkog prosjeka. Po
broju zaposlenih, formiranju dohotka, povriinama i poljoprivrednoj proiz-
vodnji neznatna je uloga drustvenog sektora koji, na toj razini sada$njeg
razvitka, ne moZe u zna¢ajnoj mjeri utjecati na razvitak individualnih go-
spodarstava.

— U strukturi poljoprivrede, s obzirom na sektore vlasniStva, prevlada-
vaju individualna gospodarstva; u obradivim povrSinama ona sudjeluju s
preko 98 % u drudtvenom proizvodu poljoprivrede s 95 %, sliéno u stofnom
fondu i u poljoprivrednoj proizvodnji. Prema socio-ekonomskoj strukturi
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pretezu tzv. mjeSovita gospodarstva, koja imaju zaposlene i prihod i izan
poljoprivrede. Tako u prosjeku, od sveukupnih prihoda domadinstva, tek
30 % ¢ine prihodi od poljoprivrede.

U pogledu poljoprivrednih povriina preko polovice od ukupnih otpada
na pasnjake. Vrlo je velik udio tzv. neorganiziranih povrSina, uglavnom u
kategoriji pasnjaka, ali i u drugim kategorijama uz stalno prisutnu tenden-
ciju porasta. Povriine individualnih gospodarstava karakterizira velika usit-
njenost §to se negativno odrazava na uspje$nost proizvodnje i nalaZe nui-
nu potrebu za komasacijom i arondacijom. Spomenuta situacija u posje-
dovnoj strukturi, mala veli¢ina posjeda, rasparceliranost zemlji$nih povrsi-
na kao i nedovoljna intenzivnost proizvodnje utjee da je poljoprivredna
proizvodnja u ratarstvu i sto¢arstvu mala i nepovoljna s obzirom na struk-
turu. Jedan od bitnih razloga stanja je nedovoljna zainteresiranost proizvo-
daka s obzirom na (ne)moguénost plasmana poljoprivrednih proizvoda, bilo
izravno ratarskih ili preko stoarstva.

— Drus$tvene poljoprivredne organizacije u podru¢ju III polj. regije
opéenito su skromne po svojim kadrovskim i proizvodnim kapacitetima te
poljoprivrednoj proizvodnji. Kao rezultat malih kapaciteta i nedovoljnog
broja kadrova, u tome posebno poljoprivrednih stru¢njaka, mali je udio
drustvene poljoprivrede u narodnom dohotku privrede regije kao i dopri-
nos i utjecaj na individualni sektor poljoprivrede. Suradnja s individualnim
proizvoda¢ima je nerazvijena, a uglavnom se svodi na »kooperaciju« u ot-
kupu mlijeka i to za mljekare izvan ovog podrucja.

— Potros$nja mineralnih gnojiva u III poljoprivrednoj regiji u prosjeku
sudjeluje s 1,7 % u.ukupnoj potro$nji u SR Hrvatskoj, a za drusStvena gos:
podarstva taj je udio svega 0,4 %. Potro$nja po jedinici povrSine je niska
i preko 2 puta je manja od republitkog prosjeka. Drustvena gospodarstva
trode male koli¢ine gnojiva, po ha oranica i ispod 200 kg NPK. Na indivi-
dualnim gospodarstvima trogi se oko 30 kg NPK po ha, a ukoliko se uklju
¢e biljna hraniva iz stajnjaka potro$nja iznosi oko 55 — 60 kg'ha.

Odnos utro$enih hranivih elemenata (N, P,Os i K,0) je manje vise isti
kod svih kultura (100 : 76 : 80) bez vede razlike na specifi¢ne potrebe po-
jedinih kultura $to je posljedica pomanjkanja stru¢nog pristupa primjene
min. gnojiva, odnosno asortimana u kojem s najveéim udjelom sudjeluje
nisko postotno NPK gnojivo (8 : 8 : 8). To je problem vezan u politiku
nabave mineralnih gnojiva drustvenih poljoprivrednih, trgovackih i sli¢nih
organizacija, koje ne pokazuju vedéi interes za nabavku takvih vrsta gnojiva
koje bi bile najprikladnije s obzirom na tip zemljista i strukturu proizvod-
nje. Neodgovarajuca primjena gnojiva posljedica je kako ne postojanja dru-
itveno-organizirane poljoprivredne proizvodnje (kooperacije) tako isto i
struéne slurbe za primjenu znanosti u praksu. Posljedica je toga da je op-
skrba individualnih proizvodada mineralnim gnojivima prepustena, u ve
¢ini podrudja, trgovadkim organizacijama koje ne vide vedi interes za una-
predenje poljoprivredne proizvodnje putem odgovaraju¢e primjene mineral-
nih gnojiva.

Poljoprivreda brdsko-planinskih podru¢ja od velikog je znafenja za pro-
1zvodnju hrane, posebice mesa i mlijeka i drugih proizvoda za koje ovo po-
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dru¢je ima povoljne uvijete. Unapredenje poljoprivrede uz to znaéi i otva-
ranje mogucnosti zapos$ljavanja puéanstva i smanjivanje njegova odljeva u
druga podruéja, za razvitak prateéih djelatnosti( prehrambena industrija),
zatim za o€uvanje i poboljanje stanja zemlji§ta, za turizam, opce narodnu
odbranu i ostalo. Iz analize sada$njeg stanja kao i iz planova razvitka pro-
izlazi da u tom podru¢ju postoje znacajni resursi koji nisu dovoljno isko-
riSteni i koje bi trebalo aktivirati u sklopu opéih nastojanja za unaprede-
njem poljoprivredne proizvodnje i proizvodnje hrane sa stajali§ta regije i
Sire.

Izdvajaju¢i ekonomske probleme potrodnje mineralnih gnojiva kao spe-
cifi¢ni cilj ovog istraZivanja, svjesni smo Cinjenice da se njihovo rjesava-
nje ne moZe u potpunosti ostvariti ukoliko se tom pitanju ne pride cjelo
vito i na duzi rok. Takva su ispitivanja, koja su interdisciplinarnog karak-
tera, sada u pripremnoj fazi i ona ée vjerojatno dati odgovor na odredena
pitanja koja se sada namedéu kao nuzna za odgovor.

— /Prvo radi se o potrebi jatanja dru$tvenih poljoprivrednih organi-
zacija u poljoprivrednoj proizvodnji, .ali i u preradi odnosno finaliziranju
sirovinske proizvodnje kako vlastite tako i individualne proizvodnje. To bi
zahtijevalo povedanje drustvenih povrSina kao i privodenje kulturi postoje-
cih koje se ne koriste. Time bi se ostvarila i pretpostavka za ukljucivanje
individualnih poljoprivrednih proizvodada u drustvenu proizvodnju.

— U pogledu biljne proizvodnje potrebno je podsticati specijalizaciju
na odredene proizvode koji u tom podruéju imaju najbolje uvjete za proiz-
vodnju, Prije svega misli se na proizvodnju sjemenskog i merkantilnog
krumpira, sjemenskog i pivarskog je¢ma i raZi. Sto se ti¢e iskori§tavanja
potencijala livada i pasnjaka za proizvodnju sto¢ne hrane, intenzifikacija
te proizvodnje ovisi o polozaju i daljnjem razvoju stoarstva, posebno go-
vedarstva i ov€arstva u skladu s koncepcijom opée narodne odbrane i pro-
izvodnje rezervi mesa u Zzivom, kao i proizvodnje mesa i mlijeka za indus-
trijske i turisticke centre (Zagreb, Split, Zadar, Rijeka). To pretpostavlja
promjenu pasminskog sastava, jatanje dru$tvene proizvodnje kao i indivi-
dualne preko proizvodne suradnje.

— Takvi pravci razvoja proizvodnje zahtijevat ée, uz ostala unaprede-
nja u proizvodnji, kao $to su objekti za stodarsku proizvodnju, poljoprivre-
dnu mehanizaciju, selekcija bilja i stoke i takovu primjenu mineralnih gno-
Jiva koja €e biti u skladu s predvidenim pravcima razvoja. Medutim za pot-
punog definiranja asortimana gnojiva nuzno je zadovoljiti odredene pret-
postavke. Radi se o potrebi organizacija stru¢ne sluzbe koje bi u svom pro-
gramu djelovanja uklju¢ila i aspekt struéne primjene mineralnih gnojiva.
I'o bi zahtijevalo organiziranje demonstracionih i proizvodnih pokusa na
izabranim lokalitetima uz mogucnost i ekonomske obrade. Stru&na savjeto-
davna sluzba bi zajedno sa stru¢njacima drustvenih organizacija pripremila
elikasnu organizaciju obrazovanja i informiranja individualnih proizvodaéa
u tom pogledu.

Da bi se ostvarile pretpostavke za intenziviranje poljoprivredne proiz-
vodnje sustav rjeSenja i mjere agrarne politike po podruéju ovih regija tre-
bale bi biti utvrdene da stimuliraju organizacije udruZenog rada u regiji i
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izvan, aktiviraju individualne proizvodale, zatim razvoj poljoprivredne slu-
#be itd. da se u najvecoj mogucoj mjeri iskoriste potencijali za proizvodnju
hrane. Tu se misli na kreditnu, poresku politiku, razvojne premije i druge
mjere koje bi trebale da podsti¢u razvojne procese poljoprivrede i udru-
Zivanja i specijaliziranu robnu proizvodnju po pojedinim linijama proizvod-
nje. Posebni problem u okviru tih mjera je pitanje zemlji$ne politike, do-
no$enje mjera kojim bi se aktivirale, do sada, nekoritene povrSine i u
dru$tvenom i privatnom sektoru, ukljucivsi mjere komasacije i arondacije
te meliorativni zahvati.

Ukoliko se ne zadovolje spomenute pretpostavke, tesko je ocekivati da
ce se postojece stanje u poljoprivredi a u tom sklopu i stanje u nestrucnoj
primjeni mineralnih gnojiva rijesiti na zadovoljavajuéi nadin.
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